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Neékteré valky se odehravajf ve zpravach, na mapéch a ve vojenskych zdznamech.
Jiné — a moZna vétSina — se odehrdvaji v kuchynich, na hranicich mést, v kavar-
néch, mezi dvéma telefonnimi hovory, v mléenich, kterd narusila kontinuitu vzta-
hu. Greta Lynn Uehling ve své knize Everyday War mifi pravé tam: k vélce, kterd
se neda pfesné zakreslit do frontovych linif, protoZe se odehrdva v prostoru mezi
lidmi. Ne v abstrakinim , mezi”, ale v konkrétnich dotecich, nesouladech, proje-
vech péce i vyhybanich, z nichz se skldda kazdodenni socialni Zivot.

Uehling ve své monografii pfinasi detailni antropologicky vhled do ranych
let konfliktu v Donbasu. Kniha je psdna s védomim, Ze védlka neni jen stfet ar-
mad, ale také sit drobnych, kazdodennich rozhodnuti, kterd umoZnuji pfeziti,
péci a udrzovani vztaht uprostfed rozpadajicich se socidlnich struktur. Pfestoze
jde o praci inovativni a etnograficky bohatou, jeji teoreticka rdimcovani a nékteré
metodologické volby oteviraji i kritické otazky, které se v této recenzi pokusim
rozvinout.

Kniha neni o jednotlivcich, nybrz o mezilidskych vazbach jako hlavni aréné
konfliktu. Pfatelstvi, kterd se rozpadla, protoZe se dvé sestry ocitly na opa¢nych
strandch medidlniho a politického svéta. Manzelstvi, které se pietvofilo ve sta-
1y prostor vyjedndvani, protoZze kaZdodennost posunula hranici toho, co je jesté
,normdlni”, o nékolik kilometrt smérem k linii délostfelecké palby. Objevuji se
zde také zcela nové vztahy — vztahy taktického pfibuzenstvi (,kinship of neces-
sity”), které vznikaji proto, Ze se dva lidé navzajem potiebuji, aby pfezili. V post-
socialistickém prostoru, kde rodina a blizké vazby tradi¢né supluji slabé statni
instituce, je tato vztahovost obzvlast silnd. Valka v Donbasu tak pouze zvyraznila
staré vzorce: stat se stava zdrojem nejistoty spiSe nez opory, zatimco pfezivani je
organizovano v neformélnich sitich, které znaji flexibilitu, ale také kfehkost.

Uehling se rozhoduje soustfedit nikoli na instituce, politické aktéry ¢i mi-
litarizaci v makroméfitku, ale na interpersonalni vztahy jako hlavni analytickou
jednotku. Sama zdtraziiuje, Ze se k tématu dostala induktivneé: lidé, s nimiZz mlu-
vila, ji znovu a znovu upozortiovali, Ze nejvétsi dopad konfliktu pocituji prede-
v$im na poli intimnich vztahti — v pfatelstvich, rodindch, partnerstvich ¢i nefor-
mélnich sitich péce.

Tato volba je nepochybné inovativni. Zaroven vsak pfedstavuje urcity teo-
reticky risk: zaZeni pozornosti na vztahy muize vést k pfehlédnuti strukturalnich
sil, které tyto vztahy formuji — politik statu, ekonomické devastace, diskurzivni
konstrukce nepfitele ¢i institucionalnich selhdni. Vztahy jsou tak silnym, ale za-
rovent omezenym kli¢em k porozuméni konfliktu.

Jednim z hlavnich teoretickych p¥inosti knihy je koncept ,everyday war”,
tedy védomych i nevédomych drobnych praktik, jimiz lidé participuji na kon-
fliktu nikoli s cilem nicit nepfitele, ale udrzovat vztahy, zajistovat péci a potvr-
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zovat ndrodni pfislusnost. Uehling tak otaci tradi¢ni pohled na vélku jako na
Cisté destruktivni proces a ukazuje, Ze péce miiZze paradoxné reprodukovat lo-
giku vélky. Maria Puig de la Bellacasa (2017) upozortiuje, Ze péce je ontologicky
ambivalentni: mtize , délat dobro”, ale také ,utla¢ovat”, a je nachylna k tomu stat
se nastrojem kontroly.

Matka, ktera posild rukavice synovi ostfelovaci, aby si neporanil prsty a lépe
mifil, nejednd z nendvisti. Jednd z lasky. Ale tato laska reprodukuje véle¢nou
masinérii. Uehling tak pfesvédcive ukazuje, Ze vztahy jsou napojeny na narodni
imaginaci: Ze valecny stat vstupuje do kaZdodenni domécnosti prostfednictvim
péce, nikoli jen prostfednictvim rozkazt nebo propagandy.

Koncepce , kazdodenniho miru” se ve védeckém diskurzu objevuje jako al-
ternativa k formdlné instituciondlnimu pojeti miru. Uehling tuto tradici rozviji,
ale zaroven ji obraci naruby. Ukazuje, Ze kaZzdodenni mir neni jen , malé dobro”,
které vznikd v sousedstvi, ale Casto strategie vyhybdni — nikoli proto, Ze by lidé
byli apoliti¢ti, ale protoZe si nemohou dovolit konflikt v rdmci jiZ existujici valky.
Stejné tak kazdodenni vélka neni militarizace béZného Zivota, ale praxe, jimiZ
lidé udrzuji konflikini svét v chodu, aniz by byli vojaky. Kazdodenni mir je tedy
prostiedi, v némz se vélka potlacuje, ale nemizi. Kazdodenni vélka je prostfedi,
v némz se valka uskute¢iiuje nendpadné: v telefonédtu, v rozhodnuti mlcet, v ges-
tu, které se nemusi zdat politické, ale politicky ti¢inek ma.

Uehling tak ukazuje, Ze hranice mezi mirem a valkou je mnohem méné sta-
bilni, nez jsme ochotni pfipustit. Nevede pouze mezi tizemimi kontrolovanymi
riznymi aktéry, ale prochdzi kazdodennimi vztahy mezi lidmi — v rozhodnutich,
komu véfit, s kym mluvit, komu pomoci a pfed kym mlicet. Mir a vélka se tak ne-
stfidaji v ¢ase ani se neoddéluji v prostoru, ale mohou koexistovat v rdmci tychz
socialnich vazeb.

Autorka pracovala s 65 rozhovory, véetné 45 polostrukturovanych. Jeji citli-
vost k etice terénniho vyzkumu je nezpochybnitelna: zdtraznuje limity reprezen-
tace, chrani identitu tcastnik a reflektuje vlastni pozici outsiderky. Tyto roviny
posiluji divéryhodnost textu a odpovidaji soucasnym standardtm reflexivni an-
tropologie.

Uehling vsak pfiznavé jeden zdsadni limit: obtiZnost ziskat proruské per-
spektivy. Lidé z Donbasu Zijic na ukrajinském tizemi{ ¢asto skryvali své ndzory
ze strachu z nasledkt, nékdy dokonce uvadéli falesné misto ptivodu (napt. ze
pochézeji z Krymu). To znamena, Ze kniha silné reprezentuje proukrajinské na-
rativy. Autorka se evidentné snazi o emicky piistup a vyvazeny jazyk, ale pravé
tato snaha vede nékdy k terminologickym kompromistim, které oslabujf jasnost
argumentu (napf. stféidani ,conflict” a ,war”, ,nationalist” a , patriotic”). Jiny-
mi slovy — datovd omezeni, kterd autorka transparentné pfiznavd, maji pfimy
vliv na hloubku analyzy politicky pluralitni zkuSenosti Donbasu.

Struktura knihy je pomérné didakticka. Kazd4 kapitola za¢ind nac¢rtem to-
ho, co bude nasledovat, a kon¢i shrnutim; nékteré kapitoly navic opakuji hlavni
argument z pfedchozich. Tato stylisticka volba je uZite¢nd pro vyuku, ale repeti-
tivni pro akademické publikum; zdroven vsak zpfistupriuje knihu $irsi vefejnosti.
To ovSem nesnizuje hodnotu etnografickych vinét, které jsou silné a emocionédlné
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pusobivé — naptiklad popis dobrovolnikii, ktefi pfes nepiatelskou linii pfinaseji
zpét téla padlych vojaki, nebo piibéhy rodin rozdélenych valkou, ale pfesto udr-
Zujicich kontakt zptisoby, jeZ vzdoruji oficidlnim narativiim nepfatelstvi.

Uehling pfesvédcivé ukazuje, Ze védlka pretvaii moralni ekonomii péce.
Péce muize byt mordlné ambivalentni: mtiZze podporovat nésili stejné jako 1écit
rany. Kniha zdsadné pfispiva ke studiu narodni p¥islusnosti, protoze ukazuje, jak
se ,narod” vtéluje do kazdodennich vztahti a jak takové vztahy mohou p¥imo
ovliviiovat priibéh konfliktu — doslova ,,care can be war-making”. Tento argu-
ment je originalni a jeden z nejsilnéjsich v celé knize. Uehling dokazuje, Ze , péce”
neni apolitickd kategorie, ,ndrodni p¥islusnost” neni ideologie, ale Zity prozi-
tek, ,valka” neni jen nasili, ale i sité zadvazkd, obéti a loajalit. Ve svétle soucas-
nych antropologickych debat o afektivnich ekonomikach, vice-nez-lidské politice
a mikropolitikdch nasili je tento pohled mimofadné relevantni.

Everyday War je hlubokou a lidskou etnografii, kterd dokumentuje nejen
destrukci, ale i houZevnatost mezilidskych vazeb uprostied valky. Jeji zdsadni
hodnota spociva v tom, Ze ukazuje vélku nikoli jako arénu politickych aktéra,
ale jako propletenec drobnych rozhodnuti, o nichz se bézné nepiSe. V globalnim
diskurzu byva vélka v Donbasu redukovana na geopolitické schéma: Rusko ver-
sus Ukrajina, Zapad versus Vychod. Everyday War je proti¢tenim. Nabizi prostor,
v némz valka neni ikonickym obrazem vojédka, ale tichym rozhodnutim dvou lidi,
zda spolu dal budou mluvit. V némz hrdinstvi neznamend bojovat, ale neopustit
blizniho. V némz zrada neni pfechod k nepfiteli, ale pferuseni vztahu.

A préavé tato nuancovanost — antropologicka schopnost vidét valku jako sit
vztahovych tenzi — ¢ini z knihy nejen akademicky ptispévek, ale také etické gesto.
Pfipomind, Ze véalku je tfeba studovat tam, kde ji nejméné ocekdvame: v detailech
kazdodennosti.

Jeji limity — omezeni vzorku, teoreticka selektivnost, didakticka repetitiv-
nost — v8ak ukazuji, Ze nejde o definitivni studii konfliktu v Donbasu, ale o jeden
dulezity dilek sklddanky. Uehling oteviela dvefe, kterymi musi vstoupit dalsi
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badatelé, aby rozsifili spektrum hlasti a prohloubili teoretické ramce.

Celkové je kniha zdsadnim pfinosem antropologie valky, studif péce i vy-
zkumu postsovétskych transformaci. Pro antropologickou vyuku i kritickou re-
flexi soucasnych valek pfedstavuje nepostradatelny zdroj — takovy, ktery vybizi
nejen k empatii, ale i k metodologické ostraZitosti.
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