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Abstract: This article maps the changes in the factors of electoral support and
their importance for Czech political parties united in electoral coalitions in
the elections to the Chamber of Deputies in 2017 and 2021. The analysis also
includes the factor of mortality, which played a key role in the context of the
COVID-19 pandemic. The research is designed as a quantitative analysis of the
election results in 205 municipalities with extended powers and in Prague in
relation to six socio-economic and demographic factors. The analysis found
that the influence of individual factors often changes in the case of separate
and joint candidacies. If a variable appears that affects individual coalition
parties in different ways, it will be weakened in the coalition in the 2021 elec-
tions. The analysis also showed that the influence of the mortality factor dur-
ing the COVID-19 pandemic did not have a significant effect on the electoral
support for coalitions. The direction of the effect on coalition parties remained
the same as in the elections four years earlier.
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Uvod

Volby do Poslanecké snémovny, které se v Ceské republice uskute¢nily pocatkem
ffjna 2021 v kontextu doznivajici pandemie onemocnéni covid-19 a ocekavani,
jaké zmeény ve volebni podpofe miZze doznivajici pandemicka situace pfinaset,
znamenaly v rdmci ¢eské politiky mnoho dileZitych zmén. Kromé toho, Ze bylo
po nékolika letech nepfetrzitého vitézstvi z hlediska poctu ziskanych hlasti po-
razeno hnut{ ANO 2011 (ANO) a do dolni komory ¢eského parlamentu se jiz
nedostaly dvé tradi¢ni levicové strany, tedy Ceska strana socialné demokraticka
(CSSD)! a Komunistické strana Cech a Moravy (KSCM), tak se také promeénila
podoba kandidujicich subjektt. Poprvé od snémovnich voleb v roce 2002 se to-
tiz objevil fenomén volebnich koalic, tedy uskupeni vice politickych stran, které
se uchdazely o podporu voli¢ti spole¢né. Pro tento krok se rozhodlo celkem pét
do té doby opozi¢nich parlamentnich stran. Na jedné strané koalice ti{ politic-
kych stran SPOLU tvofend Obcanskou demokratickou stranou (ODS), KDU- CSL
a TOP 09. Druhym subjektem pak byla dvojkoalice Ceské piratské strany (Piréti)
a hnuti Starostové a nezavisli (STAN).

Pokud politické strany kandiduji samostatné, je pomérné jednoduché u nich
urcit, kde by mohly mit u voli¢ti s ohledem na socioekonomické ¢i demografic-
ké charakteristiky nejvétsi iispéch. Je obecné zndmo, Ze pokud je v oblasti vyssi
mira nezaméstnanosti nebo podil obyvatel v diichodovém véku, bude stoupat
podpora levicovych stran (Kostelecky, 2009; Linek, 2008), naopak liberdIni strany
budou své volebni zisky nejvice téZit v oblastech s vysokym podilem vysokosko-
laki nebo podnikateli (Voda, 2015). A¢koliv jsou volebni studia dnes jiZ pomérné
dobfe zmapovanou oblasti politologického vyzkumu, tak i zde najdeme celou
fadu ,bilych mist”, kterd jsou oproti jednopfipadovym studiim zaméfenym na
jedny volby diskutovéna jen velmi okrajové. Mezi né napiiklad patfi skute¢nost,
jak se vliv jednotlivych faktorti typu nezameéstnanost, podil vysokoskolakt a dal-
$ich a jejich dtlezitost proméni v p¥ipadé, kdy politické strany kandiduji v rdmci
volebni koalice. Pravé tato otdzka bude jednim z hlavnich témat tohoto ¢lanku.
Vzhledem k tomu, Ze volby v roce 2021, které znamenaly vyrazny nartst voleb-
nich koalic, se odehrdvaly v dobé stale jesté probihajici pandemie onemocnéni
covid-19, podivdme se i na otdzku vztahu imrtnosti a volebnich vysledki pro
jednotlivé strany a koalice téchto stran. Tato problematika byla prozatim v kon-
textu ceskych voleb feSena pfedevsim z hlediska volebni tcasti (Voda a Vodova,
2023), pfedkladana studie pfindsi zcela novy pohled na volby spoéivajici v po-
rovnani vlivu faktoru timrtnosti pfi samostatné a koali¢ni kandidatufe na voleb-
ni vysledky, a to i s ohledem na v té dobé stéle jesté probihajici pandemii a jeji
ne/zvladnuti ze strany vlady Andreje BabiSe.

Pomoci vicendsobné regresni analyzy a konstruovdnim regresniho modelu
pro parlamentni volby v letech 2017 a 2021 bude porovnan vliv riiznych socioeko-

! Dnes pfejmenovana na Socidlni demokracii (SOCDEM). Vzhledem ke kontextu udalosti
v obdobi voleb 2021 budeme v tomto textu pouzivat ptivodni zkratku.
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nomickych a demografickych faktorti. Predkladany vyzkum je do zna¢né miry
ojedinély, protoze ackoliv se fada autorti pokousi o analyzu volebnich vysledki
volebnich koalic, zaméfuji se spiSe na vliv faktorti, nikoliv na jejich zmeény z hle-
diska povahy vztahu, pfipadné posilovani a oslabovani. Oproti jinym studiim
navic bude posouzen vliv iimrtnosti v kontextu pandemie covid-19, coz je faktor,
ktery v dosavadnich studiich zohlednén nebyl. Struktura ¢lanku bude nésledu-
jici. Nejprve budou v zdkladnich obrysech shrnuta teoreticka vychodiska a nej-
Dalsi kapitola pfedstavi zakladni metodologii analyzy, zdroje dat a v neposledni
fadé definuje vyzkumné otdzky. Ddle budou stru¢né rozebrany vysledky a nej-
dtilezit&jsi udalosti tykajici se obou analyzovanych snémovnich voleb v Ceské
republice. Nésledovat jiZ bude samotnd regresni analyza a rozbor regresntho mo-
delu. V zévéru celé studie budou vysledky analyzy shrnuty a zdraznény nejda-

vvvvvv

Teoreticka vychodiska a soucasny stav badani

Problematika diskutovana v této analyze se pohybuje na pomezi politologie, po-
litické geografie a politické sociologie. Ackoliv nasim zdkladnim podkladovym
materidlem nejsou mapy, tak vzhledem k tomu, Ze se ¢lanek zabyva otazkou
provazanosti volebni podpory a rtiznych demografickych a socioekonomickych
faktorfi, téma z velké ¢asti spada do oblasti volebni geografie. Hlavnim z&jmem
tohoto podoboru politologie je studium rtiznych geografickych aspektt voleb
(Johnston et al., 2000, s. 204). V jejim ramci lze tedy sledovat volebni proces v rtiz-
nych fazich, ovsem zdaleka nejcastéji se odbornici vénuji jizZ samotnému vystupu
hlasovani, tedy volebnim vysledkéim, které pak analyzuji v prostoru. Zaklad-
ni sméfovani v politologickém vyzkumu daly tomuto tématu Lipset a Rokkan
(1967), kteti ptichdzi s tzv. teorif stépeni, kdy sleduji rizné socioekonomickeé as-
pekty obyvatelstva, pomoci kterych se snazi vysvétlit volebni chovéni, jeZ je tizce
provazéano i s prostorovym aspektem. Ve spole¢nosti identifikuji tzv. stépné linie
nebo cleavages. Teorie byla v nasledujicich letech nékolikrat upravena a rozsite-
na, tématu se vénovali naptiklad Bartolini a Mair (1990) nebo Hooghe a Marks
(2018). Tento koncept vSak nebude pro tuto studii stéZejni, pouze ramuje tradici
vyzkumu této oblasti.

V tomto textu bude vénovédna pozornost Sesti socidlnim, ekonomickym
a demografickym charakteristikdm ceského obyvatelstva a jejich vlivu na voleb-
ni vysledky pro jednotlivé kandidujici subjekty. Prvni z nich bude nezaméstna-
nost, pfi¢emz se jednd o klasickou proménnou, kterd je ve volebnich analyzach
jako faktor testovdna asi nejcastéji. Pozitivni vztah tohoto faktoru je dohledatelny
pfedevsim ve vztahu k tradi¢nim levicovym strandm, v negativnim vztahu pak
k subjekttim orientovanym na postmateridlni hodnoty (Voda, 2015). Déle bude
zkouman podil vysokoskolakii. Tento faktor ma ve volebnich analyzach bezespo-
ru nezanedbatelny podil, protoZe pravé univerzitni mésta jsou ¢asto nepostra-
datelnou voli¢skou zdkladnou pro zisky nékterych politickych stran. Napfiklad
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v roce 2017 dokazala TOP 09 v Praze a jejim ne]bhzsnn okoli dosdhnout ¢asto vice
nez dvojndsobnych ziski oproti republikovému priméru (Cesky statisticky tfad
[CSU], 2017). Rovnéz bude zohlednén dalsi faktor, ktery se obecné v podobnych
studiich zkoum4, a tim je podil ¥imskych katolikti. Tato proménna je diilezita ze-
jména z divodu vyraznych reglonalmch rozdilt v religiozité v rtiznych ¢astech
Ceské repubhky Tato proménnd méa vzhledem k ideové povaze strany pozitivni
vliv ze]mena na volebni zisky KDU-CSL (Kostelecky, 2009). Stranou nezfistane
ani proménnd vztahujici se k vékové skladbé volict, kdy se podivame na podil
seniort, tedy obyvatel starsich 65 let, pficemZ tento faktor je tizce provazan s vys-
81 podporou levice (Voda, 2015). DileZitym ukazatelem ilustrujicim ekonomic-
kou kondici tizemni jednotky je také pocet podnikatelti. Vliv této proménné se
projevil v fadé vyse zminénych studii, silnym prediktorem je zejména v piipadée
pravicovych stran (Kostelecky, 2009; Voda, 2015), proto je bezpochyby dileZzité
provéfitijiiv tomto pfipadé. Posledni proménnou, na kterou se tento text zaméfi,
je umrtnost. Tento faktor hraje velmi dtileZitou roli pfedev$im v kontextu voleb
v roce 2021, které se konaly v prtibéhu jesté stale probihajici pandemie onemoc-
néni covid-19, tudiz praveé tato proménnd miize hrat ve volebnim chovéani velmi
dilezitou roli. Zaroveri je tento faktor tim, co text odlisuje od jinych podobnych
studif a poskytne ¢lanku také aktualnost v podobé zahrnuti aktudlni hrozby, kte-
ré musela spole¢nost v pfedvolebnim i povolebnim obdobi ¢elit.

Témata spojena s regionalni podporou politickych stran a rdznymi demo-
grafickymi a socioekonomickymi charakteristikami maji velmi vyraznou tradici
jak v zahrani¢nim politologickém vyzkumu, tak i v ¢eském prostfedi, a to jak pro-
sttednictvim tvorby map, tak i kvantitativni analyzy. Analyzy se vénuji rozboru
faktorti ovliviiujicich volebni podporu politickych stran v jednotlivych ¢astech
dané zemé. Akademické prace v této oblasti se vétSinové soustfeduji na jednopfi-
padové studie v rdmci jednotlivych stat. Prace zaméfené na tato témata v zahra-
nici velmi ¢asto identifikuji i nadale pretrvavajici vliv socidlnich a ekonomickych
faktorti v ramci pravolevého Stépeni. Obecné dochazi k tomu, Ze bohatsi oblasti
v okoli velkych mést se ptikldnéji spiSe k pravicovym a liberalnim strandm ¢i
kandidattim. Naopak oblasti chudsi a s vy$$im podilem zaméstnanych v primar-
nim a sekunddrnim sektoru ¢i nezameéstnanych voli spise levici. Tyto pfedpokla-
dy o vlivu nezaméstnanosti, podilu obyvatel hlasicich se k nékteré z cirkvi nebo
primérni a sekundarni ekonomicky sektor, se kterymi text pracuje, se s urcitymi
kontextudlnimi odchylkami projevily v mnoha pfipadech, napiiklad v Némecku
(Wuhs a McLaughlin, 2019), na Ukrajiné (Craumer a Clem, 1999), na Slovensku
(Lysek et al., 2020) nebo v Polsku (Marcinkiewicz, 2018). V zdpadni Evropé se nic-
méné také postupneé objevuje trend spocivajici v proméné volebniho chovani, kdy
se periferni a chudsi oblasti pfiklanéji k pravici, zatimco bohaté regiony v okoli
velkych mést voli spiSe tradi¢ni levicové subjekty (Furlong, 2019).

Dale pak mtiZe volebni chovéni ovliviiovat i rozdilné narodnostni slozZe-
ni, kdy jsou pro urcité skupiny ve spole¢nosti podstatné rtizné faktory volebni
podpory (De Winter et al., 2006), pfipadné jsou tyto skupiny obyvatel zcela jasné
geograficky rozdéleny a jejich politické preference jsou vyrazné odlisné (Clem
a Craumer, 2008). Do volebni podpory pak mtiZze vstupovat i ndboZenska struk-
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tura obyvatelstva, kdy méa katolicismus ve spole¢nosti vyrazny vliv na podporu
kfestanskych demokratd (Botterman a Hooghe, 2012). V souvislosti s nartistem
migrace se pak kromé tradi¢nich socioekonomickych faktorti projevuje i vyraz-
ny vliv pfistéhovalectvi, konkrétné prostfednictvim negativniho vztahu k pra-
vici a pozitivné smérem k levicovym strandm v Némecku (Wuhs a McLaughlin,
2019), ve $panélské Andalusii pak pozitivné vii¢i protiimigraénimu subjektu Vox
v oblastech s vy$sim podilem ekonomickych migrantii (Iglesias-Pascual et al.,
2021). Obecné lze tedy s ohledem na vyse uvedené fict, Ze dosavadni vyzkum
o evropskych zemich dokazuje ve vétsiné pfipadti stile vyznamnou roli socio-
ekonomickych faktorti ve volebni geografii.

Ve vyrazné mensi mife Ize pak v politologickém vyzkumu najit studie
vénujici se mezistadtni komparaci. Evropské volby v zadpadoevropskych zemich
analyzuji Vandermotten a Lockhart (2000) a identifikujf jadra volebni podpory
v regionech jednotlivych zemi pro rtizné typy politickych stran. Porovnani vo-
lebni geografie mezi ¢tyfmi vybranymi evropskymi staty v unikatni historické
perspektivé zpracovava Haydukiewicz (2011). Ten poukazuje mimo jiné na diile-
Zitost brat v potaz historicky vyvoj regionti pfi analyze volebnich vysledkt. Tento
aspekt vSak neni pro tento text tak vyznamny. Samotny vyzkum problematiky
volebnich koalic a analyza jejich faktor(i nejsou pfili§ rozsitené. Prace v této ob-
lasti se soustfeduji pfedevsim na okolnosti, pfipadneé faktory vzniku téchto for-
maci (Axelrod, 1972; Golder, 2005; Ibenskas, 2016).

Pro tuto studii budou ale dtleZité pfedevsim analyzy vénujici se ¢eskému
piipadu. V ¢eské politologii a politické geogralfii je prvni stéZejni praci text autorti
Jehlicky a Sykory (1991), ktefi se vénuji rozdilim ve vzorcich volebni podpory
politickych stran za prvni Ceskoslovenské republiky, povale¢nym volbam v roce
1946 a parlamentnim klanim po padu komunistického reZimu, pfedev$im praveé
z geografického hlediska. Jejich zjisténi dochdzi k tomu, Ze tizemi tzv. stabilni
volebni podpory se u tradi¢nich politickych stran v obou sledovanych obdobich
do velké miry shoduji, a to pfedevsim u Ceskoslovenské strany lidové (Jehlicka
a Sykora, 1991, s. 92). Autofi tedy prokazuji vysokou relevanci a pfetrvani histo-
rickych vzorcti volebntho chovani. Podobné problematice, oviem predevsim se
zaméfenim na Slovensko a nikoli ve srovnani se soucasnosti, se vénuje Przybyla
(2019). Jeho kvantitativni analyza volebnich vysledkt slovenské ¢asti prvni Ces-
koslovenské republiky ukazuje na diileZitou roli ndboZenského a narodnostniho
sloZeni obyvatelstva.

Obdobi po vzniku samostatné Ceské republiky se pak vénuje celd fada pu-
blikaci. Opét spiSe z geografického hlediska se tizemni podpofe politickych stran
vénuje Saradin (2003), ktery ji ddva dohromady s referendem o piistupu Ceské
republiky do Evropské unie. Ukazuje, Ze i pfes charakter tohoto hlasovani l1ze ve
vysledcich detekovat stopy shody s volebni podporou politickych stran v kontex-
tu socioekonomickych faktort. V ¢eském prosttedi najdeme i p¥ipadové studie
nékterych politickych stran, konkrétné napiiklad Voda (2011) se vénuje volebni
geografii KDU-CSL v historii Ceskoslovenské a Ceské republiky. Analyza je opét
pojata pfedevsim z geografického hlediska identifikaci izemi volebni podpory,
ale rovnéz pomoci korela¢niho koeficientu. Autor dochdzi k zavéru, Ze podpora
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této strany je vyrazné koncentrovand, a to pfedevsim na venkové (Voda, 2011,
s. 123). TentyZ autor se pied pdr lety dostal v politologické obci do povédomi
svou publikaci vénovanou mezistatnimu srovnani Ceské republiky a Rakouska
jakozto zemi s odliSnou politickou minulosti, tedy (ne)existenci komunistického
rezimu (Voda, 2015). Zde opét potvrzuje roli socioekonomickych faktord, pfetrva-
vani fady $tépeni a provadzani faktorti s riznymi typy stran pfedevsim z hlediska
ukotveni podpory politickych stran s tradi¢nimi voli¢skymi skupinami v Ceské
republice, zatimco v Rakousku se toto propojeni postupné oslabuje. Zaroven opét
potvrzuje vliv socioekonomickych faktort na volebni vysledky v Ceské republi-
ce, konkrétné spojeni pravicovych stran s regiony s vy3sim poctem podnikatelt
a nizsi nezaméstnanosti, zatimco u levicovych stran je tomu naopak. Vyssi podil
vysokoskolakt pak hraje roli z hlediska pozitivity vztahu k liberdlnim a postma-
teridlnim subjekttm (Voda, 2015, s. 193-200).

Z hlediska vétsich tizemnich celkd, konkrétné v ramci analyzy jednoho ce-
1ého evropského regionu, 1ze jmenovat disertacni préaci Petra Sokola (2014) mapu-
jici volebni geografii v prostoru postkomunistické Evropy, opét z geografického
hlediska. Autor v ni porovnava nejen zemé, ale i hlavni mésta. Kapitoly vénujici
se volebni geografii ¢eskych parlamentnich voleb se zpravidla objevuji i v kolek-
tivnich monografiich vénujicich se jednotlivym volbdm (Kabat a Pink, 2006; Pink,
2010), ovsem opét pfedevsim z hlediska ryze geografického, zpravidla zanese-
ného do map. Stejné tak se tématu vénuje i Voda (2019), ktery do analyzy kromé
ryze geografického prvku p¥indsi i jednoduchou statistiku, a to prostfednictvim
méfeni Pearsonova korelaéniho koeficientu mezi volebni podporou konkrétni
politické strany a vSemi politickymi stranami v pfedchozich volbach. I zde se po-
tvrzuje vliv socioekonomickych charakteristik na volebni chovani ve volbach do
Poslanecké snémovny v roce 2017 podobné, jak to bylo ilustrovano vyse.

Nelze zapomenout ani na dal$i odborné publikace, které se svou metodo-
logii a zaméfenim vyrazné bliZi i této studii. Prace Tomase Kosteleckého (2009)
se vénuje prostorové analyze ¢eskych parlamentnich voleb od roku 1996 do roku
2006 z hlediska rfiznych socioekonomickych a demografickych charakteristik
okresti prostfednictvim statistickych technik, vcetné regresni analyzy. Autor
v nich zjistuje, Ze mezi jednotlivymi subjekty z hlediska regionalniho rozlozeni
volebni podpory existuji vyznamné rozdily, ale vzorce se v pribéhu casu pfilis
neméni a ztstavaji stabilni (Kostelecky, 2009, s. 131). Tato studie je pro ticely toho-
to textu velmi pfinosnd, protoZze mapuje parlamentni volby v diachronni perspek-
tivé a zahrnuje i volby do Poslanecké snémovny v roce 2002, které byly odlisné
ucasti a ispéchem dvouclenné volebni koalice.” A¢koliv autor ukazuje na relativ-
ni stabilitu vzorcti volebni podpory, v pfipadé voleb 2002 vsak v p¥ipadé Koali-
ce dochézi k ur¢itym zménam pravé z hlediska odlisnych determinantti volebni
podpory pro jednotlivé ¢leny koalice (Kostelecky, 2009, s. 132). Tento poznatek je
stéZejni pro analyzu volebni podpory v této studii. P¥ipadu rozdilu faktord vo-

2 Jednalo se o koalici KDU-CSL a Unie svobody — Demokratické unie (US-DEU) kandidu-
jici pod nazvem Koalice.
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lebni podpory politickych subjektt ve volbach 2017 a 2021 se vénuji Jakub Lysek
a Karel Mackt (2022), ktefi se zamé¥uji na promény diileZitosti socioekonomic-
kych charakteristik z hlediska $tépnych linii. Pravé tato studie je svym zaméfenim
velmi podobna tématu, které je feSeno v tomto clanku, oproti nému ma nékolik
vyznamnych odlisnosti. Rozdil spociva zaprvé v odlisné irovni analyzy. Zatimco
Lysek a Mack (2022) provadéji statistickou analyzu na drovni volebnich okrskii,
tato studie je vice generaliza¢ni a zaméfuje se na obce s rozsifenou ptisobnosti
(ORP) jakozto administrativni jednotky, které jsou oproti obcim relativné homo-
genni. Tento rozdil navic miiZe slouZit i k porovnavani vysledki analyzy. Druhy,
dost moZna jesté dileZit&jsi rozdil spociva ve vyzkumném cili. Zatimco vySe jme-
novand studie se soustfeduje na vliv socioekonomickych faktorti obecné, véetné
vztahu k levicovym a po volbéach 2021 k opozi¢nim ¢i netispéSnym stranam?, pro
nas jsou hlavnim objektem z&jmu volebni koalice, kdy se zaméfujeme pfedevsim
na proménu faktort, ale i statistickou signifikanci u téchto koali¢nich politickych
stran, coZ je véc, kterd pro tyto autory stéZejni neni. Ac¢koliv je na tento jev na-
hliZzeno casto jako na néco, co je v socidlnich védach vyrazné naduzivano (Sou-
kup a Rabusic, 2007), jeho podoba a promény mohou zodpovédét mnoho oté-
zek o promeéné dileZitosti faktorti volebni podpory p¥i vzniku volebnich koalic.
Ostatni parlamentni strany byly z analyzy vyfazeny pravé z divodu soustfedéni
se na proménu faktorti v dtisledku spojeni do koalice. Navic, my zde pfindsime
dalsi analyzovany faktor v podobé timrtnosti, v té dobé ovlivnény probihajici
pandemii onemocnéni covid-19 a jejimi tragickymi ndsledky. Tento faktor Lysek
a Mack (2022) do analyzy viibec nezahrnuji.

Metodologie a vyzkumné otazky

Ackoliv jsou pro politickou, respektive volebni geografii zdkladnim vychodiskem
mapy, velmi ¢asto autofi (Kostelecky, 2009; Wuhs a McLaughlin, 2019) pouzivaji
také kvantitativni statistické techniky. Pravé jim se bude vénovat i tato studie. Za-
kladni metodou pro analyzu bude v tomto pfipadé vicendsobnd linearni regresni
analyza, v rdmci politologie v soucasné dobé velmi casto pouzivand statistickd
technika. Zpracovdna bude pomoci statistického softwaru RStudio. Je zaloZena na
odhalovani moZznych vztahii mezi zavisle proménnou a nezavisle proménnymi,
oproti jednoduché regresni analyze sem vkldddme kromé hlavni nezavisle pro-
ménné jesté dalsi, tzv. kontrolni proménné (Gerring a Christenson, 2017, s. 344).
Vysledny regresni model ndm v takovém pfipadé poskytuje predstavu o vlivu
dané nezavisle proménné, a to prostfednictvim tzv. dil¢tho koeficientu (Soukup,
2019, s. 196) v kombinaci s ostatnimi proménnymi. V rdmci této analyzy tedy bude
vytvofen regresni model pro uréené politické strany v danych volbach, ktery bude
nasledné sumarizovan do tabulky. Tato shrnuti ndm poskytnou pfedstavu o vli-
vu jednotlivych nezavisle proménnych na volebni zisk politického subjektu, a to

3 Jednd se o tyto subjekty: ANO, SPD, CSSD a KSCM.
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prostfednictvim standardizovaného neboli beta koeficientu (Rabusic et al., 2019,
s. 381). Sledovéana bude také hodnota R?, reprezentujici vystiznost regresni pfimky
(Soukup, 2019, s. 190), tedy jaky podil variability dat je model schopny vysvétlit.

Zatimco pfi analyze na jingch arovnich Ize ziskat vysledky velmi jednoduse
z oficidlni databaze Ceského statistického tfadu (CSU) na webu www. volby.cz,
vysledky na turovni ORP neposkytuje. Data z této irovné lze ziskat z Vefejné da-
tabédze CSU. Tato databéze obsahuje nejen volebni data, ale i celou fadu socio-
ekonomickych ukazateli o ¢eské populaci, které budou ve studii analyzovany
Analyza tedy bude pracovat s volebnimi daty v rdmci ORP. Pravé tato tizemni
jednotka je z hlediska administrativniho usporadam Ceské republiky nejvhod-
néjsi, protoZe napiiklad analyza na trovni kraji by z dtivodu jejich nizkého po-
¢tu znemoziiovala provedeni regrese. V ptipadé okrest, ackoliv byly pro nékteré
z predchozmh vyzkumu (Kostelecky, 2009; Saradin, 2003; Voda, 2019) jako tro-
ven analyzy pouZivany, je zase pfekazkou jejich vnitfni socioekonomicka hete-
rogenita. Zaroveni je pfihlédnuto také k tomu, Ze okresy jakoZto administrativni
jednotky v soucasnosti jiz neexistuji. V tomto vyzkumu bude model pracovat s
pozorovanimi, kterd pfedstavujici 205 ORP a Prahu.

PfedloZenda studie se bude vénovat proménam faktorti volebni podpory
a statistické signifikanci voleb do Poslanecké snémovny v Ceské republice v le-
tech 2017 a 2021. Dtivodem pro vybér pravé téchto dvou piipadti je skutecnost,
Ze ve volbach v roce 2021 zde vznikly dvé volebni koalice, tudiZ se 1ze podivat na
to, jakym zptisobem se faktory a jejich statisticka signifikance zménily. Zarover
bude také zajimavé podivat se na zmény ve volebni podpofe stran v kontextu
koronavirové pandemie, coz bude provedeno prostfednictvim analyzy faktoru
umrtnosti v ORP. Pro analyzu je stanoveno Sest nezédvisle proménnych, s vyjim-
kou jedné vychazejicich z pfedchozich vyzkumt v ¢eském prosttedi, které bude-
me v rdmci modeld testovat a které jsou klasickymi proménnymi pouZivanymi
v podobnych analyzéch.

Nezaméstnanost: podil nezaméstnanych osob v daném ORP v mésici pfedcha-
zejicim kondni parlamentnich voleb, v tomto pripadé tedy v zari 2017 a v zafi
2021, na zékladé ddajii Ministerstva prace a socidlnich véci (MPSV).

VS: podil obyvatelstva s dokonéenym vysokogkolskym vzdélanim v daném ORP
vychazejici ze S¢itdni lidu, domt a byt 2011 a 2021 dostupnych ve Vefejné
databazi CSU (VDB).

Rimsti katolici: podil obyvatelstva hlasictho se k #fmskokatolické cirkvi v daném
ORP vychazejici ze S¢itani lidu, dom a bytti 2011 a 2021 dostupnych ve VDB.

Obyuatelstvo 65+: podil obyvatelstva v diichodovém véku (tedy ve véku 65 let
a vice) v daném ORP vychdzejici ze S¢itani lidu, domt a byt 2011 a 2021 do-
stupnych ve VDB.

Pocet podnikatelii na 1000 obyvatel: pfepocteny pocet fyzickych osob jako soukro-
mych podnikatelt na 1000 obyvatel podnikajicich podle Zivnostenského zako-
na, zemédélskych podnikatelti a soukromych podnikateld podnikajicich dle
jinych zdkont ke konci roku 2017 a 2021 na zékladé tdajt CSU dostupnych
ve VDB.


http://www.volby.cz
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Pocet vimrti na 1000 obyvatel: pfepocteny pocet timrti v ORP na 1000 obyvatel, kte-
ry bude pokryvat otdzku vztahu volebni podpory a timrtnosti v souvislosti
pandemii onemocnéni covid-19. IdedIlnimi daty pro zkoumani této promén—

né by samoziejmé byl pocet timrti na toto onemocnéni ke dni voleb, nicméné
vzhledem k tomu, Ze tato data Ministerstvo zdravotnictvi ani UZIS nemé ve-
fejné k dispozici, budou pouzita data CSU za cely rok 2021 dostupnd ve VDB.

Jak jiz naznacila stru¢nd charakteristika vyse uvedenych nezavisle proménnych,
analyza ma urcité limity vychazejici ze slabiny v podobé aktualnosti dostupnych
dat. Zatimco pro volby v roce 2021 jsou k dispozici ani ne ptl roku stara data ze
s¢itani lidu, v p¥ipadé pfedchozich voleb bude pracovano s daty Sest let starymi.
Pozornost zde bude vénovana pouze zdkladni charakteristice, nicméné cilem je
pracovat, pokud mozno, se vSemi proménnymi, které by mohly byt pro dané
téma relevantni. Kromeé vyse zminénych byly zvazovany jesté dalsi dvé nezavisle
proménné v podobé podilu osob v exekuci a podilu osob bez jakéhokoliv vzde-
lani. Tyto proménné byly nicméné nakonec vyfazeny z diivodu vysoké korelace
s nezaméstnanosti, respektive s podilem vysokoskolakd, a tim paddem i hrozby
vzniku multikolinearity (Rockwell, 1975, s. 310), na coZ u nékterych proménnych
poukazuji napfiklad i Lysek a Mackti (2022, s. 268). Zaroven je také nutné zohled-
nit povahu dat tykajicich se timrtnosti, kterd pochdazejf z celého roku 2021.

Vzhledem k tomu, Ze je tato problematika s vyjimkou dopadti covidové
pandemie v ceském politologickém vyzkumu uZ vyrazné probdddna, mame
k dispozici urcité poznatky, na jejichi zékladé mtizeme odvodit vyzkumné otdz-
ky. V tomto smyslu je pro nés asi nejcenné;jsi le zminénd studie Tomase Kos-
teleckého (2009), ktera mapuje vliv faktord v rdmci ¢tyf parlamentnich voleb
prostfednictvim podobné statistické techniky. Jako vyrazny faktor, ktery volebni
zisky ovliviiuje, zde uvadi pocet podnikatelti, coZ je proménnd, kterou jsme do
modelu také zafadili. Kromé toho ale autor dochdazi také k zavéru, Ze vyssi mira
nezameéstnanosti md vliv na zisk levicovych stran, kdy jejich podpora roste (Kos-
telecky, 2009, s. 132).

Pro analyzu bude ale nejpodstatnéjsi dtlezitost faktord ve vztahu k voleb-
nim ziskim stran, které se pro volby v roce 2021 staly soucasti néjaké volebni
koalice, tedy ODS, Pir4ti, KDU-CSL, TOP 09 a STAN. Pokud se podivame na Kos-
teleckeho (2009) studii, 1ze Vldet Ze pro ODS byl z hlediska poz1t1vn1 korelace
ky klesaly v pfipadé, Ze se v daném okrese zvySoval pocet katoliki (Kostelecky,
2009 s. 129) \% prlpade KDU-CSL byl Vzhledem k ]e]lch 1deolog1cke orientaci
z hlediska pozitivni korelace, negativni vztah byl pozorovéan ve vztahu k neza-
méstnanosti (Kostelecky, 2009, s. 131). V ptipadé Piratti je Casto zmitovan vliv
podilu nezaméstnanych, ovSem v negativnim vztahu, tedy Ze volebni vysledek
klesa pii zvySeni pocétu osob bez zaméstndni (Maskarinec, 2020a, s. 521). Z hle-
diska ideologického sméfovani Pirdtské strany by se nabizel faktor vysokoskolsky
vzdélanych obyvatel, tento efekt vSak nelze s jistotou prokazat, nebot neni v ram-
ci porovnani nékolika voleb konstantni, a to nejen v ceském, ale i v zahrani¢nich
pfipadech (Maskarinec, 2020a, s. 521; Otjes, 2020, s. 49). Na druhou stranu, jiné
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studie poukazuji na prekryv faktori volebni podpory Piratt s jinymi sttedovymi
stranami (Maskarinec, 2020a, s. 518).

Je také dilezité uvést, Ze Tomas Kostelecky analyzuje dvoje volby v devade-
satych letech a dvoje volby na pocatku tfetiho tisicileti, tedy véetné voleb v roce
2002, kde najdeme také jednu volebni koalici, ktera ve volbach uspéla. Kostelecky
(2009) si na nékolika mistech vS§im4 toho, Ze pravé tyto volby se v otdzce vlivu
riiznych proménnych uréitym zptisobem odchyluji, a to pravé v pfipadé Koalice,
kdy se regresni model oproti samostatné kandidujici KDU-CSL vyrazné ligil. Vi-
dét to bylo napfiklad v rdmci podilu soukromych podnikatelt (Kostelecky, 2009,
s. 131-132). Na zdkladé téchto rozdili se tedy lze podivat nejen na rozdil ve vlivu
jednotlivych faktord, ale i ve statistické signifikanci volebnich koalic a samostatné
kandidujicich politickych stran. Hlavnim pfedmétem z&jmu bude to, zda a pii-
padné jakym zptisobem se proménuje vliv a dileZitost nezavisle proménnych
v souvislosti se vznikem volebnich koalic. Jestlize tedy vyjdeme z Kosteleckého
(2009), tak pokud jdou nékteré faktory pfi volebni podpofe jednotlivych stran
riznym smérem, muize dojit k jejich oslabeni. To plati zejména, pokud se tizemi
stabilni volebni podpory jednotlivych koali¢nich stran vyrazneé lisi.

Druhym faktorem, ktery budeme v této studii analyzovat, je vliv koronavi-
rové pandemie na volebni vysledky. Politické subjekty, které budou do regresni-
ho modelu zahrnuty, byly v dobé prvnich a nejsmrtelnéjsich vin covidové pan-
demie stranami opozi¢nimi, tudiZ subjekty, které nenesly hlavni odpovédnost
za pfijatd protiepidemicka opatfeni a jejich efektivitu ve spolecnosti. Podivdme
se tedy na to, jaky vliv méla tato proménnd na volebni vysledky zformovanych
volebnich koalic a jestli doslo k néjaké proméné oproti volbdm v roce 2017 pravé
v kontextu pandemické situace. Zodpovézeni této vyzkumné otazky by zarovern
mélo byt aspektem, ktery tento text vyrazné odlisuje od jinych. V ndvaznosti na
vySe uvedené tedy mizeme definovat vyzkumné otdzky vztahujici se k regres-
nimu modelu:

1) Jakym zpiisobem se méni vliv nezdvisle proménnijch na volebni zisky politickych stran
pti vytvoteni predvolebni koalice?

2) Jaky vliv md vimrtnost v dobé pandemie covid-19 na volebni zisky koalicnich politic-
kijch stran a jejich proménu?

V rdmci regresniho modelu tedy bude posuzovan smér piisobeni jednotlivych
faktorfi, jejich zmény a také jejich vyznamnost, tedy statisticka signifikance. Vy-
znamnost proménnych je vyjaddfena pomoci hvézdicek u jednotlivych koeficien-
td odvijejicich se od tzv. p-hodnoty. V neposledni fadé se podivdme také na hod-
notu koeficientu determinace (tedy R*) pro kazdou z diskutovanych politickych
stran, které byly pro volby 2021 soucdsti jedné z volebnich koalic. Pro odlisnost
pouzivanych jednotek v rdmci jednotlivych nezdvisle proménnych bude nejprve
provedena standardizace koeficient(i za tcelem ziskdni souméfitelnosti (Rabu-
Sic et al., 2019, s. 139). Pro predchdazeni riziku heteroskedasticity jsou standardni
chyby robustni. V zédvéru textu pak budou zhodnoceny vysledky a zodpovézeny
vyzkumné otdzky.
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Volby do Poslanecké snémovny 2017 a 2021

Pokud bychom hledali vyrazného aktéra obou parlamentnich klani, kterym se
v této studii vénujeme, bude to bezpochyby Andrej Babis a jeho hnuti ANO 2011,
které bylo v pfedvolebnich kampanich jak v roce 2017, tak i o ¢ty¥i roky pozdéji
Vyznamnym tématem, kolem kterého se tocily leckdy i velmi ostré debaty. Prvni
z nich vyrazné ovlivnila Zadost policie o vydani Andreje BabiSe a Jaroslava Fal-
tynka k trestnimu stthani v kauze Capi hnizdo.

Po secteni hlasti, které voli¢i odevzdali 20. a 21. ffjna 2017, bylo jiZ jasné,
Ze vitézstvi si naprosto jasné pfipsalo hnuti ANO, které ziskalo 29,64 % hlasti.
Druhé nasledovala ODS, ovSem s velmi vyraznym odstupem s 11,32 % voli¢skych
hlasti, za nimi pak nédsledoval novéacek v dolni parlamentni komofte, tedy Pirati,
a také Svoboda a pfimd demokracie (SPD*) Tomia Okamury se ziskem 10,79 %,
respektive 10,64 % hlast (CSU, 2017). Dalsi v porad1 skon¢ila KSCM a teprve zani
dosud nejsilngjsi CSSD, které oslov1ly vice nez 7 % voli¢ti, coz byl zejména u so-
cidlnich demokratti velmi vyrazny propad. Skupinu tspésnych politickych stran
pak uzaviraly jesté tii subjekty, které dokazaly jen tésné prekrocit pétiprocentni
uzaviraci klauzuli, a to KDU-CSL, TOP 09 a STAN.

Ceska politika se tedy dostala do situace naprosté promény stranického sys-
tému, ktera podle mnohych pfisla jiz s volbami v roce 2010 (Hanley, 2011, s. 116;
Sarovec, 2016, s. 17), ovéem tradi¢ni podobu systému politickych stran neukon-
¢ila. V této situaci je zde jeden velky aktér pfedstavovany hnutim ANO a pak
fada malych stran, které byly ideologicky velmi rozdilné. Nastala situace, kdy
bylo velmi téZké hledat vétsinu pro vytvofeni stabilni a akceschopné koali¢ni v14-
dy. Prvni pokus hnuti ANO vytvofit jednobarevnou mensinovou vladu skon¢il
netspéchem, kdyz Poslaneckd snémovna odmitla d4t tomuto kabinetu davéru
a hlasovalo pro ni jen 78 poslancti Babisova hnuti. Béhem tohoto obdobi doslo na
mimotadném sjezdu socidlnich demokratti k obméné stranického vedeni, kdy se
do cela dostal byvaly pfedseda dolni parlamentni komory Jan Hamacek, ktery
zacal Vy]ednavat s hnutim ANO o mozné koalici. Po nékolika mésicich se objevila
varianta mensinové vlady ANO a CSSD, kterou by podporovala KSCM. Socialni
demokraté k této otdzce vypsali vnitrostranické referendum, ve kterém se vice
nez 58 % hlasujicich stranikti rozhodlo pro pfijeti vladniho angazma (Kopecky,
2018). Nova mensinové vlada byla jmenovana na konci ¢ervna 2018, tedy osm
mésict po volbach, davéru ziskala béhem cervence.

Béhem volebniho obdobi se dostala nejen Ceska republika, ale i cely svét
do bezprecedentni situace. Lidstvo zasdhla celosvétovd pandemie koronaviru, se
kterym pfislo i nékolik vIn pfisnych protiepidemickych opatfeni a nékolik milio-
niti obéti po celém svéts (Ceska tiskové kancela, 2021). Pravé v této dobé stoupala
nespokojenost s vladou nejen mezi obyvatelstvem, ale i mezi opozi¢nimi stra-
nami. Zaroven i v kontextu vzniku fady iniciativ kritizujicich protipandemicka

4 SPD v Poslanecké snémovné nahradila hnuti Usvit, které zalozil také Tomio Okamura
a uspél s nim v roce 2013.
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opatfeni a kroky vlady jako takové panovalo ocekavani, jaké zmény v kontextu
této krize volebni vysledky pfinesou. Ve svétle volebnich prizkumt naznacuji-
cich pokracujici hegemonii hnuti ANO se opozice rozhodla pro krok v ¢eské poli-
tice na celostatni trovni ne pfili§ obvykly. Na podzim roku 2020 nejprve Zastupc1
ODS, KDU-CSL a TOP 09 podepsaly koali¢ni smlouvu pro nadchazepc:l snémov-
ni volby a vytvofili volebni koalici SPOLU. Pozadu neztstaly ani dal$i dvé opo-
ziéni strany, tedy Pirati a hnuti STAN. Na pocatku roku 2021 byla po schvaleni
obéma stranami vytvofena druhd volebni koalice Pirdti a Starostové®. Obé koalice
se navic pozdéji dostaly do vyhodnéjsi pozice, neZ ve které byly v dobé uzavieni
koaliéni smlouvy, protoZe zaldtkem tinora zrusil Ustavni soud ¢ast volebniho za-
kona, véetné nasobné klauzule® nutné pro vstup do Poslanecké snémovny platné
pro volebni koalice. Ty byly pro kandidétni listiny vice politickych stran ndsledné
vyrazné sniZeny.

Volebni kampaﬁ v roce 2021 se nesla nejen v duchu jiz zminéné kritiky vlady
za postup pfti feseni koronavirové pandemie, ale ovlivnilo ji také stéle pokracujici
vySetfovani kauzy Capi hnizdo, ve které uz oviem nefiguroval Jaroslav Faltynek,
ale z politiki uZ jen premiér Babis. Vyrazné antikampani pak celila také koali-
ce PirSTAN, pfedevsim ze strany hnuti ANO. Samotné hlasovani se uskutecnilo
8.a9. ffjna 2021. Na prvnim misté nakonec skoncila trojkoalice SPOLU, které ode-
vzdalo hlas téméf 27,79 % voli¢h. Tésné za ni pak nasledovalo dosud nejsilngjsi
hnuti ANO, které oslovilo o 27,12 % hlasujicich. I pfesto, Ze dosavadni nejsilnéjsi
politicky subjekt skon¢il az druhy, vlivem nového volebniho zdkona ziskal o je-
den mandat vice nez vitéznd trojkoalice. Na tfetim misté skoncila s vyraznéjsim
odstupem koalice PirSTAN, kterd ziskala pfes 15 % hlasti. Toto uskupeni ziskalo
37 poslaneckych kiesel, ovSem vlivem vysokého podilu preferen¢nich hlasti pou-
ze Ctyfi z nich byla obsazena Pirdty. Poslednim tspésnym subjektem pak byla
SPD s necelymi 10 %. Oproti ptedchozim volbam ale dolni komoru opustily dva
tradi¢ni subjekty na levici, tedy CSSD s 4,65 % a KSCM, ktera ziskala pies 3,6 %
hlast (CSU, 2021).

Volby na podzim 2021 tedy pfinesly dalsi zmény na politické scéné i ve stra-
nickém systému obecné. Pfedevsim v tom, Ze hnuti ANO ztratilo dosavadniho
koali¢niho partnera, tim padem i moznost ziskat v dolni komofe vétsinu. Obé
opozi¢ni koalice disponovaly dohromady celkem 108 hlasy. Pravé téchto pét po-
litickych subjekti podepsalo mésic po volbach koali¢ni smlouvu. Premiérem se
stal pfedseda ODS Petr Fiala, jeho vldda byla jmenovéna jesté pfed koncem ka-
lendainiho roku a dévéru ziskala v poloviné ledna 2022.

® Pro tuto koalici se také ¢asto pouzivala zkratka PirSTAN, kterou budeme pouzivati v té-
to studii.

¢ Nasobna neboli aditivni klauzule (Lebeda, 2004, s. 237) byla nastavena na 10 % pro koa-
lici dvou stran, 15 % pro koalici tfi stran a 20 % pro koalici ¢ty¥ a vice stran.
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Promény faktorti volebni podpory: samostatné vs. koali¢ni subjekty

V nasledujici ¢asti jiz dojde k samotné analyze volebni podpory. V jejim rdmci
bude provedena linedrni regrese a sestavena tabulka, kterd shrne vliv faktort
v rdmci obou parlamentnich voleb, které jsou pfedmétem této studie. Ta bude
pak podrobena diikladnému rozboru a vysledky budou také zasazeny do kon-
textu jiz existujici literatury. Déle pak bude soustfedéna pozornost na jednotlivé
politické strany ve vztahu k nezavisle proménnym i v kontextu povahy vztahu
a okrajové i statistické signifikance.

Bude tedy sestaven regresni model, na jehoz zdkladé budou analyzovany
volebni vysledky na trovni ORP v kombinaci s vySe definovanymi nezavisle
proménnymi. Regresni analyza bude provedena pro kazdou z péti pozdéji koa-
liénich stran a nasledné i pro obé pfedvolebni koalice. NiZe pfedstavend regresni
tabulka shrnuje vysledky této analyzy, pficemzZ jsou v ni zahrnuty oboje analyzo-
vané volby, oddélené pferuSovanou carou.

Nyni tedy 1ze vysledky zhodnotit, pro pfehlednost vsak bude nejprve véno-
véana pozornost vysledkim v ramci voleb 2017. Z vySe uvedeného regresniho mo-
delu je patrna vyraznd disproporce ohledné indexu determinace, ktery se u jednot-
livych politickych stran odliSuje. Nejvétsi podil vysvétleni variability dat je moZné
sledovat v ptipadé KDU-CSL, kde je vysvétleno 83% zavisle proménné. Tento
jev prameni s nejvétsi pravdépodobnosti v silném regiondlnim ukotveni a tize-
mi stabilni volebni podpory (Jehlicka a Sykora, 1991) spjatém s urcitou voli¢skou
skupinou, konkrétné s jihem moravské ¢asti republiky a obyvateli venkovskych
oblasti vyznacujicich se vyraznou religiozitou (Bernard et al., 2014, s. 248-251).
U tf{ analyzovanych stran se podafilo pomoci regresniho modelu vysvétlit vice
neZ polovinu variability dat. Z toho lze tedy usuzovat, Ze i u téchto subjektti
lze detekovat, Ze ndmi analyzované faktory volebni podporu vyraznéji ovliviiuji.
Zcela opacnou situaci lze pak najit u hnutf STAN, kde byl regresni model schop-
ny vysvétlit pouze 28 % volebnich dat, coz ukazuje bud na vliv skrytého fakto-
ru nezahrnutého do analyzy, pfipadné na tplnou absenci konstantniho vzorce
ovlivitujictho volebni podporu. Rozdilna hodnota koeficientu nap#i¢ jednotlivy-
mi politickymi stranami je vidét i v jinych podobnych studiich, kdy hodnota R*
vyrazné osciluje (Kostelecky, 2009, s. 129-131; Lysek a Macki, 2022, s. 269-270).

Pokud se podivdme na jednotlivé politické strany a jejich vztah s nezavisle
proménnymi, miizeme vidét fadu vzorcti volebni podpory, které byly prokdzany
jiz predeslymi vyzkumy. To plati pfedevsim v p¥ipadé v té dobé nejvétsi opozi¢ni
strany, tedy ODS. Pfedevsim se potvrdilo klasické naplnéni vzorcti o pozitivnhim
vztahu s poc¢tem podnikatelli a negativnim vztahu s podilem nezaméstnanych
osob. Podobné zavéry ukazuji napiiklad Kostelecky (2009) nebo Bernard et al.
(2014). V navaznosti na to pak i pozitivni vztah s podilem vysokoskoldkt ukazu-
jici na tradi¢né silngjsi podporu v okoli velkych mést s obyvatelstvem s vySSim
stupném vzdélani. Analogicky k tomu lze vysvétlit i negativni vztah s podilem
fimskych katolikd, ktery je vysvétlitelny pfedevsim jiz tradi¢né vyrazngjsi pod-
porou strany v okoli Prahy, ve stfednich Cechdach, pfipadné v turisticky vyznam-
nych horskych lokalitich v severovychodnich a jihozapadnich Cechéch (Bernard
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Tabulka 1. Linedrni regresni model (OLS) pro volby 2017 a 2021

Volby 2017 Volby 2021
ODS Pirati KDU-CSL TOP 09 STAN SPOLU PirSTAN
(Intercept) 10,04*** 9,50%** 6,18%** 3,84%** 5,29%** 25,16%** 13,97***
(0,12) (0,09) 0,12) (0,08) (0,19) (0,19) (0,19)
Nezameéstnanost —0,51*** —-0,36*** —0,52*** -013 -0,00 —1,28*** -0,28
(0,14) (0,10) (0,15) (0,09) (0,19) 0,22) (0,20)
VS 0,82*** 0,58*** 0,33* 0,62%** —-0,58** 1,88*** 0,73%**
0,12) (0,14) (0,13) (0,15) (0,19) (0,23) 0,22)
Riméti katolici —0,72%** —0,71%** 3,20%** -0,39* —-0,53** 0,73** —1,19***
0,11) (0,09) (0,24) (0,19) (0,20) 0,27) (0,18)
Obyvatelstvo 65+ 0,07 0,16 0,21 -0,02 0,51* 0,46 -0,40
(0,13) (011) (0,18) 0,12) (0,25) (0,26) (0,28)
Podnikatelé na
1000 obyvatel 0,87%** 0,74*** —0,57%** 0,60*** 1,55%** 1,17%%* 1,54%**
(0,15) (0,14) (0,16) 0,11) (0,26) (0,21) (0,24)
Pocet tmrti na
1000 obyvatel -0,26* -0,21 -0,26 —0,22** -0,00 —1,63*** -0,19
(0,13) (0,13) 0,17) (0,08) (0,21) (0,30) (0,29)
N 206 206 206 206 206 206 206
R? 0,58 0,57 0,83 0,57 0,28 0,72 0,44

Zdroj: Vlastni zpracovdni prostiednictoim softwaru RStudio na zdkladé dat CSU (n.d.) a MPSV (n.d.).

Pozndmka: VSechny spojité prediktory jsou centrovany ve vztahu k priméru a skalovany standardni odchylkou 1. Standardni chyby jsou hete-
roskedasticitné robustni. *** p <0,001; **p <0,01; *p <0,05.
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et al,, 2014, s. 254). Pozitivni vztah lze pak detekovat i v pfipadé podilu obyvatel
v dtichodovém véku, tento faktor ovSem v rdmci modelu nenf statisticky vyznam-
ny a da se pfedpokladat, Ze nenf hlavnim prediktorem volebni podpory ODS.

Volebni zisk Piratii jakozto parlamentniho novéacka ukazuje velmi podobné
vzorce volebniho chovani, které mtizeme nalézt i u vyse zminénych obcanskych
demokratti. Na tento fakt ostatné poukazuje i Maskarinec (2017, 2020a) a pfichazi
s tvrzenim, Ze tGspéch Pirdtské strany z velké ¢asti stoji pravé na hlasech byvalych
voli¢d nejen ODS, ale i dal$ich mensich stfedovych ¢i stfedopravicovych stran
(Maskarinec, 2020a, s. 518). Smér ptisobeni jednotlivych faktorti je v porovnani
s faktory u ODS identicky. I v tomto pfipadé tedy miiZzeme najit pozitivni vztah
s podilem vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva, podnikatelti, dtichodct a na-
opak negativni vztah s podilem nezaméstnanych a fimskych katolikt v populaci.
Identické vysledky mtizeme u téchto stran najit i pfi zohlednéni statistické sig-
nifikance.

Jak jiz bylo vySe naznaceno, politickou stranou spjatou s konkrétni oblasti ¢i
segmentem obyvatelstva, je KDU-CSL. I z toho déivodu miizeme v jejim p¥ipadé
detekovat ¢astecné odlisné vysledky oproti pfedchozim dvéma politickym stra-
ndm. Naprosto zdsadni proménnou, hrajici mimofddné vyznamnou roli v mode-
lu, je tedy podil fimskych katolikil. Tento faktor se ukézal jako naprosto stéZejni
a potvrzuje vysokou vyznamnost a prediktivni hodnotu této proménné (Bernard
et al., 2014; Kostelecky, 2009; Voda, 2011). Oproti ODS a Piratiim zde ovSem najde-
me negativni vztah k po¢tu podnikateli v rdmci ORP. Tento jev lze opét vysvétlit
regiondlnim ukotvenim jadra volebni podpory KDU-CSL, ktera se koncentruje
spiSe v mensich, zejména moravskych obcich (Voda, 2011), tim padem v oblas-
tech s mensim poctem Zivnostnikii. Z tohoto pohledu pak lze vysvétliti negativni
vztah k podilu nezaméstnanych, coz je tizce provdzano se skute¢nosti velmi nizké
podpory této strany v ekonomicky slabsich lokalitach byvalych Sudet v severoza-
padnich Cechach. Vzhledem ke spiSe venkovské povaze lidoveckého elektoratu
pak pomérné piekvapivé najdeme pozitivni vztah i v souvislosti s podilem vy-
sokoskolsky vzdélané populace, koncentrujici se pfedevsim ve vétSich méstech.

Pti interpretaci vysledkti TOP 09 v kontextu volebnich ziski se uz z regres-
niho modelu rysuji dilezité faktory a v ndvaznosti na to i oblasti volebni podpory.
Jako statisticky vyznamné proménné, které maji k volebnim vysledkiim pozitivni
vztah, je podil vysokoskoldkti a pocet podnikateld. Tyto faktory poukazuji na
ryze méstsky charakter strany a jiz tradi¢né nejvyssi podporu v okoli nejvétsich
mést, zejména Prahy (Navratil, 2010, s. 198). Povaha vztahu u ostatnich promén-
nych je vzhledem k rozloZenti jeji podpory ocekavatelnd, pfedevsim pfi posuzo-

2 vz

vani podilu ¥imskych katolikti a jejich vyssiho zastoupeni v moravské ¢asti statu.

Stejné jako v pfipadé hnuti STAN bylo moZzné vysvétlit nejmensi podil va-
Jako nejduleZzité€j$i proménnd ovliviiujici volebni zisk se ukazal pocet podnika-
teli. Tento jev by mohl souviset s pfekryvem volebni podpory STAN s dalsimi
podobnymi subjekty (Maskarinec, 2020b). Naopak negativni vztah, ktery je sta-
tisticky vyznamny, 1ze pozorovat v pfipadé podilu vysokoskoldkti a fimskych
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katolikii. Tento jev miiZe opét souviset s oblastmi vyssi volebni podpory, ale také
s povahou hnuti jako takového. Na rozdil od vSech pfedchozich subjektti vznikl
STAN jako regiondlni subjekt spjaty pfedevsim s Libereckem a Zlinskem, kdy se
fada i dnes celnych predstaviteld hnuti rekrutovala ze starostovskych fad men-
$ich obci. V tomto modelu jako v jediném se pak ukdazala statistickd signifikance
v pozitivnim vztahu u podjilu seniorti. V pfipadé nezaméstnanosti pak nebyl na-
lezen Zadny vztah.

Pfi popisu vlivu proménnych na zisky politickych stran bylo zamérné vy-
nechdno posuzovéni faktoru po¢tu imrti pfepocitaného na 1000 obyvatel. Vzhle-
dem k tomu, Ze se na tuto proménnou vztahuje samostatnd vyzkumné otdzka,
zaslouZi si rozbor o néco detailngjsi. Co je pro vSechny posuzované politické
strany spole¢né, je smér ptisobeni této proménné. U vSech subjektii byl u voleb
2017 nalezen negativni vztah k této nezavisle proménné. Diivody této shody lze
s nejvétsi pravdépodobnosti hledat v podobném ideologickém ukotveni téchto
politickych stran a cileni na podobny voli¢sky segment. V ndvaznosti pak i na
geografické rozloZeni volebni podpory téch subjekt(i nap¥ic regiony. Jak jiz bylo
vyse vysvétleno, vétsina téchto subjektd, snad s vyjimkou KDU-CSL, té7i z pod-
pory piedevsim ze strany podnikatelii a vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, kte-
f1 se koncentruji zejména v oblasti velkych mést a v nejbohatsich regionech, jak se
ostatné ukédzalo i zde pfedevsim ve vztahu k ODS a TOP 09. Pravé tato skute¢nost
se promitd i do vlivu proménné na volebni podporu, nebot oblasti s horsimi so-
cioekonomickymi podminkami a tim pddem i odliSny socidlni status mohou na
mortalitu pasobit (Drapelovd et al., 2016). S tim pak bezpochyby souvisi i horsi
dostupnost zdravotnické péce. Negativni vztah této proménné k volebnim vy-
sledkiim je tedy spiSe nepfekvapivy.

Nyni bude pozornost vénovana druhym z analyzovanych parlamentnich
voleb, tedy hlasovani, které probéhlo na podzim roku 2021. Hlavnim pfedmétem
z&jmu bude opét povaha vztahu a ¢astecné také statisticka signifikance jednot-
livych nezavisle proménnych, v tomto pfipadé uz ovsem v komparativni per-
spektivé k vysledktim z voleb v roce 2017. Stranou pochopitelné neztistane ani
pro tuto studii dileZitd otdzka mortality, do které uz v tomto pfipadé vstoupi
koronavirova pandemie.

Jak lze vidét, hodnota indexu determinace se u voleb 2021 vyrazné neli-
bylo mozné vysvétlit vyznamnou ¢ast volebnich dat. Vyssi podil vysvétleni se
nepfekvapivé vzhledem k vysokému podilu vysvétlené variability dat u vSech
tif stran ukdzal v pfipadé koalice SPOLU. U druhé z analyzovanych volebnich
koalic se podatilo vysvétlit 44 % variability volebnich dat, coZ se pravdépodobné
podafilo diky jasnym volebnim vzorctiim u Piratské strany, které byly odhaleny
jiz pfedchozimi vyzkumy (Maskarinec, 2020a), zatimco u hnutf{ STAN byl podil
vysvétlenych dat nizsi.

Nejprve se intepretace zaméfi na vysledky regresniho modelu pro jednotli-
vé koalice a jejich vztah k testovanym proménnym. U koalice SPOLU se ukdzalo,
Ze ackoliv je jeji soucésti subjekt, ktery je v kontextu silnych prediktorti volebni
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podpory vyrazné odlisny, zachovala méstsky charakter, ktery ve volbach v roce
2017 reprezentovala ODS a TOP 09. Podivame-li se na jednotlivé faktory, mzZzeme
vidét, Ze pokud se néktery z faktorti ukazal jako signifikantni u vsech stran, pfe-
trval i v tomto volebnim klani. Zaroven mtizeme vidét oslabeni u téch faktort,
které podporu stran ovliviiovaly rozdilné. Jako velmi dobry prediktor pfetrval
pocet podnikateld, jiz tradi¢né spojeny pfedevsim s ODS, a podil vysokoskold-
ki, souvisejici pfedevsim s ryze méstskym charakterem TOP 09. Velmi podobny
efekt se pak, i kdyZ v negativnim vztahu, ukdzal i u proménné podil nezameéstna-
nych osob. I tento faktor se v pfedchozim modelu projevil v negativnim vztahu,
ackoliv v pfipadé TOP 09 nebyl tento vztah aZ tolik silny. Slaby negativni vztah
s podilem seniord se i v tomto pripadé potvrdil.

K velmi zajimavym vysledktim pak Ize dojit, pokud se podivdme na podil
fimskych katolikdi v ramci ORP. Tento prediktor hral naprosto stéZejni roli ve
volebn{ podpote KDU-CSL, v p¥ipadé koalice SPOLU pak tento faktor z hledis-
ka signifikance oslabil, zaroven ale ztistdva dileZitym prediktorem. Ackoliv byl
zachovén pozitivni vztah s volebnim vysledkem této trojkoalice, jeho statisticka
vyznamnost byla viditelné oslabena, jak se ostatné ukazalo i v pfipadé Koalice
v roce 2002, kdy se projevil stézejni efekt jinych faktorti (Kostelecky, 2009). Lze
tedy fict, ze v piipadé SPOLU prevladl ve volebnich vysledcich vliv faktorti ze-
jména ODS a TOP 09, tedy faktory charakteristické pozitivnim vlivem promén-
nych typu pocet podnikatelti a podil vysokoskoldkti, coz se ukdzalo pfi analyze
vysledki voleb v roce 2017. Pfesto je ale nutné dodat, Ze podil fimskych katolikti
byl zésadni pro volebni zisk koalice SPOLU a pravdépodobné urcoval jeji pod-
poru na Moravé, coz ostatné dokldda i vyznamny podil zvolenych lidoveckych
poslancti v moravskych krajich za koalici SPOLU.

Koalice PirSTAN pfinasi z hlediska analyzy prediktord volebni podpory
velmi podobné zavéry. V modelu s vysledky v roce 2017 se ukédzal velmi vyznam-
ny vliv po¢tu podnikatelii u obou koali¢nich stran, coz je dano tim, Ze tato koalice
méla podporu zejména ve velkych méstech, coz se projevuje i v pfipadé promén-
né podilu vysokoskolakd, jak ostatné potvrdili i Lysek a Mackt (2022, s. 276).

Negativni vztah s proménnou podilu fimskych katolik(i se v prvnim mo-
delu prokazal u obou pozdéji koali¢nf stran, i v tomto p¥ipadé ztistal tento vztah
zachovén, ve vztahu ke STAN dokonce z hlediska statistické signifikance jesté
posilil. Ackoliv se voli¢ska zdkladna tohoto hnuti nachdzi mimo jiné i na Zlinsku
(Maskarinec, 2020b, s. 19), v tomto pfipadé se projevila vyznamné vyssi podpo-
ra pfedevsim v tradiénim jadie podpory v Libereckém kraji, ale ¢astecné i diky
velké popularité piedsedy hnuti Vita Rakugana také ve stfednich Cechach (Ly-
sek a Mackdi, 2022, s. 276). Ve vztahu k Piratim pak byla zachovéna i statistickd
signifikance a negativni vztah v souvislosti s podilem nezaméstnanych, coZ je
pravdépodobné dédno jiz zminénym pfekryvem vzorcti volebni podpory s jinymi
politickymi stranami. K zajimavému vyvoji pak doslo v p¥ipadé faktoru podi-
lu osob v seniorském véku. V prvnim regresnim modelu se prokédzal pozitivni
vztah, v modelu s koalicemi pak naopak vztah negativni. Ac¢koliv tento jev neni
statisticky vyznamny, mtiZe byt do jisté miry dan vékovou skladbou voli¢t této
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dvojkoalice, pfipadné pak i masivni antikampani ze strany hnuti ANO a podo-
bou jeho elektoratu.

Co je velmi zajimavé, jsou vysledky ve vztahu k faktoru dmrtnosti v dané
ORP. Jak regresni model ukdzal, smér plisobeni této proménné se ani v kontex-
tu probihajici koronavirové pandemie nezménil a pro obé volebni koalice zde
zlistdva negativni vztah. V pfipadé koalice SPOLU je tento vztah dokonce jesté
silngjsi nez v pfedchozich volbach p¥i samostatné kandidujicich politickych stra-
néch. Z toho tedy lze usuzovat, Ze faktor timrtnosti, ktery by se zdél v kontextu
pandemie dtleZity, nebyl né¢im, co by dramaticky zménilo geografické a socio-
ekonomické rozlozeni volebni podpory pro kandidujici subjekty, a jeho vliv se od
predchozich voleb v dobé pfedpandemické nezménil.

Ptisrovnani této analyzy s vysledky modelti, které provadél Tomas Kostelec-
ky (2009) mimo ]me i na volbach v roce 2002, kde kandidovala koalice KDU-CSL
a US-DEU, mtizeme vidét oproti jinym modeltim nékolik rozdildi. Jak jiz bylo
uvedeno, v ptipadé voleb v roce 2002 byla volebn{ podpora KDU-CSL ovlivnéna
]mym zplisobem neZ v hlasovani, kdy se o pfizen voli¢i uchazela samostatné. Re-
gresni model byl méné tispésny a volebni podpora stoupala v oblastech s vy$$im
podilem soukromych podnikateld. Obecné s vyjimkou téchto voleb byly modely
velmi podobné (Kostelecky, 2009, s. 131-132). K velmi podobnym vysledkiim pak
dochédzime i v rdmci této studie.

Podivame-li se na diskutovany problém optikou obou volebnich koalic,
opravdu miiZzeme najit fadu pripadd, kdy byla Vyznamnost jednotlivych faktorti
vyrazné oslabena. Nejmarkantnéjije tento jev viditelny prave v ptipadé KDU-CSL
a proménné podilu fimskych katolikii. Ta se ukézala i v kontextu pfedchozich
vyzkum jako naprosto stéZejni prediktor lidovecké volebni podpory, v piipa-
dé voleb 2021 se ale jeho dtilezitost vyrazné snizila, ackoliv byl stdle dilezity
pro podporu na Moravé. Podobna situace se pak opakovala i u prediktoru poctu
podnikateld. Zaroven se také ukazalo, Ze pokud néktery z faktort ptisobi na vice
stran stejnym zptisobem, v pfipadé spojeni subjektti do volebni koalice tato pro-
ménna svou silu neztraci, naopak se jesté vice posiluje jeji diileZitost. Soucasné
je také patrné, Ze tmrtnost ve spojeni s pandemii onemocnéni covid-19 nebyla
urcujicim faktorem pro volebni podporu koalic.

Zavér

PredloZeny clanek poskytl kvantitativni studii volebnich vysledki politickych
stran pro volby do Poslanecké snémovny v letech 2017 a 2021. Tyto p¥ipady byly
vybrany pro velmi rozdilny charakter kandidujicich subjektti, kdy ve druhém
z analyzovanych hlasovani se o pfizen voli¢h uchédzely dvé volebni koalice skla-
dajici se z dfive samostatné kandidujicich politickych stran. Zaroven volby 2021
znamenaly vyrazné zmény v rdmci Ceského stranického systému v disledku
zmény voli¢skych nalad a v mnohych pfipadech i frustraci z doznivajici korona-
virové pandemie. Pro analyzu byla pouZita metoda vicendsobné linedrni regrese
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a byly stanoveny dvé vyzkumné otazky. Zakladnimi jednotkami pro tuto analyzu
byly obce s rozsifenou ptisobnosti jakoZto vice méné homogenni administrativni
jednotky. Byl vytvofen jeden souhrnny regresni model vyjadfujici vztah voleb-
niho zisku daného subjektu a jedné z Sesti definovanych nezdvisle proménnych
a byl pozorovéan vliv faktorti a jejich promény v obou volbéch.

Dal$im cilem bylo zaméfit se na to, zda a pfipadné jaké zmény ve vlivu
faktorti lze najit mezi volbami se samostatné kandidujicimi subjekty a volbami
s Ucasti koalic. Tim nejdiileZit&jsim zjisténim je potvrzeni skutecnosti, Ze v rdmci
koalice se ur¢itym zplisobem smazdavaji nékteré klicové charakteristiky elektoratu
samostatné kandidujicich stran. Tento fakt je asi nejviditelnéjsi u koalice SPOLU
a jejtho vztahu k podilu fimskych katolikt v populaci. Zatimco pro samostatné
kandidujici KDU-CSL je to kli¢ova charakteristika, ktera dokaze vysvétlit drtivou
vétsinu jejich volebnich vysledkii, v koalici to zaptisobilo ponékud odlisné. Uka-
zala se vyznamnd pfevaha faktord typickych zejména pro ODS a TOP 09, ackoliv
minimalné ¢ast moravského elektoratu je urcité spojena s timto faktorem a vli-
vem lidovecké ticasti na koalici. Pokud se dany subjekt stane soucésti koalice vice
stran, tento element na své dtleZitosti ztrdci a v rdmci koalice se rozplyne. Velmi
podobny efekt pak miZeme vidét také v pfipadé analyzy vysledkt ve vztahu
k poctu podnikatelt. Odlisné vysledky analyza ukazala pouze v pfipadé vlivu

Morwe

situaci voleb v roce 2021 a skladbou jejiho elektoratu.

Druha vyzkumna otdzka se tykala faktoru dmrtnosti v souvislosti s pan-
demii onemocnéni covid-19. Zde se naprosto zfetelné ukazalo, Ze tento faktor na
zménu volebni podpory politickych stran v rdmci koalic nemél vliv, vztah mezi
amrtnosti a volebnimi vysledky ztistal negativni tak, jako tomu bylo v roce 2017,
kdy strany kandidovaly samostatné. Lze tedy pfedpokladat, Ze imrtnost nebyla
néc¢im, co by vyznamneé urcovalo vysledky voleb, pretrval zde vliv jinych socio-
ekonomickych faktort.

Objekt tohoto vyzkumu nabizi i dalsi mozné cesty, jakym zptisobem nakla-
dat s daty a na jakych tirovnich agregace. Analyza na trovni ORP nemusi nutné
poskytnout komplexni obrdzek o voli¢ském chovani spolec¢nosti, jelikoZ nebere
ohled na specifickou strukturu ¢eskych obci v rdmci jednotlivych ORP a jejich
konkrétni specifika. Na druhou stranu, tato troven agregace dat pfekonava nevy-
hodu analyzy v rdmci okrest a heterogenitu téchto jednotek. Pfedevsim pokud
jde o faktor timrtnosti v souvislosti s pandemif onemocnéni covid-19, by pravé
analyza na trovni obci mohla rovnéz pfinést cenné a neméné zajimavé vysledky.

MICHAEL DRA3SAR je internim doktorandem na Institutu politologickyjch studii Fakulty
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ORCID: 0000-0003-2763-7178



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2025, Vol. 61, No. 4 420

Literatura

Axelrod, R. (1972). Where the votes come from: An analysis of electoral coalitions,
1952-1968. The American Political Science Review, 66(1), 11-20.
https://doi.org/10.2307 /1959275

Bartolini, S. a Mair, P. (1990). Identity, competition, and electoral availability. The stabilization
of European electorates 1885-1985. Cambridge University Press.

Bernard, J., Kostelecky, T. a Simon, M. (2014). Existuji prostorové kontextové vlivyvna
volebni chovani i v relativné nacionalizovaném stranickém systému? Pfiklad Ceska.
Geografie, 119(3), 240-258. https://doi.org/10.37040/ geografie2014119030240

Botterman, S. a Hooghe, M. (2012). Religion and voting behaviour in Belgium:

An analysis of the relation between religious beliefs and Christian Democratic voting.
Acta Politica, 47(1), 1-17. https://doi.org/10.1057 /ap.2011.11

Clem, R. S. a Craumer, P. (2008). Orange, blue and white, and blonde: The electoral
geography of Ukraine’s 2006 and 2007 Rada elections. Eurasian Geography and
Economics, 49(2), 127-151. https://doi.org/10.2747 /1539-7216.49.2.127

Craumer, P. R. a Clem, J. I. (1999). Ukraine’s emerging electoral geography: A regional
analysis of the 1998 parliamentary elections. Post-Soviet Geography and Economics,

_ 40(1), 1-26. https://doi.org/10.1080/10889388.1999.10641097

Ceska tiskova kancelaf. (2021, 1. listopadu). Celosvétovy pocet zemielych po nédkaze
covidem pfekonal pét milionti. Nejvice obéti maji Spojené staty. iROZHLAS.
https://www.irozhlas.cz/zpravy-svet/pocet-obeti-zemrelych-covid-19-svet-pet-

_ milionu-univerzita-johnse-hopkinse_2111011024_vis

Cesky statisticky tfad. (2017). Volby do Poslanecké snémouvny Parlamentu Ceské republiky
konané ve dnech 20. 10. — 21. 10. 2017 (promitnuto usneseni NSS). Celkové vysledky
hlasovdni. Stazeno 16. ¢ervna 2022 z

_ https://www.volby.cz/pls/ps2017nss / ps2?xjazyk=CZ

Cesky statisticky tiad. (2021). Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky

konané ve dnech 8. 10. — 9. 10. 2021. Celkové vysledky hlasovdni. Stazeno 19. kvétna
_ zhttps://volby.cz/pls/ps2021/ps2?xjazyk=CZ

Cesky statisticky ufad. (n.d.). Verejnd databdze. Viastni vybér VDB. StaZeno 16. ¢ervna
z https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=uziv-dotaz#

De Winter, L., Swyngedouw, M. a Dumont, P. (2006). Party system(s) and electoral
behaviour in Belgium: From stability to balkanisation. West European Politics, 29(5),
933-956. https://doi.org/10.1080/01402380600968836

Drépelovd, V., Verter, N. a Hiibelov4, D. (2016). Demogeographic analysis to support
the optimum realization of the strategy of regional development in the administrative
Silviculturae Mendelianae Brunensis, 64(4), 1311-1323.
https://doi.org/10.11118 /actaun201664041311

Furlong, J. (2019). The changing electoral geography of England and Wales: Varieties
of ‘left-behindedness’. Political Geography, 75(102061).
https://doi.org/10.1016 /j.polgeo.2019.102061

Gerring, J. a Christenson, D. (2017). Applied social science methodology: An introductory
guide. Cambridge University Press. https://doi.org/10.1017 /9781107775558

Golder, S. N. (2005). Pre-electoral coalitions in comparative perspective: A test of existing
hypotheses. Electoral Studies, 24(4), 643-663.
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2005.01.007

Hanley, S. (2011). Dynamika utvafeni novych stran v Ceské republice v letech 1996-2010:
hledani moznych p¥i¢in politického zemétteseni. Sociologicky casopis / Czech Sociological
Review, 47(1), 115-136. https://doi.org/10.13060/00380288.2011.47.1.06


https://doi.org/10.2307/1959275
https://doi.org/10.37040/geografie2014119030240
https://doi.org/10.1057/ap.2011.11
https://doi.org/10.2747/1539-7216.49.2.127
https://doi.org/10.1080/10889388.1999.10641097
https://www.volby.cz/pls/ps2017nss/ps2?xjazyk=CZ
https://volby.cz/pls/ps2021/ps2?xjazyk=CZ
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=uziv-dotaz
https://doi.org/10.1080/01402380600968836
https://doi.org/10.11118/actaun201664041311
https://doi.org/10.1016/j.polgeo.2019.102061
https://doi.org/10.1017/9781107775558
https://doi.org/10.1016/j.electstud.2005.01.007
https://doi.org/10.13060/00380288.2011.47.1.06

Stat 421

Haydukiewicz, L. (2011). Historical and geographic regionalization versus electoral
geography. Procedia Social and Behavioral Sciences, 19, 98-111.
https://doi.org/10.1016 /j.sbspro.2011.05.112

Hooghe, L. a Marks, G. (2018). Cleavage theory meets Europe’s crises: Lipset, Rokkan,
and the transnational cleavage. Journal of European Public Policy, 25(1), 109-135.
https://doi.org/10.1080/13501763.2017.1310279

Ibenskas, R. (2016). Understanding pre-electoral coalitions in Central and Eastern Europe.
British Journal of Political Science, 46(4), 743-761.
https://doi.org/10.1017 /S0007123414000544

Iglesias-Pascual, R., Paloma, V. a Benitez, I. (2021). The role of contextual factors in
the electoral resurgence of extreme right-wing forces in Spain: The case of Andalusia.
Political Geography, 86, 1-9. https://doi.org/10.1016 /j.polgeo.2021.102356

Jehlicka, P. a Sykora, L. (1991). Stabilita re%onalm podpory tradi¢nich politickych stran
v ¢eskych zemich (1920-1990). Sbornik Ceské geografické spolecnosti, 96(2), 81-95.
https://doi.org/10.37040/ geografie1991096020081

Johnston, R. J., Derek, G., Pratt, G. a Watts, M. (2000). Dictionary of human geography.
Blackwell. 5

Kabét, M. a Pink, M. (2006). Parlamentni volby 2006 a volebni geografie. In D. Caloud,
T. Foltyn, V. Havlik a A. Matuskovd (eds.), Volby do Poslanecké snémovny v roce 2006
(s. 123-144). Centrum pro studium demokracie a kultury.

Kopecky, J. (2018, 15. ¢ervna). CSSD kyvla na vstup do Babigovy vlddy opfené o KSCM,
pro bylo 58,5 procenta. iDNES.cz. https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/vysledky-
referenda-cssd-vlada-ano.A180615_143057_domaci_kop

Kostelecky, T. (2009). Regionalni rozdily ve volebnich vysledcich v Ceské republice —
parlamentni volby 1996-2006. Evropskd volebni studia, 4(2), 124-134.

Lebeda, T. (2004). Kone¢na podoba volebniho systému pro poslaneckou snémovnu.
Otazniky nad vynucenou Cpravou z roku 2002. In M. Novak, T. Lebeda a kol.,

Volebni a stranické systénty. CR v mezindrodnim srovndni (s. 231-249). Nakladatelstvi
a vydavatelstvi Ales Cen&k.

Linek, L. (2008). Kdy vymftou voli¢i KSCM? K vékové struktute elektoratu KSCM.
Politologicky casopis, 15(4), 318-336.

Lipset, M. S. a Rokkan, S. (eds.). (1967). Party systems and voter alignments: Cross-national
perspectives. Free Press.

Lysek, J. a Mack, K. (2022). Continuity in discontinuity? Spatial patterns of electoral
behaviour in the 2021 Czech parliamentary elections. Politologicky casopis, 29(3),
260-280. https://doi.org/10.5817 /PC2022-3-260

Lysek, J., Zvada, L. a Skop, M. (2020). Mapping the 2020 Slovak parhamentary election:
Analysis of spatial support and voter transition. Politologicky casopis, 27(3), 278-302.
https://doi.org/10.5817 /PC2020-3-278

Marcinkiewicz, K. (2018). The economy or an urban-rural divide? Explaining spatial
patterns of voting behaviour in Poland. East European Politics and Societies, 32(4),
693-719. https://doi.org/10.1177 /0888325417739955

Maskarinec, P. (2017). The Czech Pirate Party in the 2010 and 2013 parliamentary elections
and the 2014 European Parliament elections: Spatial analysis of voter support. Slovak
Journal of Political Sciences, 17(1), 5-33. https://doi.org/10.1515/sjps-2017-0001

Maskarinec, P. (2020a). Crossing the left-right party divide? Understanding the electoral
success of the Czech Pirate Party in the 2017 parliamentary elections. Politics, 40(4),
510-526. https://doi.org/10.1177 /0263395720920768

Maskarinec, P. (2020b). Analyza prostorové podpory a stranického nahrazeni na pfikladu
hnuti Starostové a nezavisli (STAN): Vstup nového subjektu do stranického systému
Ceské republiky. Politické vedy, 23(1), 8-31.


https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2011.05.112
https://doi.org/10.1080/13501763.2017.1310279
https://doi.org/10.1017/S0007123414000544
https://doi.org/10.1016/j.polgeo.2021.102356
https://doi.org/10.37040/geografie1991096020081
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/vysledky-referenda-cssd-vlada-ano.A180615_143057_domaci_kop
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/vysledky-referenda-cssd-vlada-ano.A180615_143057_domaci_kop
https://doi.org/10.5817/PC2022-3-260
https://doi.org/10.5817/PC2020-3-278
https://doi.org/10.1177/0888325417739955
https://doi.org/10.1515/sjps-2017-0001
https://doi.org/10.1177/0263395720920768

Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2025, Vol. 61, No. 4 422

Ministerstvo préce a socidlnich véci (n.d.). Nezaméstnanost v ORP od biezna 2014. Stazeno
16. srpna 2023 z https://data.mpsv.cz/web/data/nezamestnanost-v-orp-od-
brezna-2014 5

Navratil, V. (2010). Volebni geografie a parlamentni volby v Ceské republice 2010.
Evropskd volebni studia, 5(1), 183-205.

Ofjes, S. (2020). All on the same boat? Voting for pirate parties in comparative
perspective. Politics, 40(1), 38-53. https://doi.org/10.1177 /0263395719833274

Pink, M. (2010). Volebni geografie. In S. Balik a kol., Volby do Poslanecké snémovny v roce
2010 (s. 209-234). Centrum pro studium demokracie a kultury.

Przybyla, V. (2019). Vliv vybranych demografickych charakteristik na volebni chovani na
Slovensku v mezivale¢ném obdobi. Geograficky casopis, 71(2), 181-199.
https://doi.org/10.31577 / geogrcas.2019.71.2.10

Rabusic, L., Soukup, P. a Mares, P. (2019). Statistickd analjza socidlnévédnich dat
(prosttednictvim SPSS). Masarykova univerzita.

Rockwell, R. C. (1975). Assessment of multicollinearity: The Haitovsky test of
the determinant. Sociological Methods & Research, 3(3), 308-320.
https://doi.org/10.1177 /004912417500300304

Sokol, P. (2014). Volebni geografie postkomunistickych zemi stiedni a vijchodni Evropy.
[Diserta¢ni préce]. Univerzita Karlova, Fakulta socidlnich véd.

Soukup, P. (2019). Regresni a korela¢ni analyza. In V. Bene$ a P. Drulak (eds.), Metodologie
vyzkumu politiky (s. 177-208). Sociologické nakladatelstvi (SLON).

Soukup, P. a Rabusic, L. (2007). Nékolik poznamek k jedné obsesi ¢eskych socidlnich véd
— statistické vyznamnosti. Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 43(2), 379-395.
https://doi.org/10.13060/00380288.2007.43.2.06

Saradin, P. (2003). Referendum o ptistoupeni k EU a volebni podpora politickych stran
v Ceské republice. Stiedoevropské politické studie, 5(4).

Sarovec, D. (2016). Nové politické strany: novost, teoretické koncepty a moZnosti jejich
vyuZiti v CR. Politics in Central Europe, 12(2S), 9-27.

Vandermotten, C. a Lockhart, P. M. (2000). An electoral geography of Western Europe.
GeoJournal, 52(2), 93-105. https://doi.org/10.1023 / A:1013381226036

Voda, P. (2011). Geografie volebni podpory KDU- CSL 1920 az 2010. Evropskd volebni studia,
6(2), 104-127.

Voda, P. (2015). Jakd je role postkomunismu? Volebni geografie Ceské a Rakouské republiky
v letech 1990-2013. Centrum pro studium demokracie a kultury.

Voda, P. (2019). Volby do Poslanecké snémovny 2017 a volebni geografie. In O. Eibl,

M. Gregor a kol., Volby do Poslanecké snémovny v roce 2017 (s. 189-212). Centrum pro
studium demokracie a kultury.

Voda, P. a Vodov4, P. (2023). The effects of COVID-19 pandemic perceptions on voter
turnout in the Czech Republic. Communist and Post-Communist Studies, 56(4), 51-80.
https://doi.org/10.1525/cpcs.2023.1986333

Waubhs, S. a McLaughlin, E. (2019). Explaining Germany’s electoral geography: Evidence
from the Eastern states. German Politics and Society, 37(1), 1-23.
https://doi.org/10.3167 / gps.2018.370101


https://data.mpsv.cz/web/data/nezamestnanost-v-orp-od-brezna-2014
https://data.mpsv.cz/web/data/nezamestnanost-v-orp-od-brezna-2014
https://doi.org/10.1177/0263395719833274
https://doi.org/10.31577/geogrcas.2019.71.2.10
https://doi.org/10.1177/004912417500300304
https://doi.org/10.13060/00380288.2007.43.2.06
https://doi.org/10.1023/A:1013381226036
https://doi.org/10.1525/cpcs.2023.1986333
https://doi.org/10.3167/gps.2018.370101

	stat3_drasar



