tohoto procesu mohou vznikat korupéni
pfileZitosti. Autorka (resp. autofi) se vénuji
takovym vécem, jako je vliv bikameralis-
mu na blokovani reforem, legislativni inici-
ativé, pozménovacim navrhtim a piilep-
ktim a imunité ¢lenti parlamentu. V kapi-
tole se objevuje cela fada zajimavych pod-
nétti spojenych s jednotlivymi kroky a fa-
zemi legislativniho procesu a jejich poten-
cidlni problemati¢nosti ve vztahu ke ko-
rupci. Na druhou stranu nékteré z pasazi
pusobi v soucasné podobé diskutabilnim
dojmem — dobfe patrné je to na podkapito-
le vénované fungovani dvoukomorového
parlamentu. Stalo-li se nékdy to, Ze v ramci
legislativniho procesu doslo ,,vinou” dvou-
komorovosti k pozastaveni protikorup¢ni-
ho zdkona, mtiZeme to chépat jako institu-
ciondlni problém, ktery ma navic svédcit
o systematicnosti, respektive systémovosti?
Podobnym zptisobem bychom mohli pfece
problematizovat celou fadu prvka stan-
dardniho demokratického procesu. Respe-
ktive se mtizeme zeptat jinak — kolikrat by
k nécemu takovému muselo dojit, aby-
chom mohli hovofit o systémovém problé-
mu? S tim souvisi vyse uvedend poznamka
o pominuti kulturntho rozméru korupce,
respektive ochoty politikGi vyuzivat ko-
rupéni piileZitosti. Tyto p¥ileZitosti bychom
pfitom mohli spatfovat vSude kolem nas.
Je ovSem otazkou, zda existuje Sirokd ocho-
ta tyto piileZitosti vyuzit. Ostatné, v pfed-
poslednim odstavei zavéru autorka néco
podobného sama naznacuje, kdyz hovoii
o nutnosti vyzkumu , mentality” ve spoji-
tosti s tématem korupce. Tyto dil¢i kritické
pfipominky vsak nechapu jako jakoukoli
definitivni kritiku, spiSe jako polemiku ma-
jici slouzit k dalsi odborné debaté o tématu.

Posledni ¢ast je pak zaméfend na kont-
rolni instituce, které jsou s otdzkou korup-
ce a boje proti ni spojené (Nejvyssi kontrol-
ni tfad, Narodni bezpe¢nostni tifad a Utad
pro dohled nad hospodafenim politickych
stran a politickych hnutf). I kdyz je kapito-
la spiSe detailné a informované popisnd
neZ rigor6zné analytickd (coZ neminim ja-

Recenze

ko vytku, ale jako konstatovéni), seznamu-
je nas v pripadé vsech instituci s nékolika
tématy: politickymi souvislostmi v dobé
vzniku tfadu, jeho formalnim nastavenim,
persondlnim vedenim a schopnosti plnit
kontrolni funkci. Celou ¢ast povazuji jed-
noznacné za nejpfinosnéjsi a nejpropraco-
vangjsi.

Jak jsem uvedl vySe, publikace obsa-
huje fadu myslenek a zpracovava fadu té-
mat, kterd doposud v ¢eském prostiedi ne-
byla v souvislosti s korupci hloubéji popsé-
na. V tomto ohledu je kniha do zna¢né mi-
ry skutecné novatorskd, podnétna a pfii-
nosnd a véfim, Ze si najde celou fadu vdéc-
nych ¢tendfti. Na druhou stranu nékterd
z témat neptisobi jako dotaZena do konce.
Pevné véfim, Ze publikace je zamyslena ni-
koli jako definitivni zavér badani v dané
oblasti (jak sama autorka v ivodu konsta-
tuje, publikace nema za cil pfinaset defini-
tivni odpovédi), ale pfedevsim k odstarto-
vani debaty o tématu korupcnich pfilezi-
tosti a k navazujicimu vyzkumu, do které-
ho se autorka, jak pevné véfim, zapoji. Po-
kud toto bylo cilem, podafilo se jej beze
vseho naplnit.

Vladimir Naxera

Anna Durnova: The Politics of Intimacy:
Rethinking the End-of-Life Controversy
University of Michigan Press 2018, 304 s.

Otézka legalizace eutanazie se v ceském
prostfedi v poslednich letech periodicky
objevuje a zase mizi. Anna Durnova vnasi
do této debaty inspirativni perspektivu,
kdyz k moznosti eutandzie pohliZi jako na
otdzku pféani, svobody, autonomie a di-
stojnosti jednotlivce v zdvéru Zivota a ptd
se, zda je v ramci liberalnich instituci tako-
vou odpovéd viibec mozno najit. K euta-
nazii pfistupuje Durnova jako k jednomu
z moznych feSeni kontroverzni situace, kte-
rou je v moderni zdpadni spolecnosti zavér
lidského Zzivota a s nim spojend zdsadni
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otdzka, jak ma vypadat , dobra smrt”. Na
pifikladu vyvoje debaty o eutanazii ve Fran-
cii a v Ceské republice ukazuje, jak je ve ve-
fejném prostoru téma ,dobré smrti” tema-
tizovano a proménovano.

V prvnich tfech kapitolach Durnova
predstavuje teoretickou perspektivu, s niz
k otdzkdm zavéru zivota pfistupuje. Zasad-
nim pfispévkem této publikace je uchopeni
kontroverze v zavéru Zivota jako dasledku
vyjednavani, ktery Durnovéd nazyva politi-
kou intimity. Intimitou je chdpana sféra,
kde se stfetava kolektiv v podobé instituci
a individudlni emociondlni zkuSenost. Pra-
vé emociondlni zkuSenost je vinimana jako
dtlezity aspekt vytvéfeni liberdlné demo-
kratickych politik, je externalizaci intimity,
jinymi slovy projevenim individuality jed-
notlivce ve stietu s instituci. V pfipadé za-
véru zivota se stfetdvd zejména zdravotni
systém a systém pravni s osobni zkusenosti
umirajich a truchlicich. Zatimco instituce
nastavuji kontext, v jehoZ rdmci se indivi-
dudlni zkuSenost umirdni odehrdva, tato
individudlni a emociondln{ zkusenost vna-
81 do systému nové prvky a pozadavky,
které jeho podobu mohou ovliviiovat.

Ackoli diskuse tykajici se systémovych
zmén ovliviiujicich zavér Zivota vypada ve
Francii a v Ceské republice vyznamné ji-
nak, ve ¢tvrté a paté kapitole Durnova uka-
zuje, Ze princip téchto debat, zkoumdme-li
je z hlediska intimity, je obdobny. Fran-
couzskym piipadem analyzovanym v kni-
ze je diskuse vedend o legalizaci eutanazie
a asistované sebevrazdy v letech 2003-2016.
Durnova piedstavuje aktéry, ktefi do deba-
ty vstupuji, a ukazuje, jak medializované
zkuSenosti umirajicich ovliviiuji vyvoj le-
gislativy tykajici se asistované smrti. Ana-
Iyza ukazuje, Ze zastdnci a odptirci eutana-
zie a asistované sebevrazdy jsou v diskusi
ramovani urcitym zptisobem, ktery pracu-
je pravé s emociondlni zkuSenosti aktérti.
Ve francouzském pifpadé jsou odpfirci eu-
tandzie pfedstavovani jako experti, zastup-
ci kolektivu, tedy instituci, které vytvate-
ji systém, v jehoZ rdmci se umird. Zastanci
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asistované smrti jsou chdpdéni jako ,nein-
formovani obc¢ané”, ktefi jsou mateni mé-
dii a situace umirajiciho je pro né v zasa-
dé nepfedstavitelnd. Do tohoto prostoru
pak vstupuje emociondlni zkuSenost trpi-
cich Zadatelti o eutandzii, pfipadné lékaia
a piibuznych, kteff svym blizkym eutana-
zii nelegalné umoznili. Ti jsou zastoupeni
neziskovymi organizacemi a pacientskymi
sdruZenimi. Argumentace obou stran kon-
troverze se pfitom opira o stejné hodnoty —
pravo na ochranu autonomie a dtistojnosti
a pravo na to svobodné nakladat se svym
zivotem, neohrozuji-li Zivot druhého. A jak
Durnova ukazuje, otfdsd v zdkladech sa-
motnymi hodnotami svobody, rovnosti
a bratrstvi, na nichz francouzsky politicky
systém stoji a které jsou v rdmci tohoto
sporu redefinovany.

Ceskym piikladem kontroverze na
konci Zivota neni tolik vefejna debata o le-
galizaci eutandzie jako spi§ vyjednavani
toho, co je to dobra smrt. Pozice, které jsou
zaujiméany v rdmci ceské debaty, jsou tak
v porovnani s témi francouzskymi méné
jasné a rozdily jsou subtilnéjsi. Dva pdly
politiky intimity nachazi Durnovd v ces-
kém prostiedi v rozporu mezi institucemi,
kde lidé nechtéji umirat a umiraji (nemoc-
nice, LDN, domovy pro seniory), pojistov-
nami a systémem socidlnich davek a ne-
ziskovym sektorem, ktery se snazi zajistit
,dobrou smrt” institucim navzdory. Emo¢-
ni zkuSenost jednotlivcli stojici v opozici
k systému je zde zastoupena aktivitami
prazského domaciho hospice Cesta domii,
které nespocivaji pouze v péci o umirajici
a truchlici, ale zejména v nastolovani dis-
kurzu, ktery je zaloZen na osobni zkuSe-
nosti jednotlivcdl, na akcentaci autonomie,
partnerstvi, dlistojnosti, soucitu a blizkosti.
Cesta domti nevystupuje jako zastdnce eu-
tanazie (pravé naopak), ale i tak stoji vné
institucionalniho pfistupu ke smrti a vnasi
do racionalniho a efektivniho systému in-
stituci iraciondlni moment emoci. Debata
o eutandzii je v ¢eském prostiedi rdimovana
jinak nez francouzskd, protoze ackoli stoji



také na emoc¢ni zkuSenosti v protikladu
k institucim (zde je zastoupena iniciativou
Eutanazie — Dobra smrt), je i v protikladu
k tomu, jak je celd tato problematika nasto-
lena v diskusi, kterou otevird Cesta domdi.
Mnohem vice se tak jedna o to, co je ,,dob-
rd smrt”, nez o jasné vymezeni pro a proti.
Je nutné zminit, Ze analyza francouzského
a ¢eského piipadu je vystavéna velmi roz-
dilné. Zatimco ve francouzském piipadeé je
primdrné sledovéna linie vefejného diskur-
zu, jak je prezentovdna v médiich a legisla-
tivnich tpravach, cesky piipad je vystavén
zejména na individudlnich rozhovorech se
zastupci Cesty domd a iniciativy Eutana-
zie — Dobrd smrt, 1ékafi, sestrami a s po-
zustalymi. Metodé vyzkumu a analyzy se
Durnové vénuje velmi podrobné, zejména
tomu, jak a pro¢ byly vystavény rozhovory
s jednotlivymi tcastniky, pfesto velky roz-
dil v piistupu k situacim v jednotlivych ze-
mich ubird argumentaci na priraznosti.

V zévéreéné kapitole Durnové shrnuje,
Ze ackoli je emocionalita z instituci, jejichz
ptvod miiZeme vysledovat v racionalismu
osvicenstvi, vyfazovéna, je v nich a v po-
litickém rozhodovéni, které je ovliviiu-
je, vzdy neodmyslitelné vnofena. Zaroven
velmi zfetelné argumentuje, Ze emociondl-
ni zkuSenost, kterd bude vzdy individudIni
a vzdy nepienositelnd, je neinstitucionali-
zovatelnd. V piipadé emocionalni zkuse-
nosti zde totiz vzdy bude argument: , vy
mi nerozumite, nemtiZzete pochopit, o ¢em
mluvim®, a tento argument je v ramci libe-
ralni politiky vzdy platny. Z toho vyplyva,
Ze i v pfipadé, Ze soucasna diskuse legisla-
tivu a instituce promeéni, vzdy zde bude
moznost individudIni zkuSenosti, pro kte-
rou nebude tento systém prfijatelny a ktera
bude stat vné téchto instituci.

Domnivam se, Ze pfistup Durnové vy-
uzity v knize Politics of Intimacy je inspira-
tivni nejen pro analyzu kontroverzi spoje-
nych se zavérem Zivota, ale i pro jiné oblas-
ti lidské zkuSenosti, kde se individudlni
emocionalita stfetdva s kolektivem zastou-
penym institucemi. Jde o situace, kde jsou
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Casto testovany spolecenské hodnoty. Per-
spektiva politiky intimity mtaze byt vyuzi-
ta k zorientovani se v takovych tématech,
jako jsou adopce déti LGBTQ pary, nebi-
narni genderové identity, stfidavé péce, in-
tegrace psychiatrickych pacienti do spo-
le¢nosti nebo domaci vzdélavani. Ve vSech
a mnohych dalsich problematikach stoji
¢asto hrani¢ni emociondlni zkusenost jed-
notlivce proti kolektivnimu presvédceni
zakotvenému v legislativé. Politika intimi-
ty nam jisté nedd odpovédi na to, co je
spravné a jak je potieba legislativu zménit
¢i neménit, otevie ndm ale prostor pokla-
dat si jiné, mnohdy zajimavéjsi otdzky nez
jenom tu, zda jsme pro, nebo proti.

Anna Tuckovd

Jan Keller: Spolecnost vécného mlddi
Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2019, 262 s.

V roku 2019 vysla vo vydavatelstve SLON
kniha socioléga, filozofa, publicistu a en-
viromentalistu Jana Kellera Spole¢nost vec-
nej mladosti. Kniha je vysledkom autorov-
ho kontextudlneho premyslania o sti¢asnej
spolo¢nosti a jeho snahou porozumiet jej.
Keller pracuje s dvoma hypotézami: (1) vec-
nd mladost ako idol a (2) ve¢na mladost
ako tdel. Prvi spéja s postmodernou spo-
lo¢nostou a druhti s hypermodernou spo-
lo¢nostou. Robi diachrénny prierez poé¢ntic
od Sestdesiatych rokov po sticasnost a tiez
synchrénny, ked skiima vybrané udalosti
z viacerych uhlov pohladu (sociologické-
ho, ekonomického, axiologického a tiez fi-
lozofického a kultirneho). Rozhladenost
autora v problematike a vo franctizskych
realidch vybraného obdobia je obdivuhod-
na. Pokdsil sa upozornit na lakavost mys-
lienky o ve¢nej mladosti a tieZ jej nedo-
statky, nevyhody, rizikd. Jeho dielo nas na-
ti prehodnotit niektoré doteraz existujtce
myty (o vecnej mladosti, spotrebitelskom
spravani, rodovych a inych nerovnostiach)

675





