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Abstract: The urban space in the Republic of Venice (circa 800-1797) seems to
have had a more malleable and variable quality than other towns situated on
dry land: its physical space was not merely an ‘infrastructure’, the precondi-
tion for the existence of social space, but rather something that was actively
produced and reconstructed by society itself. This is one reason why the au-
thors decided to use the Republic of Venice to study the relationship between
the social and physical space and chart the ways in which social inequalities
at the dawn of the modern era were reflected in the organisation of the urban
space. They present Venice as ‘two cities in one”: Venice the city built and
portrayed from the perspective of the privileged classes, i.e. the viewpoint
of those who had themselves transported through the city on gondolas; and
Venice the city of the pedestrian traffic of the lower classes, excluded from
political life. The authors set out to attain a better understanding of the deep
social and political inequalities that existed in Venice on the one hand and of
how it endured a thousand years of internal political stability without expe-
riencing a single attempt at revolt, revolution or social uprising on the other.
They therefore focus not just on forms of stratification, segregation and exclu-
sion, but also on how Venetian society integrated its marginalised members
and how it accorded them social and cultural relevance and recognition.
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Uvod: Problém politické stability socidlné nerovné spole¢nosti

Serenisima Repiiblica Veneta je bendtské oznacent historického politického ttvaru,
ktery vznikal od 9. stoletf n. 1. v laguné na severu tizemi{ dnesni Itélie, aby se
o nékolik stoleti pozdéji stal svétovou velmoci ekonomickou, politickou i vojen-
skou. Od svého etablovani se do pozice stfedomoiské velmoci na sebe Bendtska
republika poutala pozornost nejen obchodnikii, diplomatt a politickych komen-
tatord, ale téZ cestovatelf(i, milovniki uméni a obdivovateli architektury.

Komentatofi se shoduji na tom, Ze tisiciletd historie Benatské republiky
byla v geopolitickém prostoru sttedovéké az rané novoveéké Evropy neobvykla
v nékolika smérech: (1) ekonomickou prosperitou, v mnohém pfedznamenéva-
jici zrod moderniho kapitalizmu, (2) dlouhodobou vnéjsi politickou autonomif
a (3) trvanlivosti tzv. ,vnitintho miru” [Hay, Law 1989: 260] ¢ili relativné vysokou
mirou vnitfni socidlni a politické stability. Za tisic let vnéjsi politické nezavislosti
(cca 9. az konec 18. stoleti) nedoslo k Zddnému vyznamnému vnitinimu pokusu
o ndsilnou zménu spolecenského a politického uspofadéani ve formé povstani,
puce ¢ jiného pokusu o spolecensky a politicky pfevrat. ,Vnitini mir” Bendtek
ostie kontrastoval s ndsilim uvnit? evropskych spole¢nosti té doby [srov. napt.
Davis 1973; Rudé 1964; Thompson 1971], pficemz pravé zde se nabizi otdzka, jak
absenci vnitiniho nésili v Benatské republice vysvétlit. Z perspektivy teorie kon-
fliktu se totiz mtzZe jevit jako zajimavé to, pro¢ se utlacovani nebouii proti statu
quo.! Z této perspektivy vystupuji Bendtky jako misto, kde vnitini socidln{ smir
existoval na pozadi pomérné rigidnich forem socidlnich nerovnosti (socidlnich,
genderovych, tfidnich, etnickych) a systémii socidlni exkluze (politické, ekono-
mické, prostorové). ,Republiku” ovlddala dédi¢na aristokracie, kterd se z velké
¢asti zabyvala predevsim hdjenim a upeviiovanim svych vlastnich ,tfidnich pri-
vilegii” [Muir 1981: 302; srov. téz Queller 1986]. Pfestoze ma Benatska republika
obvykle povést relativné rovnostaiské spole¢nosti, historickd realita byla zaloze-
na na podstatnych socidlnich nerovnostech, jak ukazal Donald Queller, kdyZ nam
umoznil spatfit syrovou politickou realitu obycejného nasili a korupce, zneuZzivani
pravomoci a privilegii, kupéeni s hlasy pfi volbach apod. [srov. Queller 1986; téz
Muir 1981: 34-38]. Jakkoli byla benatska historicka realita odlisnd od svého ideali-
zovaného obrazu, zlistdva nam k zodpovézeni otdzka neobvyklé vnitini stability
socidlniho a politického systému v Bendtkach, ktery se za dobu jeho existence
nepokusila oslabit Zddna revolu¢ni iniciativa. Jak to, ptaji se historici Benatek,
Ze se lidé nikdy nepostavili na odpor arbitrarni moci vladnoucich elit, jak bylo
relativné bézné v Evropé té doby [Lane 1973: 271]? Jako ,sociologové konfliktu
naruby” se nesnaZzime vysvétlit podminky pro vznik socidlniho konfliktu, nybrz
—naopak — pro jeho absenci.

! Otdzka, pro¢ se dominovani neboufi proti svému podiizenému postavent, je starym filo-
zofickym problémem, ktery jako jeden z prvnich formuloval Etienee de la Boétie [(1549)
2011]. V moderni socialni teorii se touto otdzkou zabyval napf. Pierre Bourdieu [Bourdieu
(1977) 2008; Bourdieu, Passeron (1970) 1990], na poli sociologického vyzkumu pak napf.
Michael Burawoy [1979].
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V pfedkladaném textu nejprve prozkoumame podoby, jakych v Benat-
ské republice nabyvaly socidlni a politické struktury, abychom podrobnéji pro-
zkoumali konkrétni podoby socidlnich nerovnosti. Jen tak se ndm budou moci
Benatky ukazat jako nerovna, vnitiné diferencovana spolec¢nost, v ramci které byl
i méstsky prostor produkovan pravé ve vztahu k témto nerovnostem. Budeme
studovat, jak se v pfipadé Benatek méstsky prostor utvarel jako , produkt” so-
cidlnich vztahti [Lefebvre 1991: 26], aby byl zpétné pouzivan jako néstroj socidlni
organizace, socidlni kontroly a socidln{ exkluze [Foucault 1977; Madanipour 2003;
Razicka 2006].

Béhem analyzy vyznamnych socidlnich instituci v Benatkdach si v8ak v8im-
neme, Ze tyto nikdy nebyly zaloZeny vyhradné na exkluzi, nybrz Ze vzdy obsaho-
valy elementy, které umoziiovaly proces socidlni integrace a rlistu miry spolecen-
ské koheze. Pfedstavime tak principy ,oddélit” a ,spojit” jako zakladni stavebni
principy socidlnich instituci, které nap¥. v podobé vyro¢nich karnevalt poskyto-
valy prostor pro kulturni a politické sebevyjadfeni ¢lentim niZsich socidlnich vrs-
tev, a umoZzniovaly jim tak integraci do kulturniho Zivota v jinak pomérné rigidné
segregované spolecnosti.

Socidlni a politické struktury Benatské republiky

Déjiny Benétek jsou ¢asto zpodobriovany jako komunitni projekt skupiny lidi, kte-
i1 si v dobéch ,temného stiedovéku” vybojovali na laguné své bezpecné ttocisté
proti politickym a vojenskym nepfateltim, ale i proti drsné a nemilosrdné pfirodé
predstavované rozboufenym moiem [Crouzet-Pavan 2000: 41]. Takové ttocisté
nalezli v oblasti dnesniho Veneta, kdyzZ se v této neobydlené oblasti, nejpravdé-
podobnéji mezi 8. a 9. stoletim, usidlili na nékolika ostrovech v bazinaté laguné.
Usidlena komunita neméla, na rozdil od jinych meést té doby, k dispozici zadné
preexistujici (napf. antické) infrastruktury, na kterych by mohla své mésto stavét,
ani nebyla svazovédna etablovanymi tradicemi pldnovani méstského prostoru.
Méla tudiZz moZnost uskuteciiovat svoji spolecnost a organizovat vefejny prostor
podle vlastnich pfedstav, k obrazu svému [Schulz 1991: 420]. Jadro budouctho
meésta v oblasti Rialto se postupné rozsifovalo o dalsi ostrovy, z nichz nékteré
byly vlivem rostouciho popula¢niho tlaku nové vytvorené, jiné rozsitené.
Vzdaleni od tehdejSich center politické a ekonomické moci méli prvni
Benétcané de facto neomezenou svobodu vytvofit si pravidla socidlniho souZiti,
jakoz i pravidla a zvyky pro vlastni samospravu. Teprve pozdéji, cca od 13. stole-
ti, tj. v dobé, kdy se fyzicky prostor stava stale vzacnéjsim statkem a kdy kontrola
nad hranici vefejného a soukromého prostoru byla jednim z klic¢ovych aspek-
tt spolecenské a politické moci, dochédzelo k postupné oligarchizaci moci, jakoz
i k postupnému upevnovani formujicich se nerovnosti v benatské spolecnosti.
K vrcholné fazi oligarchizace socidlnich a politickych struktur doslo v letech 1297
az 1323, kdy skupina nejbohatsich rodin rozhodla o tom, Ze ¢lenstvi v tzv. Velkém
koncilu, zodpovédném za spravu mésta, bude dédi¢nym privilegiem, a nikoli
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vysledkem relativné demokratické volby, jak tomu bylo do té doby [Rosch 2000].
Od té chvile se plnohodnotni obcané, resp. lidé s nejvyssimi politickymi a ekono-
mickymi privilegii, stali uzavfenou skupinou, kterd si , zarlivé héjila sva privile-
gia” a nepoustéla mezi sebe nikoho jiného [Braudel (1979) 1981: 518].

Velky koncil (Maggior Consiglio) byl nejvyznamnéjsim politickym orgdnem
Benatské republiky, ve kterém zasedalo v rtznych obdobich bendtskych déjin
1500 az 2500 muzh z elitni uzaviené skupiny patricijskych rodin — Benatky tak
byly nikoli republikou v pravém slova smyslu, nybrz spiSe , republikou aristokra-
tickou” [Pullan 1971: 3]. Velky koncil, ktery pravidelné zasedal v d6Zecim paldci,
navrhoval a schvaloval zdkony a volil jak ¢leny tzv. Koncilu deseti, tak samotného
dozete, zatimco Koncil deseti (Consiglio dei Dieci), ktery mél v Bendtkach funkci
analogickou statni a tajné policii, dohliZel zejména na otdzky vnitini bezpec¢nosti.
Déze byl —jakozto vrchni ,vladce” Benatské republiky — volen na dozivoti: jeho
role byla pfevazné reprezentativni (ve vztahu k cizim mocnostem), vojenska (byl
vrchnim vojenskym velitelem) a kontrolni (doziral na chod ostatnich politickych
organti). Politickd struktura Bendtek — na tomto misté pfedstavena pouze velmi
struéné — byla strukturou pomérné komplexni, s celou fadou sloZitych byrokra-
tickych postupfi, které umoziiovaly urc¢itou miru vzajemné kontroly mezi jednot-
livymi politickymi orgdny.

Moc v Benétské republice ve svych rukou drzela relativné tizka elita pfesné
vymezend jmennym seznamem v tzv. Zlaté knize — tato skupina politicky nejvliv-
néjsich, byt ne vzdy nutné nejbohatsich byla analogii Slechty v dobach evropské-
ho feudalismu; v historické literatufe jsou tito lidé oznacovéni jako patricijové
(v samotnych Bendtkach pak jako patrizio a nobile, resp. patritziato a nobilti). Na
pomyslném mocenském Zeb¥ic¢ku stali pod patriciji tzv. cittadini, tj. ,,obcané”, ktefi
viak také méli moznost se do urcité miry podilet na samospravé republiky: vlad-
noudi elitou jim byly vyhrazeny vétSinou tfednické pozice — doZivotni a dobie
placené. Cittadini se délili do dvou kategorii (de intus a de intus et extra), a to
prevazné v zavislosti na délce svého predchoziho pobytu v Benatkach a v zavis-
losti na projevech své ,vérnosti” Bendtkam, zejména v podobé spravného placeni
dani v dostate¢né vysi. Cittadini, ktef{ tvofili pomyslnych ,hornich 10 %*, tak
nebyli od politické a spolecenské elity zcela izolovani a sami Casto byli ¢leny elity
ekonomické. Politicko-socidlni systém Benatek se tak podobal spiSe kastovnimu
nez tiidnimu systému, nebot pozice v ném nebyla definovdna pouze ekonomic-
kou silou socidlnich aktérfi. Relativni pomér jednotlivych kvazikastovnich vrstev
v Bendtkach byl nasledujici: vladnouci elitu tvofili muzi, ktefi méli dédi¢ny pi¥i-
stup do Velkého koncilu (v rozsahu cca 2 % populace), déle pak byli , obéané”
(cittadini) — ti tvorfili cca 8 % populace. Zbytek obyvatel, tj. 90 % lidi s omezenymi
politickymi préavy, byli pfevazné femeslnici, mali obchodnici a délnici [Martin,
Romano 2000: 16].

Diky své vyhodné poloze, tj. relativni blizkosti k Orientu, obklopeny motem,
a pfesto chranény lagunou, byly Benatky téméf pfedurceny pro tspéch v oblasti
zadmori'ského obchodu, jakoZ i lodni produkce [Ammerman 2003: 154]. Ekonomic-
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kym jadrem Arsenalu byly statni lodénice, kde se opravovaly a stavély lodé nejen
pro zdmoiské plavby. Nachdzela se zde vSak i zbrojnice, zaméfend na vyrobu
provazi a lan, zbrani a stielného prachu.” V kontextu vyostiujicich se socidlnich
nerovnosti v tehdejsi Evropé, na pozadi rodicich se nerovnosti tfidnich, si pro-
to bendatské lodénice v Arsenalu zasluhuji nasi pozornost. V 16. a 17. stoleti zde
nachdazelo zaméstnani az 10 % dospélé pracovni sily Bendtek [Davis 1991: 5]. Pro
porozuméni otdzce vnitiniho socidlntho miru v Benatkdch je napt. dilezity tidaj,
Ze nejméné 75 % z celé pracovni populace lodénic (tj. nejvétsi ze tii ¢asti Arsena-
le) tvorili mistfi a jejich u¢ni. Mistti v lodénici (nazyvani arsenalloti nebo maestran-
ze ordinarie) si na pocatku 15. stoleti vymohli zvlastni privilegium v podobé jakési
permanentni vyplatni pasky. Jméno pracovnika uvedené ve specidlnim seznamu
(libro dellemaestranze) zarucovalo, a to i v pfipadé stafi ¢i nemoci, stitem garan-
tovany plat za kazdy den, kdy se rdno dostavil do prace, resp. prosel vstupni
branou Arsenalu [Davis 1991: 11].

Z dnesniho socidlnépolitického hlediska je zajimavé, Ze tato zvlastni insti-
tuce nevedla k poklesu ochoty pracovat, resp. nedoslo k poklesu ekonomické
produkce: ekonomickym vykonem byl bendtsky Arsenal v té dobé nejvétsim pri-
myslovym komplexem v Evropé [Braudel (1949) 1995: 450], a to aZ do pozdniho
17. stoleti, kdyZ toto pomyslné prvenstvi pfevzal Londyn [Black 2001: 77]. Privi-
legia poskytnuta niz$im socidlnim vrstvdm G¢inné zabraiiovala formovani social-
niho konfliktu na pozadi rodici se tfidni struktury: skrze sva privilegia neméli
délnici v benatskych lodénicich motivaci k radikalizaci a politické organizaci, spi-
Se naopak: pomérné vysokd spolecenskd prestiz a fada pfimych ekonomickych
vazeb na benétské patricije [Davis 1991: 7] v nich oslabovaly mozny ,revolu¢ni
potencial”, resp. pfipravenost postavit se na odpor vladnouci elité.

Jak upozornila Elisabeth Crouzet-Pavan, neni mozné pIné porozumét Benat-
kdm, jejich historii a socidlnim strukturdm, aniz bychom vénovali pozornost dia-
lektickému vztahu mezi spole¢nosti a ji obyvanym prostorem, tj. tomu, jak spo-
le¢nost sviij prostor sice sama utvarela, ale zdroven byly jeji moZnosti socidlni
produkce limitovany objektivnimi parametry daného prostfedi [Crouzet-Pavan
2000]. Benétky jsou méstem postavenym na laguné, kterd je od Jaderského mote
oddélena pasem ostrovt (Lido, Pellestrina), resp. je s mofem spojena ttemi relativné
tzkymi pralivy (boccadel porto). Laguna je tizemim, které se nachazi ¢astecné nad
vodou a ¢aste¢né pod vodou, pficemz tento pomér se v kratkodobém méfitku
(stfidani ptilivu a odlivu) rychle méni. Mista, ktera jsou vétSinu ¢asu pod vodou,
jsou mél¢inami a mista, jeZ se nachdzeji vét§inu ¢asu nad vodou, jsou nazyva-
ny barene — tedy slanovodni mokfady [D’Alpaos 2010: 14]. Laguna neni jednolita
mél¢ina, nybrZ je strukturovana hlubsimi pravidelnymi proudy, ,fekami”, které
lagunou protékaji. Jednou z téchto ,fek” je napt. zndmy Canal Grande. Ostrovy, na

2 Termin Arsenale, ptivodem z arabstiny, znamenal ptivodné dilnu. Spojeni vyznami dil-
ny a zbrani ziskal tento termin pravé v Bendtkach, kde se timto terminem téZ oznacovala
oblast, kde se koncentrovala zbrojni vyroba v jedné z viibec z prvnich ,tovaren”.
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Obrazek 1. Pidorys Benatek z r. 1729 a podcatku 21. stoleti

B ptdorys Bendtek v roce 1729 B kandly zasypané po roce 1729

[ ptdorys Bendtek v soucasnosti & kanaly vytvofené po roce 1729

Zdroj: autori. Piidorys soucasnych Bendtek pievzaty z Casati, Stanovd, Roisin [2009]. Informace
o prostorovém uspotiddni Bendtek z roku 1729 jsou prevzaty z Ughi [1729].

Pozndmka: Tento obrdzek vzniknul pfekrytim ptidorysu dnesnich Benétek s jejich
pudorysem z roku 1729, ¢imz se ukazuje, jak se v onom obdobi produkoval prostor, resp.
jak se ,vyjednavala” hranice mezi pevninou a mofem.

X

kterych v dnesni dobé stoji Benatky, jsou pak , vysusené” mokfady, ona relativné
vyvySend mista v rdmci ptvodni laguny. Tyto mokfady byly ¢astecné vysusSe-
ny, ¢astecné pak zpevnény mohutnymi kmeny stromti, zapusténymi hluboko do
bahna jako sloupy, nebo troskami antickych pamatek z sirsiho okoli.

Osidleni benatské laguny nelze chapat jako omezované pf¥irodnimi cha-
rakteristikami prostfedi. Naopak: relativné klidné prostfedi laguny umoziova-
lo pomérné tvarné organizovani obyvaného prostoru. Pokud se napi. vyskytla
potieba rozsifit pevninu, bylo mozné ji v podstaté skutecné , vytvofit” (srov. sou-
ostrovi Giudecca Nuova, které bylo prakticky ,postaveno” v priibéhu 13. stoleti).
Meésto se tak stavalo do urcité miry ,plastickym” prosttedim, které bylo mozné
utvafet a ménit podle aktudlni spolecenské, demografické nebo politické situace.
Obrazek 1 znazornuje, jak se fyzické hranice Bendtek zménily od roku 1729: jak se
rozsifovaly ostrovy a jak se kandly zasypdvaly ¢i — méné Casto — nové vytvarely;
nejSirsi ulice v soucasnych Benatkach jsou pravé zasypané kandly.
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Kdo byli benatsti chudi?

Studium chudoby a socidlnich nerovnosti v renesanc¢ni Itélii je pomérné obtiznym
podnikem. Zaprvé méme k dispozici relativné mélo historickych dokumenti,
které by se zabyvaly nejnizsimi patry socialni struktury — tradi¢ni historiografie
tak zde , kopiruje” socidlni nerovnosti minulych spole¢nosti: pomyslné umlcuje
ty na nizsich prickdch spolecenského Zebficku a vénuje pozornost pfevazné
politickym elitdm. Stejnd situace panuje i v historickych studiich o renesancnich
Benatkach. Druhy moment, ktery ztéZuje studium chudoby a dalsich forem so-
cidlnich nerovnosti v Benatkach, je skutecnost, Ze se chudoba v renesan¢ni Italii
koncentrovala spiSe ve venkovskych oblastech a méstiim se relativné spise vyhy-
bala [Pullan 1999: 225].

Je pozoruhodné, Ze v renesan¢nich studiich ¢i ve studiich zaméfenych na
Benatky najdeme jen velmi malo zminek o fenoménu otroctvi. Benatky pafily
mezi otrokarské spole¢nosti, resp. otrockou préci vyuZzivaly a s otroky obchodo-
valy. Otroci — nejcastéji arabského, tatarského a slovanského ptivodu — pracovali
obvykle jako domadci sluzebnici a sluhové, obcas téz jako gondoliéfi, mohli byt
zastaveni oproti finan¢ni ptij¢ce, mohli vSak vykondvat i femeslnické préace [Phil-
lips 1985: 100]; zejména otrokyné-zeny pak byly ¢asto svymi ,vlastniky” sexualné
zneuzivany [Ruggiero 1985: 21, 40-41]. Prestoze bylo postaveni otrokti v Benat-
kdch pravdépodobné lepsi nez v rudnych dolech v Novém svété tehdejsi doby,
nachdézeli se na samém dné socidlni struktury, transformovani v ,,objekty”, které
je mozné vlastnit, koupit a prodat. Detailni data o poctech a postaveni otrokti
v Bendtkach nemame. Existujici historické dokumenty vSak naznacuji, Ze otrocka
préce nehréla v obdobi raného novovéku v Evropé vyznamnéjsi ekonomickou
roli [Phillips 1985: 108].

V roce 1661 katalogizovala benatskd vldda jako ,chudé obyvatele” zhruba
tfetinu obyvatel Benétek. Jako ,chudi” byli klasifikovani ti, ktefi splfiovali krité-
rium odkdzanosti na néjaky typ vefejné charity nebo platili za ubytovani méné
nez 12 dukéatt (to znamenalo, Ze v té dobé Zzili bud v dfevénych boudéch, nebo
v konstantné navlhlych prvnich patrech domt v bezprostfedni blizkosti kanalt)
[Black 2001: 105]. Kdo v8ak tito muZi a Zeny byli, ztistdvd nadéle nezodpovéze-
nou otdzkou.

Socioprostorové struktury renesancnich Bendtek: dvé mésta v jednom?

Fyzicky prostor se v pfipadé Benatské laguny ukézal byt nejen dobrym piikla-
dem ,,umélého prostredi” (built environment), ale také ,ndstrojem” pro praxi so-
cidlni kontroly, exkluze a segregace. Obyvatele benatské laguny bylo mozné efek-
tivné kontrolovat za pomoci systému kandlti a mostti, které ji preklenuji; oboje
bylo mozné snadno uzavtit a timto zptisobem dohliZet na , spravné” prostorové
umisténi obyvatel.
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Voda v Benatkdch nebyla povazovéna za nepfitele, proti némuz bylo nutné
bojovat. Byla naopak vnimdna jako hlavni médium dopravy a obchodu a zaro-
ven jako spolehlivy ochrdnce pfed nepfételi. Mésto ve svych pocatcich nemélo
pfilis mnoho mostt — prvni staly dievény most ptes Canal Grande byl postaven
v roce 1264 [Schulz 1991: 427-428]. Tato situace vytvofila podminky pro pomérné
efektivni socidlni kontrolu pohybu a distribuce populace v méstském prostoru.
Patnacté stoleti se pak neslo ve znameni jak socidlni diferenciace, tak i architekto-
nického rozvoje a rozkvétu Benatek. Praveé v této dobé byly dfivéjsi dfevéné stav-
by postupné nahrazovdny kamennymi paldci a dalsimi pamétkami, které dodnes
piisobi — vedle benatského karnevalu —jako jeden z hlavnich turistickych magne-
td. V 15. stoleti se tedy Benatky ,zpeviiuji”, stabilizujf a zastavuji: kandly a pfista-
visté jsou zpeviiovany kamenem, dfevéné mosty jsou nahrazovany mosty kamen-
nymi, ulice a chodniky jsou dlazdény [Black 2001: 68]. Casem tak byla vedle sit&
kanalti vybudovéna paralelni sit chodniki a cest, které umoznily pohyb po mésté
bez nutnosti vyuzivat sluzeb placenych gondoliérti. Bendtky ¢ini socioprostorové
zajimavym méstem fakt, Ze chodniky pro pési zde nelemuji dopravni sit (kandly).
Zatimco v pfipadé suchozemskych mést komunikaéni sité pro pési kopirujf cesty
pro ,jedouci”, v Bendtkach jsou tyto dvé sité na sobé téméf nezavislé. Hlavni-
mi komunika¢nimi tepnami se staly kandly, zatimco sité pésich cest vytvofily
sit paralelni, uréenou spise pro pohyb ,, uvnitf” jednotlivych ostrovti (srov. napt.
obrézek 2). V souvislosti s urbdnnim rozvojem Bendtek dochézelo k diferenciaci
nejen prostorové (pési vs. jedouci na gondole), ale i spolecenské (bohati vs. chudy,
drzitelé politickych prav vs. ,cizinci” apod.). Déle nés proto bude zajimat, jak se
tyto dva systémy stratifikace, prostorové a socidlni, vzdjemné pfekryvaly, tj. jak
se méstsky prostor staval nastrojem fyzického ukotveni socidlnich a politickych
nerovnosti. Architektura a zplisob organizace méstského prostoru se v Benat-
kédch stava plnohodnotnym néstrojem socidlni organizace a kontroly v okamziku,
kdy zacal byt rdmovan Zivotni prostor jedinct, socidlnich kategorif a vrstev a kdy
zacaly byt uréovény podminky meziskupinové komunikace a interakce. Zvlastni
kapitolu v ramci prostorové kontroly socialnich skupin v Benatkdch pfedstavuje
zidovské ghetto. PiestoZe prvni pisemné zminka o piftomnosti Zidti v Benatkach
pochdzi z roku 1224, byla tato skupina obyvatel z mésta vyhnana na konci 14. sto-
leti [Kurinsky, nedatovano]. Poté se Zidé znovu vratili do Benétek na pocatku
16. stoleti, tentokrat na oficidlni pozvani, resp. povoleni, méstského senatu. Stalo
se tak v roce 1516, kdy byl nékolika stovkdm askenazskych Zidt umoznén vstup
a trvalé usidleni v Bendtkdch za tcelem snadného vyuzivani jejich finanénich
sluzeb. (Pfesto se Zidé kromé finanénich sluzeb Zivili téz provozovanim obchodi
s pou21tym zbozim [srov. nap¥. Ravid 1999: 238].) V podstaté byli Zidé interno-
vani na jednom z benatskych ostrovti, ktery jim byl za timto tcelem vyhrazen.
Jednalo se o ostrov, kde dfive byvaly umistény pece na tavbu Zeleza; odtud pak
nézev Ghetto Nuovo — nova slévarna [Wirth 1928: 2].> Ostrov byl se zbytkem Bena-

* Slovo ghetto se ptivodné psalo a vyslovovalo jako , dZeto”. Sloveso ,gettare” znamena
,hézet”, ,geto” pak ,hozeny”; vyznam se vaZe k aktu odlévani, resp. vhozeni tekutého
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tek spojen dvéma padacimi mosty, které se kazdy vecer na noc zvedaly, aby Zidé
nemohli misto svého bydlisté svévolné opustit; okolo ostrova pak celou noc hlid-
kovaly ozbrojené strazné ¢luny [Sennett 1994: 215]. Zde se ukazuje , disciplindrni
potencial” specifického prostorového usporadani Bendtek, kdy environmentalni
charakteristiky mésta — byt do zna¢né miry vytvofené ¢lovékem — umozriovaly
kontrolovat a regulovat pohyb a pobyt urcitych, napf. nezadoucich, socidlnich
kategorii. Architektura a organizace méstského prostoru se tak i v pfipadé Bena-
tek stala ,, politickym” ndstrojem; od urcité doby zabezpecuje ,urcité rozmisténi
lidi v prostoru, usmérnuje jejich obéh a kodifikuje vztahy, co mezi sebou udrzuji”
[Foucault (1982) 2000: 40].

Zptisob pohybu méstskym prostorem se stal v Bendtkach vyjadfenim social-
niho statusu. Miniméalné od konce 15. stoleti se stala osobni pfeprava gondolou
zplisobem prezentace vyssiho socidlniho statusu, kdy se patricijové plavili na
gondolach i p#i téch nejkratsich cestdch po mésté [Davis, Marvin 2004: 26]. Rada
vefejnych i soukromych instituci méla hlavni vchod ze strany od kandld, kte-
ré byly pésky nepfistupné, ¢imz byla vyjddfena preferovana klientela téch, kteti
pfipluji na gondole. Dobovy dokument hovoii o tom, Ze kazdy ctihodny obc¢an
— pattici k hornim 10 % — vlastnil alespori jednu gondolu, pficemz udrZovat gon-
dolu v té dobé bylo finan¢né naro¢néjsi nez udrzovat napt. koné [Casola in Newe-
tt 1907: 141]. Platilo za znak bohatstvi a prestiZe, pokud si mohl patricij platit dva
gondoliéry na jedné gondole [Davis, Marvin 2004: 136]. Kandly v Benatkéch se
tak postupné ustavily jako zptisob dopravy pro ¢leny vyssich socidlnich vrstev,
které si mohly dovolit za dopravu — a za prezentaci vlastniho statusu — platit
relativné vice nez nizsf socidlni vrstvy [Casati, Stanovd, Roisin 2009: 2]. Bendtské
kandly se staly vyznamnym agentem procesu socioprostorové diferenciace, kdyz
nabyly funkci analogickou silni¢nim sitim 20. stoleti: de facto fyzicky separovat
ty, ktefi se pohybuji po dalnici/kandlu, od téch, ktefi si to dovolit nemohou anebo
nechtéji [Casati, Stanovd, Roisin 2009: 11; Fotsch 2007; Stanova, Rtzi¢ka 2011].

V Bendtkach postupné dochdzelo ke sblizovani socidlniho statusu a pro-
storové lokace socidlnich aktérii. Zatimco ¢lenové vyssich socidlnich vrstev se
pohybovali méstem pfevazné na gondolédch, nizsi socidlni vrstvy zacaly okupo-
vat prostor pro pési, svét tizkych ulicek a nepocetnych mostti. Casoprostorové
ramce kaZdodennosti péSich se jen malokdy protnuly s ¢asoprostorovymi ramci
téch, kteff vlastnili jednu nebo vice gondol. Od 15. stoleti v Benétkach platilo, ze
,chozeni pésky zbylo pro chudé: muzi i Zeny [z vysSich socidlnich vrstev] (...)
se pfesunuli téméf vyhradné do vlastnich soukromych gondol” [Davis, Marvin
2004: 90].

Diferenciace Zivotnich perspektiv se na architektonické struktufe mésta
zacala projevovat tak, Ze se architektonické stavby stavély ¢i pfestavovaly tak,

Mevs oz

aby jejich nejreprezentativnéjsi ¢ast, tedy fasada, byla situovana smérem ke kana-

kovu do formy. Protoze Zidé pochézejici z némecky mluvicich oblasti, nedokazali vyslovit
souhldsku ,,dz”, vSeobecné se vzila vyslovnost , geto”.
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Obrazek 2. Zobrazeni Bendtek z dilny Simona Pinargentiho z roku 1573

| 60 5 Hl
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Pozndmka: Na této rytiné jsou kanaly zobrazeny jako pomérové $irsi, nez byly ve
skute¢nosti. Ulice pro pési pak na mapé nejsou zobrazeny vtibec.

lim [srov. Casati, Stanovd, Roisin 2009: 2]. Organizace meéstského prostoru tak
odhaluje dvé tirovné, ze kterych sestava: tiroven estetickou a droven disciplindrni
[Rabinow (1982) 2003: 355]. Rada z nejvyznamngjsich uméleckych, resp. archi-
tektonickych pamatek je proto plné viditelnd pouze z perspektivy gondoliéra.
Preferenci zobrazovani méstského prostoru z perspektivy aktéra, ktery jede na
gondole, odhaluji dobové mapy Benatek.

Casoprostorové rezimy nizsich a vyssich socidlnich vrstev se zacaly diferen-
covat v roviné estetické, stejné jako v roviné zité kazdodennosti. I pro Benatky,
jejichZz politickd povést v Evropé té doby byla zaloZena na pfedstavé relativné
vysoké miry socidlniho rovnostaistvi, platilo, Ze ,aktérova pozice v socidlnim
prostoru je vyjadiena mistem ve fyzickém prostoru, kde je (tento aktér — pozn.
autora) situovan” [Bourdieu 1993: 124]. Bourdieu upozortiuje na to, co plati opét
i pro Benatky, totiZ Ze v hierarchizovanych spole¢nostech neexistuje prostor, ktery
by sdm nebyl hierarchizovan a ktery by nevyjadfoval socidlni distance a hierar-
chie [Bourdieu 1993: 124].
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Obrizek 3. Schéma prostorového ramce pro gondoliéra (A) a pésiho (B) v Benatkach

Zdroj: Casati, Stanovd, Roisin [2009], barevné upraveno.

Pozndmka: Obé schémata jsou stejnym vyfezem mapy centra Benétek v okoli Canalu
Grande.
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Prostor obyvany ,pésdky” se nejen spolecensky, nybrz ani fyzicky nepfte-
kryval s prostorem obyvanym , pasazéry gondol”. Jinymi slovy: prostor kazdo-
denni zkuSenosti nizsich socidlnich vrstev se s prostorem kazdodenni zkuSenosti
vyssich socidlnich vrstev piekryval pouze minimdalné; nejen fasady honosnych
domti, nybrz i jejich hlavni vchody byly situovdny smérem ke kanaltim. Tuto
oddélenost dvou Zivotnich prostortt v Benatkach zpodobriuje obrdzek 3. V ¢as-
ti A obrazku jsou tmavou barvou vyznaceny kandly, resp. prostory, které jsou
pristupné osobdm na lodi. V ¢asti B obrazku jsou pak tmavou barvou vyznaceny
chodniky, resp. prostory, které jsou pfistupné pésim. Tato dvé schémata odhaluji
komplexitu stojici za prvotnim zdanim fyzické uniformity méstského prostoru
a naznacuji, Ze Zivotni prostor obyvatel Benatek byl vymezovén jejich socidlnim
statusem, resp. zptisobem dopravy. PfestoZe ndm tato schémata nenapovidajf nic
o tom, jak byl méstsky prostor v Bendtkdch vyuzivan v rdmci praktického jednani
za pomoci taktik uzivanych k pohybu v ném (Certeau 1984), poukazuje na , pfe-
kryvéani” mezi pozici v socidlnim prostoru a pozici v prostoru fyzickém.

Obréazek 3 odhaluje, do jaké miry je ,svét chodce” a ,svét gondoliéra”
oddélen. Naznacuje téZ funkci socidlni exkluze a separace socidlnich skupin,
kterou mtize méstsky prostor zastdvat. Dosud jsme vénovali pozornost jednomu
z fenoménd, které ¢ini Benatky méstem spiSe specifickym, fenoménu tzv. , dvo-
jité dialektiky”: (1) mezi mofem a pevninou a (2) mezi spole¢nosti a prostorem.
U téchto obousmérnych vztahti se, v rdmci déjin Benatek, hranice mezi kulturou
a pfirodou neustédle ménily, vyjednédvaly a posouvaly (srov. obr. 1). Benatky vzni-
kaly jako tabula rasa, na které relativné rovnostaiska spole¢nost mohla svobodné
realizovat své pfedstavy o idedlnim politickém a prostorovém usporadani. Mist-
né specificka dialektika mezi spole¢nosti a pfirodou, resp. mezi mofem a pev-
ninou, dala postupné vzniknout méstu, které ma ,dudlni” strukturu. Na jed-
né strané jsou Bendtky méstem stavénym z perspektivy privilegovanych vrstev,
z perspektivy gondoliéra, resp. aktéra, ktery se na gondole veze a ktery nechdva
architektonické skvosty stavét tak, aby svoji estetickou tvar vystavovaly kandlim,
resp. aby byly z kandld nejlépe viditelné (obr. 3 — A). Na druhé strané jsou tu ty
druhé Benatky: Bendatky servisni tfidy pésich sluzebnikd, jejichZ pohyb ve mésté
je vdzan na cesty pro pési (obr. 3 — B). Bendtky by se tak daly chapat jako mésto
s dudlni socioprostorovou strukturou, jako mésto dvou prostorové oddélenych
socidlnich svéta.

Mechanismy inkluze a solidarity v renesancnich Benatkach

Dosud jsme v textu vénovali pozornost exkludujicim funkcfm méstského prostoru
Benatek, jejich roli pti délbé spolecnosti, v oddélovani socidlnich skupin a sepa-
raci méstského Zivotniho a estetického prostoru. Studovat mechanismy socidlni
exkluze v Bendtkach by vsak byla pouze polovicata prace, pokud bychom zaro-
venl nevénovali pozornost tém funkcim socidlnich instituci, které byly zaméfeny
na rlist miry socidlni integrace a koheze. Nejprve pfedstavime instituci tzv. Scu-
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ole Grandi (velkych skol), kterd pomérné delikatnim zptisobem vyvazovala obé
tvére socidlnich instituci: socidlné exkludovat na jedné strané, socidlné integrovat
na strané druhé. Poté budeme analyzovat mechaniku fungovani dvou socidlnich
instituci renesancnich Bendtek, které byly zaloZeny na principu tvorby socidl-
ni koheze: tzv. bitev 0 most a benatského karnevalu. Tyto instituce reprezentuji

,hlas” niz§ich socialnich vrstev prostfednictvim uzndni, které se témto kulturnim
projeviim dostavalo u spolecenské a politické elity tehdejsi bendtské spolecnosti.

NdboZenskd bratrstva a systém péce o chudé ve Scuole Grandi

Od roku 1971, kdy Brian Pullan publikoval svoji pfelomovou studii nazvanou
Bohati a chudi v renesancnich Bendtkdch, si 1ze ucinit pfedstavu o rozsahu i social-
nim vyznamu rdznych ndbozenskych organizaci pro zZivot tehdej$i spole¢nosti
[Pullan 1971; srov. téZ Pullan 1964]. Pfestoze byla identita Benatek chdpédna a usta-
vovéna Vv jisté opozici vici Vatikdnu, hrdlo ndbozenstvi vzdy vyznamnou spole-
¢enskou tlohu. Mezi vyznamné instituce, které na kazdodenni bazi zasahovaly
do spolecenského Zivota Benatcanti, patfily farnosti, ndboZenskd bratrstva a klas-
tery. Zhruba od 13. stoleti mély pfi vnitini organizaci Benatek vyznamnou tdlohu
tzv. Scuole (,,8koly”), mezi nimiz hraly nejvyznamnéjsi roli Scuole Grandi (,,velké
Skoly”). Zatimco ,,malych 8kol” (Scuole Piccole) bylo v polovineé 16. stoleti v Benat-
kach az nékolik stovek, pouze pét instituci se mohlo honosit titulem ,,velké skoly”
[Pullan 1971: 33].

Scuole Grandi byla v jistém smyslu ,elitni” ndboZenskd bratrstva; o ¢len-
stvi v nich mohl usilovat kazdy dospély muz, ktery pochazel z Benatek, zaplatil
stanoveny vstupni poplatek a poté kazdoro¢né platil ¢lenské pfispévky. Zhruba
polovina rozpoétu Scuole Grandi byla uréena na ,almuzny”, resp. na charitu, zby-
tek pak Sel na administrativni zaleZitosti (na najem, resp. idrZbu reprezentativ-
nich prostor, platy tfednikti apod.). V jistém smyslu by tak bylo mozné chéapat
¢innost Scuole Grandi jako systém péce o chudé, resp. jako urcity kvazi systém
socidlniho pojisténi. Penize na ,,almuZny” se nerozdélovaly mezi chudé obecné,
tj. mezi chudé v $irsi spole¢nosti (i kdyz ¢ast financi $la i na vefejné sluzby, jako
byly zejména hospicy a nemocnice), nybrz se pferozdélovaly mezi ¢leny jednot-
livych velkyjch gkol. Clenstvi v ramci jednotlivych Scuole Grandi bylo hierarchicky
rozdélené mezi tzv. ,fad bohatych” a ,fad chudych”, pfi¢emz vsichni platili, byt
v nepatrné odlisné vysi, ¢lenské poplatky. Bohati plnili funkci viidcti a mecenas,
zatimco chudi jim byli v tomto ohledu podfizeni [Pullan 1971: 63]. Cast z penéz
vybranych od ¢lenti byla zpétné pferozdélena mezi chudé ¢leny jednotlivych
Scuole Grandi v podobé pravidelnych (kazdodennich a/nebo mési¢nich) almuzen
nebo ve formé mzdy za praci vykondvanou pro Scuole.

Chudsi ¢lenové se starali o organizaci a vykon nabozenskych funkci (vefejna
nédboZenska procesi, pohiby apod.), aby byli za svoji praci odménovéni z vybra-
nych ¢lenskych poplatkii. Prestoze byli recipienty finanéni pomoci prevazné

2
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muzi, pfedpoklddalo se, Ze poskytnuta finanéni pomoc bude pouzita pro blaho
celé recipientovy rodiny. Vedle pravidelnych almuZen pro chudé ¢leny se financ-
ni pomoc poskytovala i nenadale zchudlym ¢lentim z fddu bohatych. V takovych
pripadech se napf. ze spole¢ného rozpoctu hradila véna dcerdm nahle zchudlych
¢lenti (jakoz vSak i tém, ktefi byli chudi , permanentné”), aby se tyto divky mohly
spolecensky odpovidajicim zptisobem provdat; jsou zndmy i piipady, kdy bylo
financovano relativné vysoké ndjemné vdové po ndhle zemielém, za svého Zivota
vSak velmi stédrém c¢lenovi, aby si tato Zena mohla zachovat dosavadni Zivotni

standard [Pullan 1971: 80-81].

Filantropickd funkce Scuole Grandi nebyla univerzalni, nybrz byla zaméfena
prevazné na ¢leny téchto organizaci. Moment integrace (finan¢ni pomoc v nouzi)
se tak zde snoubil se socidlni exkluzivitou (pomoc pouze pro ¢leny). Exkluzivni
aspekt integra¢ni funkce Scuole Grandi vyvstane, kdyZz se podivdme na dobové
statistiky. Zatimco celkovy pocet obyvatel Benatek byl v poloviné 16. stoleti cca
170 000, pocet ¢lenti vSech Scuole Grandi byl zhruba 5500 [Pullan 1971: 94].* Scuole
Grandi jsou piikladem socialni instituce, kde se kombinuji odstfedivé (exkluzivni)
funkce s funkcemi dostfedivymi (integra¢nimi). Byly to instituce s dvéma tvafemi:
jedna tvaf vytvarela a udrZovala socidlni hranice (¢lenové vs. neclenové), druha
strana pak hranice pfekracovala a oslabovala, kdyZz umoziiovala socidlni integraci
a interakci mezi ¢leny socidlné nerovnych vrstev v rdmci jedné organizace.

Bitoy o most

Dne 18. ¢ervence 1574 pfijel na ndvstévu do Benatek 24lety Jind¥ich z Valois, teh-
dy jako polsky krédl; o rok pozdéji jej pak historie bude znat jako francouzské-
ho kréle Jindficha III. Benatsti zastupitelé vzdcnou navstévu poctili neobvyklou
podivanou. Navrhli Jindfichovi z Valois, aby pfihliZel kazdoroc¢ni slavnosti, kterd
se od nepaméti provozovala na mostech pies kandly — jednalo se o kazdoro¢ni
bitvu o mosty.

Obyvatelé Benatek se v zdvislosti na misté svého bydlisté a na své profesi
tradicné délili na Nicolloti (profesi pfevazneé rybéti) a na Castellani (pfevazné délni-
ci v lodaiském primyslu) [Davis 1999: 184]. Identita téchto skupin byla ukotvena
geograficky, délici linie mezi nimi vedla napfi¢ Benatkami. Pravidelné kazdy rok
se zastupci obou skupin utkavali v battaglioni (bitvach o most), kdy vitézna sku-
pina ziskala symbolickou nadvladu nad méstem na dalsi obdobi. Zajimavé jsou
zde dva momenty. Zaprvé se jednalo o udélosti, které byly pIné v reZii nizsich so-
cidlnich vrstev, zatimco pfislusnici vladnoucdi elity ¢asto a radi prihlizeli, pfipadné
ihradili finan¢ni ndklady. Zadruhé je dilezité, zejména ve svétle naSeho argumen-

* Pocet 5500 ze 170 000 sice odpovida 3,5 % celkové populace, ovsem vzhledem k tomu, Ze
¢lenstvi bylo vyhrazeno muzam, 1ze odhadovat, Ze v té dobé bylo ¢leny Scuole Grandi cca
10 % dospélé muzské populace.

716



M. Riizicka, M. Stanovd: Oddélit a spojit: architektura socidlnich nerovnosti v Bendtské republice

tu o socioprostorové diferenciaci bendtské spole¢nosti, Ze ti¢astnici bitvy se pohy-
bovali pésky, zatimco pozorovatelé bitev si uzivali pohodli svych gondol (anebo
bitvy sledovali z oken blizkych domti). Battaglioni byly tradici uchovavanou ¢leny
nizsich socidlnich vrstev, plebejskou variaci na aristokratické, ¢asto spise stylizo-
vané Sermifské turnaje a kldni v nablyskanych brnénich: téastniky zde vsak byli
nejobvykleji rybafi, feznici, p¥istavni délnici ¢i ndmotnici [Davis 1999: 183, 186].

Béhem battaglione se bojovalo v odpolednich hodindch do zdpadu slunce
a cil byl pomérné jednoduchy: ziskat fyzickou kontrolu nad mostem. Doc¢asné
obsazeni mostu jednou skupinou vedlo ke zformovéni protititoku a k doplnéni
bojovnikii z fad zaloh u druhé strany. Protititok pak obvykle — dfive nebo poz-
déji — vedl k pfevzeti kontroly nad mostem. A tak to bylo stdle dokola; bitvy
mély malokdy jasného vitéze. Pokud bylo kolektivnim cilem pfevzit kontrolu
nad mostem, pak bylo individudlni snahou kazdého bojovnika zranit protivnika
a tim jej vyfadit z boje, nejlépe zdsahem do obliceje (o¢i ¢i usi), piipadné protiv-
nika zneskodnit jinak, napf. silnym zdsahem do kolena ¢i holené [Davis 1999:
188]. Dvé ,,armady” se setkaly zhruba uprostfed mostu a vzdjemné se bily — ti
na krajich, zranéni a jinak vyvedeni z rovnovahy pak padali z mostti do kandlu,
aby bylo jejich misto obsazeno nékym dalsim ze stovek spolubojovnikiti. Mosty
v tehdejsich dobach jesté nemély zabradli — ta zavedl pozdéji az Napoleon Bona-
parte, a de facto tim tradici battaglione zrusil. Zadna formalni pravidla pro tyto
boje neexistovala; s cilem vyhrat bitvu bylo dovoleno vSe. Nejcastéji se jako zbra-
né pouzivaly naostfené pruty a tyce, vétsina bojovnikii si podomécku vyrabéla
ptilby a brnéni — ovsem takové, aby je po padu do kandlu nestahly svoji vahou ke
dnu. Neziidka se stavalo, Ze se stylizovand symbolicka bitva zvrhla v regulérni
bitky na Zivot a na smrt.

V krvavé masakry se battaglione mohly zménit poté, co néjaky netrpélivy
bojovnik vytahl niiz, aby byl ndsledovan savlemi, kopimi nebo alespori zahrad-
nickym nacinim ostatnich bojovnikt [Davis 1999: 193]. Bitva v roce 1555 skoncila
pro jednu z bojujicich stran smrti tficeti muza, ktef{ byli bud p¥imo zabiti, nebo
utonuli po padu do kanalu [Davis 1999: 202]. P¥ihliZejici dav, rozzufen a rozdivo-
¢en pohledem na ostré zbrané, se do bojti ¢asto pfidaval: lidé zacali spontdnné na
bojujici strany z oken vrhat kameny, ¢asto za timto Gcelem vyjmuté ze zdi, dlazdi-
ce nebo vhodné kusy ndbytku. V roce 1639 pry bitvam pfihliZzelo na 30 000 lidi
— ten rok se bitky vymkly kontrole a pokracovaly po dobu dal$ich asi patnécti
dnti, béhem nichZz bylo zabito pfes 40 lidi [Davis 1991: 139].

Pozoruhodné je, Ze i tato ozbrojena bésnéni, nésilné a casto krvava, nikdy
nepiekrocila socidlni a politicky rdmec vymezeny tradici, resp. nikdy nepferostla
v neomezené nasili, natoZ v revoluéni ¢i jiné politické hnuti. Zddna z bojujicich
stran nikdy nevyuzila vyro¢ni bitky jako ptileZitosti pro ttok na existujici spole-
Censké a politické uspotadani. Poté, co JindFich z Valois roku 1574 zhlédl bitvu
a z obav z nadmérného nasili ji idajné i sdm predcasné ukoncil, podle mistni
legendy prohlasil, Ze ,,pokud to délaji doopravdy, tak je to trochu mélo; pokud to
ale délaji jen tak pro zdbavu, tak je to az p¥ilis” [Davis 1999: 204].
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Karnevaleskni transgrese socidlnich a politickych nerovnosti v Benatkich

Podobné jako 1ze bitvy o most povazovat za formu kulturni expresivity nizsich
socidlnich vrstev Bendtské republiky, 1ze i na kazdoro¢ni karneval pohliZet jako
na instituci, kterd ddvala ¢lentim socidlné a politicky neprivilegovanych vrstev
,hlas”, resp. jim pfizndvala pravo na kulturni sebevyjadfeni ve vefejném pro-
storu. Benatsky karneval jako specificky zanr lidové kultury se vyznamnym
zptisobem rozvijel zejména v obdobi renesance, byt zminky o ném sahajf az do
13. stoleti. Karnevalové obdobi v Benatkach zac¢inalo na sv. Stépana (26. prosince)
a trvalo az do masopustniho ttery.

Karnevalové obdobi mélo v Bendtkach, podobné jako jinde, jak svoji oficial-
ni rovinu statnich slavnosti [Muir 1981], tak neoficidlni, lidovou rovinu, na niz
se podileli i ti, ktefi byli po zbytek roku z vefejného a politického Zivota de facto
vylouceni. Zde se jednalo o procesi a pravody, lokalni slavnosti, hry a soutéze
nebo tfeba o oblibené vefejné divadelni hry (nejprve , amatérské”, teprve pozde-
ji se vyvinuvsi do profesiondlnich commedia dell’arte). Karnevalové obdobi bylo
zajimavé i z toho divodu, Ze mélo specifickou prostorovou strukturu: zatimco
oficialn{ (statni) slavnosti se odehravaly v politickém centru Benatek, tj. v bezpro-
sttednim okolf ndmésti Sv. Marka, ,lidové” casti karnevalu se odehrévaly spise
na politické a prostorové periferii [Burke 1987: 185]. Tim padem se v pribéhu kar-
nevalu stavaly periferie, alespori docasné, ,stfedem” spolecenského a kulturniho
déni [Visentini 2008: 77].

V roce 1507 se ucitelsky sbor na Univerzité v Padové rozhodl, Ze bude pfed-
néset i v obdobi karnevalu, aby demotivoval své studenty od tcasti na benat-
skych radovankéch. Studenti se vzboufili, ,,rozbili u¢ebny a zbili kaZdého ucitele,
ktery se odvazil pfednaset o Aristotelovi nebo Galénovi” [Muir 1981: 156]. Tuto
epizodu snad Ize interpretovat jako vyraz toho, Ze ti méné privilegovani si svych
alespont doc¢asné nabytych privilegii vazili a Ze byli odhodlani je héjit raznymi
metodami. Svoji rebelif viici ucitelskému sboru a prostfednictvim svého ndsilné-
ho chovéni tito studenti realizovali principy karnevalu, tedy do¢asného zvraceni
jindy rigidnich struktur a hierarchii. Karneval byl metaforou hrouceni kosmické-
ho a socidlniho fddu za tcelem jeho znovuzrozeni z tohoto , kreativniho chaosu”
[Caillois (1939) 1988: 297, 300]. Mezi zdkladni rysy renesan¢niho karnevalu patfi-
lo, Ze bylo lidem docasné umoznéno nerespektovat socidlni normy, resp. prekra-
Covat je [Falassi 1987: 3].

Karneval jako specifickou instituci renesanéni civilizace ucinil centralnim
tématem svych literarnéhistorickych analyz Michail Bachtin. Ukézal, Ze docas-
né ,zruSeni hierarchickych vztahti mezi lidmi umoZinovalo na ptdé karnevalu
zvlastni druh styku, ktery nebyl mozny v bézném Zzivoté” [Bachtin (1965) 1975:
13]. Bachtin ve svych literarnich analyzach renesanéni literatury pouZzival koncept
karnivaleskni grotesknosti pro oznaceni literarni strategie, kterd sama sebe osvobo-
zuje od dominantnich literarnich zanrt prostfednictvim jejich subverze humorem
a chaosem. Karneval ,se slavil v protikladu k oficidlnimu svatku jako docasné
osvobozeni od panujici pravdy a stavajiciho fddu, docasné zruSeni vSech hierar-
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chickych vztaht, privilegif, norem a zdkaz” [Bachtin (1965) 1975: 12]. Ve svych
dilech pfedstavil Bachtin karneval jako specifickou socidlni instituci v podobé spe-
cifického ¢asového tiseku, béhem kterého jsou ze strany obycejnych lidi doc¢asné
svrzeny mocenské hierarchie. Dochazelo k naruseni normdlniho fadu socidlni-
ho fungovani, resp. k jeho obradceni vzhiiru nohama. Hry a komedie realizované
béhem karnevalu ve vefejném prostoru meésta poskytovaly jejich performertim,
tj. ¢lentim nizsich socidlnich vrstev, pilezitost, aby prostfednictvim humoru kriti-
zovali existujici politické a spolecenské struktury a hierarchie. Karneval zejména
v obdobi renesance slouzil jako celospolecensky uzndvané médium socidlni a poli-
tické kritiky [Carroll 1985: 500; Davis 1971: 41]. Byl smésici Zanrti majicich ptivod
ve sféfe kultury nizsich socidlnich vrstev a postupné se ustalil jako performativni
a ritualizovana opozice vidi oficidlnim socidlnim a politickym strukturdm, vaci
dominantni kultufe. Bachtin se zaslouZzil o to, Ze karneval zacal byt studovan
nejen jako izolovany ritudl, nybrz také jako zpiisob rozumeéni: pfestoze se karneval
z lidové i oficidlni kultury evropskych spole¢nosti postupné vytratil, ztistal jako
vyznamnd epistemologicka kategorie — jako model nebo ideél — pro rozuméni
nejen literdrnim, ale také spole¢enskym formam [Stallybrass, White 1986: 6].

Neziizené prejidani se béhem opulentnich hostin, moznost vefejné kri-
tizovat politickou moc, resp. vefejné zesmésnovat existujici spolecenské a poli-
tické hierarchie, zpivat pisné a ti¢astnit se divadelnich pfedstaveni s politickym
podtextem a zdmérné dvojznac¢nymi vyznamy [Carroll 1985], beztrestné urdzet
souseda [Burke 1987: 183] (tj. ¢innosti v té dobé normdlné zakdzané a trestané)
— to v8e se odehrdvalo na pozadi snad nejzndméjsiho karnevalového rysu: noSeni
masek a prevlekt [Johnson 2011]. Béhem karnevalu nosili masky vsichni, a to
bez ohledu na svij socidlni ptivod. Lidé s riznym socidlnim ptivodem se bézné
prevlékali za vladate, $ilence, Zebréky, rolniky, Turky nebo Zidy [Burke 1987: 185],
otroci se mohli oblékat jako jejich vlastni pani [Paoletti, Radke 1997: 82]. Anony-
mita, kterou poskytovaly masky, byla nejen ,, vstupenkou k osvobozeni” [Johnson
2011: 42], byla také vyrazem docasného suspendovani spolecenskych hierarchif,
jez se jindy projevovaly napft. i tim, jak se lidé oblékali. VSeobecné uzivani masek
vedlo k docasné , demokratizaci” spolecenského a fyzického prostoru Benatek,
kdy i tém nejzneuznanéjsim byla nabidnuta redlnd moZnost spoluticastnit se na
spolecenském a vefejném prostoru a spolupodilet se na redefinici jejich hranic
a forem reprezentace. Kvaziinstitucionalizované transgrese, které byly nejen
,tolerovany”, nybrz také aktivné podporovany spolecenskou a politickou elitou,
dévaly alespon doc¢asny ,hlas”, pocit uzndni, dtstojnosti a pfindleZeni tém, kte-
rym byly tyto statky jindy upirany.

Dostavame se k otdzce, zdali je z dnesni perspektivy mozné chapat rene-
san¢ni karneval jako ,skutecné” osvobozent skrze subverzi (bachtinovskd interpre-
tace) nebo jako ,iluzi”, kterd doc¢asné maskovala neutésenou spolecenskou a eko-
nomickou realitu (marxisticka interpretace) [Reato 1991: 12]. Karneval je vzdy
rela¢ni zéleZitosti, nebot ziskava sviij smysl, sviij obsah i funkci pouze v kontrastu
ke kazdodenni realité, kterou doc¢asné obraci naruby: ,nespoutanost béhem slav-
nostije (...) s kone¢nou platnosti ne-li spoutdna, tedy alespori omezena hranicemi
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reality, jejiZ je negaci” [Bataille (1973) 1998: 263]. Tato perspektiva pak umoziiuje
spatfit funkci karnevalu v reprodukci socidlniho fadu: svadi potencidlné destruk-
tivni energii do silné ritualizovanych aktivit a do docasného obraceni socidlnich
roli [Muir 1981: 58]. Karneval spiSe neZ Ze by oslaboval existujici nerovnosti a hie-
rarchie, tyto — po kratkém kazdoro¢nim ritualizovaném suspendovéani — znovu
ustavuje. Kritiku pfili§ optimistické bachtinovské interpretace karnevalu jako
osvobozeni nizsich socidlnich vrstev prostfednictvim subverze oficidlni kultu-
ry poskytl Umberto Eco. Poukéazal na to, Ze karneval miiZe existovat pouze jako
,autorizovand transgrese” ve velmi Gzce vymezeném ¢asu a prostoru, spiSe nez
Ze by byl ,skute¢nou transgresi”, ¢imz ve své podstaté podporuje a upeviiuje
formalni struktury [Eco 1984: 6]. Takovy , post-bachtinovsky” piistup prevlada
i v soudobych teoriich karnevalu: tedy Ze karneval ma sice potenciél byt formou
socidlni a politické kritiky, na druhou stranu vSak nutné oficidlni kulturu podpo-
ruje [Schechner 2004: 4]. SpiSe nez konflikt o to, jak interpretovat karneval — zda-
li jako osvobozeni skrze subverzi, nebo jako ,,opium” nizsich socidlnich vrstev —,
nds zajimajf socidlni efekty karnevalu. Zajima nds napft. to, Ze karneval byl uzndn
napfi¢ socidlnim spektrem jako legitimni soucast Sirsi spolecnosti a jejiho kultur-
niho obrazu. My jsme studovali renesan¢ni karneval jako formu pravidelného
a ritualizovaného oslabovani socidlnich hranic, hierarchif a statust, aby usnadnil,

3%

resp. umoznil interakci a komunikaci mezi lidmi nap#i¢ socidlnim spektrem.

Peter Burke upozornil na to, Ze funkce a struktura, podobné jako i vnéjsi per-
cepce bendatského karnevalu se zacaly pocatkem 17. stoleti postupné ménit [Burke
1987]. Na roviné politické elity postupné sili hlasy po piisnéjsi kontrole a omeze-
ni ,nactiutrhaéskych” transgresi, coZ zna¢i zménu ve zptisobu, jak vyssi socidlni
vrstvy vnimaly ty ¢asti karnevalu, které byly kulturni doménou nizsich socidlnich
vrstev. Postupné se jednotlivé prvky, jako tteba zptisoby uzivani masek nebo vetej-
né divadelni i tane¢ni performance, omezovaly, ba dokonce zakazovaly. Paralelné
pak v roviné ekonomické dochdzelo k postupnému propojovani karnevalovych
aktivit se stéle silicim turistickym ruchem a etablujicim se turistickym pramys-
lem: ptvodni projevy lidové kultury se postupné stavaly turistickymi atrakcemi
a pfedmétem vynosného byznysu [Davis, Marvin 2004]. Tyto zmény vedly postup-
né k ,,ekonomické kolonizaci” kultury nizsich socidlnich vrstev, k profesionalizaci
a béhem karnevalu tolerovany, byly postupné transformovany do podoby ridot-
ti — pfedchtdcti modernich casin [Burke 1987: 189]. Postupujici komercionalizace
jednotlivych karnevalovych aktivit (napf. profesionalizace divadel nebo zavedeni
vybirani vstupného na dil¢i sofistikované atrakce) Sla ruku v ruce se zminénou
socialni a politickou kontrolou dfive autentickych projevil lidovych zanrd, tedy
ruku v ruce se snizujici se solidaritou mezi niZ§imi a vy$$imi socidlnimi vrstvami.
Postupné prestavalo platit, Ze ,to, co je socidlné periferni, mtize byt symbolicky
ustfednim® [Stallybrass, White 1986: 23], a jak se ptivodni podoby karnevalu vyvi-
jely (komercializovaly, pfibliZovaly a p¥ipodobriovaly ekonomickym pottebdm),
pfiblizoval se i definitivni , pdd” Bendtek v podobé ztraty politické autonomie
a hegemonie v politicko-ekonomickém prostoru novovéké Evropy.
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Oddélit a spojit jako mechanismy socidlni produkce

V textu jsme studovali nejprve mechanismy exkluze, stratifikace a hierarchiza-
ce, které stanovovaly délici linie uvniti benatské spole¢nosti. JelikoZ nds zajima-
la odpovéd na otdzku socidlni a politické stability Bendtské republiky, vénovali
jsme téZ pozornost momentim spolupodilejicim se na socidlni integraci a kohe-
zi. Navrhujeme tak vnimat bendtskou spole¢nost jako spoluuréovanou dvéma
protikladnymi, ale zaroveti probihajicimi procesy: procesem exkluze, segregace
a délby na jedné strané a procesem inkluze, integrace a spojeni na strané druhé.
Podrobna analyza vybranych benatskych spolecenskych struktur, instituci a tra-
dic ukazuje, Ze tyto v sobé obsahovaly dva principy, dvé sily, které ptisobily zaro-
ven, byt opaénymi sméry: princip oddélit a princip spojit. Oddélit a spojit rizné
spolecenské vrstvy, skupiny a kategorie, a tim konstituovat spole¢nost jako jeden
celek, v jehoZz ramci jsou vize a divize v neustalém pohybu, vyjednédvany, znovu-
ustavovany a pfestavovany.

Vyse v textu jsme predstavili Scuole Grandi jako instituce, jejichZ vyznamna
spolecenska i ekonomicka funkce spocivala v pferozdélovani bohatstvi mezi #ddem
bohatijch a ddem chudych ¢lenti. Na prvni pohled to tedy byly instituce zalozené
na solidarité. P¥i blizsim pohledu se v3ak ukéazalo, Ze to byla solidarita pomérné
exkluzivni, solidarita mezi ¢leny vlastni skupiny ustavend v opozici viici necle-
ndm. Brian Pullan si v8iml nésledujictho momentu: pfestoze byli ¢lenové Scuole
Grandi razného socidlniho ptivodu, bylo ¢lenstvi nejnizsim spole¢enskym vrst-
vam zapovézeno: ,je nepravdépodobné, Ze byli akceptovani lidé skute¢né chudi
nebo nemocni”; ,bratfi méli prioritu pfed necleny” — v roce 1466 byl dokonce
docasné pfijat zakon, ktery zakazoval ¢lentim Scuole ddvat almuzny neclentim
[Pullan 1971: 84, 98]. Princip spojit (pferozdélit bohatstvi) tak byl doprovazen
principem oddelit (€leny od neclenti, resp. ty, ktef{ si solidaritu zasluhuiji, od téch,
ktet{ si ji nezasluhujf).

Prestoze je obvykle ghetto povazovédno za projev, nebo dokonce za néstroj
exkluze (a my netvrdime, Ze neprdvem), obsahuje v sobéijisty integra¢ni moment.
V posledni dobé se francouzsky sociolog L. Wacquant pokusil znovuustavit kon-
cept ghetta jako analyticky nastroj pouZzitelny pro komparativni studium meéstské
chudoby v soudobych spolecnostech [Wacquant 2008 a 2011; pro cesky pfehled
srov. téz Rtizicka 2012]. Dle Wacquanta je ghetto, majici pocatek praveé v renesanc-
nich Benatkdch, specifickou instituci plnici dvé socioekonomické funkce: na jedné
strané segregovat stigmatizovanou skupinu (nap#. Zidy, éernochy nebo Romy)
a na strané druhé pak ¢leny této skupiny ekonomicky vyuzivat (napf. v podobé
finan¢nich pijcek, levné pracovni sily nebo pfemrsténé vysokého najemného)
(pro podrobné vymezeni téchto dvou na prvni pohled protikladnych funkei srov.
napf. Wacquant [1998: 144]). Ghetto tedy zaroven oddéluje a spojuje: oddéluje fyzic-
ky, spojuje ekonomicky (byt nepodporuje ekonomickou rovnost). Dlouhodoba
segregace muZe mit za nasledek to, Ze si segregovana skupina vytvofi paralelni
systém socidlnich a ekonomickych instituci, aby tak reagovala na své vylouce-
ni z dominantniho spolecenského a ekonomického systému (pro analyzu tohoto
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momentu v klasickém cernoSském ghettu amerického severu srov. nap¥. Drake,
Cayton [(1945) 1993]). Vytvofeni paralelniho systému socidlnich a ekonomickych
instituci pak u vyloucené skupiny funguje i jako urcity ,ndraznik”, ktery zmir-
nuje negativni dopady socidlni exkluze — ghetto se tak stdva odzou bezpedi tvari
v tvaf vné&jsimu nepratelskému svétu. Ghetto chdpali jako relativné bezpe¢né mis-
to (na noc zavirané a stfezené ozbrojenymi hlidkami) pravdépodobné i benatsti
Zidé. Po vitézstvi neptatelskych armad nad Bendtkami béhem cambraiské vdlky
fada Zid® z mést spadajicich pod bendtskou spravu uprchla do Benatek prave
z dtivodu relativni bezpe¢nosti Zidt v méstském ghettu [Ravid 1999: 238]. Pies-
toZe je ghetto na jedné strané ndstrojem segregace, na strané druhé miize byt, tak
jako v Bendtkach, dobrovolné volenym bezpe¢nym ttocistém.

Dva oddélené, vzdjemné se nepfekryvajici socioprostorové svéty, analyzo-
vané vyse, ,svét chodce” a , svét gondoliéra”, byly sice spolecensky a geograficky
relativné oddélené, ritualizovanym zptisobem se vSak pravidelné spojovaly. Ritua-
lizovanych bitev o mosty se sice ticastnili péSaci z niZSich socidlnich vrstev, pfi-
hlizelo jim vSak publikum napfi¢ socidlnim spektrem. Zddnliva , pevnost” ostro-
v, kamennych chodnikti a kandlt byvala také ritudlné narusovana, kdyz se p¥i
zvlastnich pfileZitostech, jakymi byly napf. ndbozenské svatky, stavély docasné
dfevéné (pontonové) mosty, aby tak byl umoznén snadnéjsi prichod méstem pro
pesi procesi [Visentini 2008: 75, 94].

Snad nejzietelnéji dokazaly Bendtky michat protikladné principy oddélit
a spojit v rdmci socidlni produkce béhem karnevalovych slavnosti; byla to pravé
zadmeéna protikladd, resp. jejich docasny zanik, co karneval jako takovy konstituo-
valo. Obdobi karnevalovych slavnosti obsahovalo dva momenty: (1) statni festi-
valy a svétky, jejichZ cilem bylo oslavovat statni moc a hierarchie, na kterych byla
tato moc zaloZena [Muir 1981; Visentini 2008], a (2) lidovou tvofivost, lidovou
kulturu a vSeobecné karnevalové veseli spocivajici v (alespornt do¢asném) odmit-
nuti statu, resp. nerovnosti a hierarchii, které jsou statni moci reprodukovéany.
Zda se, ze benatska spolecnost, napfi¢ socidlnim spektrem, toto michdni na prvni
pohled neslucitelnych protikladi povaZovala nejen za pfijatelné, nybrz dokonce
za zadouci a opakovala je s Zeleznou pravidelnosti po dobu tisice let své vnéjsi
politické nezavislosti a vnitiniho socidlntho smiru.

Zavér

Exkluzivni a segregaéni tendence v ramci socidlnich instituci benétské spole¢nos-
ti byly doprovazeny procesy, které tyto jednoznacné odstfedivé sily tlumily. Vyse
analyzované socidlni instituce tak v sobé obsahovaly a kombinovaly exkluzivni
i inkluzivni, odstfedivé i dostfedivé sily a tendence. Zarover je zfejmé, Ze princi-
py oddélit a spojit, které tvori zakladni dynamiku ziejmeé vSech socidlnich instituct,
a tim se spolupodileji na konstituci spole¢nosti jako takové, nejsou vzdy a vsude
zastoupeny rovnomérnym nebo vyvazenym zptisobem. Casto jeden z principt,
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bud oddélit, nebo spojit, zacne pfevladat, a transformovat tak vnitini strukturu,
funkci a dynamiku, jez tvof{ pomyslnou osu dané instituce ¢i spole¢nosti. Britsky
kriminolog Jock Young v tomto smyslu déli spole¢nosti na ty, které jsou zalozené
na inkluzi (napf. povéle¢nd Evropa), a spolecnosti zaloZené na exkluzi (napi. spo-
le¢nosti pozdniho kapitalizmu) [Young 1999].

Existenci principti oddélit a spojit tedy Bendtska republika nebyla sama o sobé
nijak vyjimecna. Byla vSak vyjime¢na delikatni rovnovahou a vyvazenosti mezi
témito principy, coz stavi ,,zdhadu” socidlni a politické stability Benatské republi-
ky do nového svétla. Mozna to nebyla jen , moudra” vlada tzké spolecenské elity,
nybrz i ti, ktefi stali na opacném polu socialni struktury, kdo se spolupodilel na
procesu socidlni produkce. Delikdtni rovnovaha principt oddélit a spojit, kterou
jsme navrhli studovat na pfikladu renesan¢niho karnevalu, byla ztélesnéna sym-
bolickou integraci, ritualizovanym (byt docasnym) suspendovinim nerovnosti
a hierarchii, coZ pravidelné poskytovalo uznéni i tém jinak nejvice zneuznanym.
Do prtibéhu karnevalu se promitalo ,lidové ocekavani lepsi budoucnosti, spra-
vedlivéjsiho socidlné-ekonomického fadu, nové pravdy” [Bachtin (1965) 1975:
71]. Karnevalové veseli vSak nebylo vyhradni doménou nizsich socidlnich vrs-
tev. Spolecenska a politicka elita tehdejsi spole¢nosti povazovala battaglione, tyto
,délnické rvacky”, za soucdst vlastni tradice, kdyz se domnivala, Ze to je dosta-
te¢né dtistojnd podivana hodna , prince, kardinala ¢i jiného velkého pana” [Davis
1999: 184]. Kdyz autority nejen toleruji, ale i uznavaji kulturni formy pochdzejici
z nejnizsich pater socidlni struktury, vefejné tim prizndvaji legitimitu socidlni kri-
tice spolecenskych a politickych nerovnosti jako takovych.

Socialni a politicky systém Bendtek obsahoval potencidl pro integraci so-
cidlnich vrstev, umoZnoval jejich komunikaci, byt komunikaci nikoli haberma-
sovsky-raciondlni, nybrz spiSe bachtinovsky-dialogickou [Bachtin (1975) 1980].
Obdobi karnivaleskni liminality bylo nejen veselou podivanou, nybrz nééim, ¢im
lidé v dfivéjsich dobach skute¢né ,zili a kde vSichni participovali, nebot (karne-
val — pozn. autora) zahrnoval vSechny lidi. Dokud trval karneval, pak neexistoval
zivot mimo néj.” [Holloway and Kneale 2000: 81] V kolektivni transgresi, kterd
se tdhla napfi¢ socidlnim spektrem, potom docasné zanikaly struktury, hierar-
chie a kategorie, které spolecnost v ,, normdInim” ¢ase oddélovaly, aby spolecnost
spojily v jeden celek. V renesan¢nim karnevalu tak dva z principdi socidlni pro-
dukce, principy oddélit a spojit, nachazeji vrcholné stadium své koexistence, kdyz
spole¢né docasné zanikaji a nechévaji spole¢nost alespon chvili zit bez nutnosti
permanentné oscilovat mezi témito dvéma po6ly.

Politické elity renesan¢nich Benatek nevnimaly chudobu jako individudini
problém, resp. jako individudlni moralni selhdni, nybrz jako problém spolecensky
— jako ,produkt celkové situace”, resp. jako ,formu tutlaku” [Pullan 1999: 215,
resp. 223]. I tato perspektiva jim usnadriovala poskytovat ,hlas” jindy utlacova-
nym a znevyhodnénym, byt v ritualizované a tizce vymezené podobé, a uznat
tak jejich aktivni podil na procesu socidlni produkce. Renesancni Benétky byly
mistem a obdobim, kdy dvé socialni sily — oddélit a spojit — koexistovaly ve zv1ast-
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ni rovnovdaze. Snad pravé tento stav kiehké rovnovahy, nejen v procesu vyjed-
navani o povaze benatské spolecnosti a jejtho vefejného prostoru, prispival k jeji
dlouhodobé socidlni a politické stabilité.

Principy oddélit a spojit Ize povaZovat za potenciality a energie, které jsou
obsazené ve vSech socidlnich formdach.® Jde jen o to, jak bude vztah mezi témito
potencialitami v pribéhu politického a spolec¢enského dialogu (anebo monologu
shora) vyjedndn a vyvédzen: prevladnou v té které spolecnosti odstfedivé, nebo
dostfedivé sily?

MicHAL RUzi¢kaA studoval v Plzni (Zdpadoceskd univerzita), Velké Britdnii (University
of Durham), Spojenyich Stdtech (University of California, Berkeley) a Rakousku (Univer-
sitidt Wien). Kromé sociologie prostoru se zabjjod etnografickym vijzkumem v marginali-
zovanyjch romskych komunitdch v ceskych méstech a na slovenském venkové. Vénuje se
studiu teorii a praxi socidlni klasifikace, deviace a exkluze. Kromé vady kapitol v odbor-
nyjch monografiich publikoval nap?. v Journal of Rural Studies a v Sociologickém
¢asopise.

MacGpa STANOVA studovala v Bratislavé (Vysokd skola vijtvarnych umeni), Ziirichu
(HGKZ) a italskiyjch Bendtkdch (IUAV), aby své vzdeéldni v oboru ,,nové Zanry” ukoncila
na San Francisco Art Institute. Zabyvd se teorif fotografie, analyzou tvofivého procesu
a vztahem védy a umeéni. Vystavovala ve vice nez deseti zemich na trech kontinentech.
Svd bdddni vétSinou prezentuje ve formé vizudlni eseje. Je doktorandkou na Akademii
vytvarnych umeéni v Praze.
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