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modelu ,izolovanych kapitalist, které ne-
koordinuji uspokojivé ani formalni pravi-
dla, ani liberdlni trh” (s. 273). VSe navic uvé-
di do kontextu soucasnych zapadnich dis-
kusi o ,podobach kapitalismu” i komunis-
tickych a pfedkomunistickych tradic. Tref-
né popisuje nepsand vychodiska ekono-
mického uvazovani. Optimistické pfedsta-
vy o ¢eské ekonomice na pocatku 90. let se
opiraly o presvédceni, Ze zdejsi praimysl je
srovnatelny se svétovou Spickou, o vyspé-
losti statu v mezivale¢ném obdobi, o kvali-
té manaZzerského a technického personalu.

Text Jittho Pfibané se soustfeduje na
kontinuitni i diskontinuitni prvky pravniho
systému, resp. na pravni aspekty vyrovna-
vani se s minulosti z hlediska (re)formovani{
a stabilizace kolektivnich identit. Pozitivni
pravo kodifikuje kolektivni pamét jako prv-
ni podminku symbolického svéta identity
politické pospolitosti. Utvafeni kontraiden-
tity po pfechodu k demokracii se koncent-
ruje kolem zavrzeni pfekonané minulosti
a pritomnosti, kterd stavi na budoucich
nadéjich. ,V okamziku revoluce se minu-
lost rekonstruuje, aby autorizovala budouc-
nost, a pfitomnost se interpretuje historic-
ky kvtli tomu, aby byla zbavena své nor-
mativni sily a autority” (s. 290). Kulturni
systém udrzuje socidlni pamét tim, Ze vybi-
rd a reprezentuje socidlni minulost v sou-
béznych procesech pamatovani a zapomi-
néni. PotiZ je, Ze retroaktivné aplikovana
trestni spravedlnost (tedy dekomunizace)
¢asto selhava a formadlni pravo se dostava
do konfliktu s vefejnym ocekavanim a prav-
nim Gcinkem.

Kniha je uréena Sirsimu okruhu ¢tena-
i1, ktefi chtéji vlastni pamét soudobych dé-
jin konfrontovat s vysledky vyzkumu od-
borniki z nejriiznéjsich socialnévédnich
disciplin — historie, politologie, sociologie,
ekonomie, prava i literarni a filmové védy.
Jisté neméla ambici byt celistvym privod-
cem dvéma desetiletimi postkomunistické
éry. Mnoho témat ¢i aktéri pochopitelné
absentuje, jiné ztstavaji kdesi v decentnim
pozadi. Jednotlivé stiipky vSak vytvafeji
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necekané komplexni mozaiku. Svornikem
vsech stati je tdzani po moZnostech a limi-
tech demokracie po r. 1989, kterd je vysled-
kem stfetdvani a spoluptisobeni univerzal-
nich nédrokt a principti s kulturné-historic-
kymi determinantami. Procedurdlni a insti-
tuciondlni aspekty demokratiza¢nich pro-
cestl autofi dopliuji o diléi sondy (nejed-
nou spiSe hlubinné diagnézy) do kolektiv-
nich identit, paméti a jejich kolizi, kultur-
né-historickych predispozic, specifickych
konstant politické tradice. V tomto dé&jin-
ném (a geografickém) ukotveni moderni
¢eské demokracie, ve védomi, Ze politicky
a spolecensky provoz neni myslitelny bez
slozitého pfediva historickych podminénti,
je kniha nejcennéjsi. Elementarnim pted-
pokladem porozuméni kazdé konkrétni his-
torické formé demokracie je totiz pravé
reflexe téchto déjinnych odkazt a zévislos-
ti, at uz maji obecnéjsi, nebo zcela partiku-
larni charakter.

Daniel Kunstdt

Ji¥i Tomes, David Festa, Josef Novotny et
al.: Konflikt svétii a svét konfliktii. Stiety
ideji a zdjmii v soucasném svété

Praha, Nakladatelstvi P3K 2007, 349 s.

Jak vypada postmoderni valka? Po konci
studené valky roste nebo klesa mnoZstvi
ozbrojenych konfliktt a jejich obéti? Ja-
ké jsou jejich pfi¢iny a charakteristiky —
a v ¢em jsou jiné oproti vale¢nému krve-
prolévani z dob bipolarity? Jifi Tomes, po-
liticky geograf z Univerzity Karlovy a hlav-
ni autor kolektivni monografie Konflikt své-
tii a svét konfliktii (s podtitulem Stiety ideji
a zajmu v soufasném svét€) pro nds ma dvé
zpravy. Ta dobrd tikd, Ze postupné ubyva
,Klasickych” valek mezi staty. Ta $patnd na-
opak upozoriiuje, Ze nartistd pocet nepfe-
hlednych, téZko kontrolovatelnych a nad-
miru brutdlnich ozbrojenych konflikta niz-
§i intenzity odehravajicich se uvnitf jednot-
livych stat(; nejcastéji v subsaharské Afri-
ce a okrajovém pésu Asie.



Recenze

Svét se tak autorovi rozpadd na dvé
¢asti, kde panuje ponékud jind logika vzni-
ku ozbrojenych konflikta: ,Blizky vychod
se zadsobami energetickych surovin a kon-
takty Zidt s muslimy, podobné jako $ir-
§i oblast Kaspiku, ztstavaji geopolitickym
nec¢ného seridlu vélek” (s. 113). Geopolitic-
ké koncepce vzniku mezinarodniho napéti
a propukani ni¢ivych ozbrojenych konflik-
tt s oblibou upozoriiyji na to, Ze pes je za-
kopan v geograficky nerovnomérné roz-
loZenych zdrojich a strategickych pozicich
(rozhodujicich napiiklad pro bezpecnou
distribuci zdroj) na strané jedné a vojen-
sko-politické moci a poptavky po zdrojich
na stran& druhé. Cim méné se ve svété pre-
kryvaji oblasti moci, spotfeby a alokace
zdroji (napf. ropa, zemni plyn, rudy), na
o to vétsi problémy spojené s rostoucim
napétim v mezindrodnich vztazich si svét
zadélava. Geopolitici pak vasniveé diskutuji
zejména o tom, zda je stabilnéjsi — a tedy
i méné nasilny, ackoliv nikoliv nutné spra-
dokonce multipolarni systém mezinarod-
nich vztaht. Pravé dnes jsme podle Jifi-
ho Tomese svédky tipadku starych velmo-
ci a vzestupu mocnosti novych. Postupné
se tak rodi novy systém mezindrodnich
vztaht, coZ je provdzeno zvysenou geopo-
litickou aktivitou hlavnich, a po zuby ozbro-
jenych, aktérti. ,Starnouci veterani” se sna-
zi udrzet své dosavadni pozice, zatimco
dravi novacci maji dplné jiné predstavy
o uspofadani svéta: ,A aby nikdo nepo-
chyboval, Ze jsou schopny svétu vnutit
svou vuli, snazi se Spojené staty americké
opanovat rozhodujici strategické body a ob-
lasti svéta, nez piili§ zesili novi soupefi —
Cina a jeji rivalové — s obrovskou spotfebou
dnes nebo brzy silné nedostatkovych suro-
vin” (s. 81).

Daleko smutnéjsi pfibéh se vsak podle
TomesSe odehrdva na ,geopolitické perife-
rii”. Pravé zde, za nezajmu svétové vefej-
nosti, médii, velmoci ¢i bezzubé OSN dnes
tece nejvice krve a dochdzi k nejvétsimu

mnozstvi ozbrojenych konfliktti. Pro post-
moderni véalku je typické stirani rozdila
mezivélkou, organizovanym zlo¢inem, gue-
rillovymi a povstaleckymi aktivitami, tero-
rismem a politickym nésilim (represe, ge-
nocida). Je velmi tézké rozeznat, kde kondi
jedna forma nasili a zac¢ind druhd, stejné
jako byva nemozné urcit, kudy vlastné pro-
chazi fronta, protoze na oblibé ziskavaji
nejriznéjsi formy asymetrického boje. Ros-
te i variabilita bojovnikt. Od pravidelnych
profesionélnich jednotek s kazni a profesni
cti, pfes nejriznéjsi samozvané milice z ,,ci-
vila” nedodrzujici jakakoliv pravidla vede-
ni vélky, déle stéle ¢astéj$i najiméani Zoldné-
i soukromych firem (tuto moZnost vazné
zvazuje i OSN) a détské vojaky (v 90. letech
20. stoleti naverbovano na 2 miliony déti) az
po tzv. ,sobels” — pfes den pfislusnik Spat-
né placenych oficidlnich slozek (,,soldiers”),
pfes noc svérdzna forma ptivydélku (,re-
bels”). Vélky se také stdle vice ,globalizuji”
—jejich priciny i dtisledky je nutno ¢im dal
tim castéji hledat daleko za hranicemi ze-
mé, ve které se odehravaji. Ve vysledku se
stale vice proplétaji bojové a civilni aktivi-
ty, zvysuje se podil civilnich obéti, roste
pocet uprchlikii a humanitérnich katastrof.
Autor si vsak klade oprdvnénou otdzku,
zda koncepce postmoderni valky nepfed-
stavuji pouhou médni zédlezitost ¢i marke-
tingovou literdrni nadsézku a do jaké miry
jsou postmoderni véalky svym charakterem
skuteéné vyznamné odlisné od ozbroje-

Rozsahla a poctivéd diskuse p¥i¢in sou-
casnych valek je pak vytsténim celé stu-
die. Prakticky zadny konflikt nema jednu
jedinou pfi¢inu, a tedy ani zZddné piimo-
¢afe jednoduché feseni. Podobné tedy ani
neexistuje Zzadny jednoduchy a univerzal-
ni recept prevence ozbrojenych konfliktd.
VZdy jde o soubéh vice dlouhodobé pfliso-
bicich faktori (napf. chudoba, piekotna
modernizace, popula¢ni exploze, etno-reli-
giozni heterogenita, vyvoj cen na svéto-
vych komoditnich trzich) v kombinaci s ak-
tivitami konkrétnich aktér (,mobilizace
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pod prapory”). Aby toho nebylo malo, rtiz-
né faktory nabyvaji na vyznamu v riznych
fazich konfliktu; nékteré hraji zdsadni roli
pfi jejich vzniku, jiné pak spiSe pfi jejich
eskalaci ¢i pretrvavani a udrZzovani v ,chro-
nické” fazi. Dalsi potiZ spojenou s rozbo-
rem pii¢in ozbrojenych konflikti pfedsta-
vuje absence jejich jednotné definice ¢i ty-
pologie. Existuji proto riizné databéze vé-
lek podstatné se lisici evidovanym poctem
konflikt(i (napf. v letech 1945-2000 nékteré
evidujf 70, jiné dokonce 208 vale¢nych stfe-
td). Analyzy na zakladé riznych dataseta
tak mohou pfinadset i rozdilné vysledky.
Jifi Tomes proto situaci fesi konfrontaci vy-
zkumnych nalezt vychazejicich z raznych
databdzi spolu s kombinovanim téchto
kvantitativnich studii se studiemi kvalita-
tivnimi (pfipadové studie jednotlivych kon-
flikta).

Naprosta vétsina valek (az 80 %) je
dnes do velké miry motivovana kulturnimi
rozdily zacastnénych stran; jde o , konflik-
ty za identitu”. Vesmés vSak nebézi o hlav-
ni p¥i¢inu vzniku nésili, ackoliv svym cha-
rakterem jde o konflikty, ve kterych proti
sobé stoji kulturné, etnicky ¢i nabozensky
odlisné skupiny. Jako spoustéc nasili ptiso-
bi naptiklad rychly populacni riist jednot-
livych spolecenstvi. Nebo pad doposud do-
minujictho politického rezimu a ideologie
nésledovany pokusem o politickou tranzi-
ci opfenou o nové probouzené identity
a nové vzyvané ideologie snaZzici se zaplnit
vzniklé ideologické a legitimiza¢ni vakuum
(napf. byv. SSSR, Jugoslavie, Irak). Ale také
rychld a pfekotnd modernizace ,zaosta-
Iych” spole¢nosti v podminkach jejich et-
nické, ndbozenské a socidlni rozt¥isténosti.
Velmi nepffjemnd a vybusnd situace pak
nastava zejména v situacich, kdy etno-reli-
giézni rozdily zaroven kopiruji rozdily so-
cidlné-ekonomické povahy.

Etno-naciondlni a v jesté vétsi mite et-
no-religiézni konflikty jsou charakteristic-
ké a vyjimecné svou tpornosti a dlouhym
trvanim. Jsou-li jednou zaZehnuty, jen vel-
mi obtiZné se je dafi tlumit, Sance na do-

446

sazeni kompromisu a dohody jsou mini-
malni. Vice neZ polovina z nich proto zufi
déle nez 10 let (napf. izraelsko-palestin-
sky konflikt a Barma od r. 1948, Sidan od
50. let 20. stoleti, Sri Lanka od r. 1981, po-
vstani Morti na Filipindch od 70. let 20. sto-
leti). Empirickd evidence nds vSak podle
autora vede k podstatnému zpfesnéni ana-
Iyz podilu kulturnich odlisnosti na vzni-
ku ozbrojenych konfliktd v dnesnim svété.
S nejvétsi pravdépodobnosti ke konfliktiim
tohoto typu dochézi v situacich dominant-
niho postaveni dvou odlisnych etnickych
nebo ndbozenskych skupin uvnitf daného
statu. Tato situace vede k polarizaci a vélce
¢astéji neZ u spole¢nosti etnicky & ndbo-
Zensky homogennich. Vitbec nejmensi prav-
dépodobnost propuknuti ozbrojeného kon-
fliktu vSak pfekvapivé pozorujeme u spo-
le¢nosti vysoce kulturné a etnicky rozma-
nitych a fragmentovanych; zde se dafi jen
stézi mobilizovat antagonistické koalice. Da-
le je praveé ve svétle empirickych studii nut-
no korigovat kontroverzni tezi o , krvavych
hranicich islamu” (S. Huntington). Komu-
nity muslim® se dnes skute¢né dostédvaji
do stfetu s jinymi etno-kulturnimi skupi-
nami, avSak ke konfliktim dochdzi uvnitf
hranic jednotlivych statd (Nigérif a pasem
Sahelu poc¢inaje a Indii, Indonésii a Filipi-
nami konce) a pfi¢inou vzajemné nevrazi-
vosti je soubéh celé fady dalsich faktort.
Vyznamnou roli vzniku vnitrostatnich
vélek hraji také faktory politické. S nejnizsi
pravdépodobnosti dnes propukavaji v de-
mokraciich na strané jedné a v tvrdych re-
presivnich autoritafskych reZimech na stra-
né druhé. Nejpravdépodobnéji pak vznik-
nou v prostiedi tzv. anokracii, tedy v rezi-
mech oscilujicich nékde mezi obéma kraj-
nimi typy. Mezi analytiky déle dle TomesSe
panuje konsenzus také ohledné rostouct ro-
le ekonomickych faktorti. Diiraz na $iro-
ce chapané ekonomické priciny konfliktd
predstavuje hlavni konkurenéni piistup ke
koncepcim zdiraznujicim roli kulturnich
a etnickych odlisnosti. Ozbrojené konflikty
v dne$nim svété ndpadné doprovazi chu-
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doba. Vice nez dvé tfetiny z nich se v 90. le-
tech 20. stoleti odehraly v prostiedi velmi
chudych zemi s HDP nizs$im nez 1000 dola-
rii na obyvatele, nejcastéji pak tam, kde do-
chazi k dlouhodobé stagnaci ¢i dokonce
poklesu hospodéfstvi (podobny vztah pla-
ti i pro nejednorozmérny ukazatel indexu
lidského rozvoje, ktery se snazi vyvarovat
ekonomického redukcionismu a zohledriu-
je i rozvoj vzdélani a kvalitu Zivota). Z d-
vodt dialektického vztahu mezi chudobou
a vznikem ozbrojenych konfliktti Tomes
hovofi o , konfliktni pasti”, ojakémsiblud-
ném kruhu nésili, které déle zbidacuje po-
stizené oblasti, a prispiva tak k vyssi prav-
dépodobnosti propukéni dalsich konfliktti.
Vyznamny rizikovy faktor pfedstavuje jed-
nostrannd zévislost kiehkych ekonomik fa-
dy africkych a asijskych rozvojovych zemi
na exportu specifickych komodit. Dlouho-
doby ¢i nahly pokles jejich ceny na svéto-
vych trzich se spolu s prohlubovanim soci-
dlnich nerovnosti a nezvladatelnym demo-
grafickym ristem velmi ¢asto stava roznét-
kou krvavych sport (v 90. letech 20. stoleti
napf. Rwanda v pfipadé kdvy, PobfeZzi Slo-
noviny v piipadé kakaa, Cad a Stdan
v piipadé bavlny). V situaci aktualni svéto-
vé ekonomické krize a vSeobecné kritiky
éry neoliberalismu jsou vysoce zajimavé
také analyzy podilu politik Mezindrodniho
ménového fondu a Svétové banky na vzni-
ku konfliktd v rozvojovych zemich (napf.
skrty v rozpoctech skolstvi a zdravotnictvi;
privatizace v kontextu chybéjictho pravni-
ho rdmce, pravniho statu, korupce a absen-
ce rovnych Sanci vedla k socidIni polarizaci,
zbidaceni a radikalizaci fady spole¢nosti).
V kontextu $iroce pojimanych ekono-
mickych faktort Tome$ kromé chudoby
upozortiuje jesté na roli soupefeni o pfi-
rodni zdroje. Jestlize v p¥ipadé ,epidemie”
velkych mezistatnich valek zptisobenych
soutézi o (nedostatkové) suroviny se dosud
hovofi jen jako o moZzné eventualité, vnit-
rostatni konflikty o kontrolu ptirodnich
zdrojti jsou jiz dnes v pIném proudu a staly
se kazdodenni realitou slabych ¢i zhrouce-

nych stdtt geopolitické periferie. Zatimco
s klasikem O. Clausewitzem mtiZeme pro-
hlasit, ze ,vélka je jen pokraovanim po-
litiky jinymi prostfedky”, Jiff Tomes$ ukazu-
je, Ze se ,valka stala pokracovanim ekono-
mickych vztahti jinymi prosttedky” (s. 117).
Z permanentni chronické valky nizké inten-
zity se stal alternativni systém ekonomiky
a moci, ve kterém se centralni vlada, sepa-
ratistickd vzboufenecka hnuti ¢i regiondlni
loupezivi vale¢ni baroni (,warlordi”) pfe-
tahuji o kontrolu exportovatelnych komo-
dit (ropa, zemni plyn, diamanty, zlato, kol-
tan, drogy, drahd tropickd dfeva, drodnd
ptda s plantaZemi kévy, kakaa apod.). Zis-
ky z exportu slouzi pfedevsim k vlastnimu
obohacovéani, upevtiovani moci, nakupu
zbrani, najimani zoldnéid, upldceni pfiz-
nivctl (obé skupiny se rekrutuji z fad chu-
dého obyvatelstva) a k nekone¢nému pro-
dluzovani a ,trvalé udrzitelnosti” samofi-
nancujici se valky. Tome$ ukazuje, Ze tyto
konflikty se protahuji nedmérné dlouho
a prinaseji zbytecné vysoké obéti z dtivodi
finanénich tokd v ramci dodavatelsko-od-
bératelskych vztahi mezi globalnim Seve-
rem a Jihem. Nahradily tak podobny typ
vleklych a nekone¢nych ,horkych” stietti
dlouhodobé a stédie financovanych Zépa-
dem i Vychodem odehravajicich se v tepr-
ve nedavno ukoncené éfe, kterou jsme si
ponékud etnocentricky a snad aZz drze cy-
nicky navykli nazyvat vilkou studenou.
Uvodni kontextudlni kapitola posky-
tujici standardni pfehled hlavnich teorii
globalizace a globalniho systému z pera so-
ciologa A. Kumsy je moZnd nejzajimavéj-
$1 nikoliv svym obsahem, ale tim, Ze je pfi-
kladem - kdysi daleko intenzivnégjsi? —
interdisciplindrni spoluprace ceskych socio-
logti a geografti (fikaji néco mladsi genera-
ci ¢eskych sociologti jména jako M. Hampl,
J. Korcak, J. Blazek?). Hana Hordakova-No-
votnd se pak v kapitole o (post)kolonialismu
snazi ukazat, Ze ,,... soucasny postimperidl-
ni svét je ve velké mife produktem obdobi
evropskych Fi5i” (s. 46), a vyvraci tak klisé
hovotici o tom, Ze ,,... s vyhlasenim nezavis-
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losti byla éra kolonialismu zavrsena“ (s. 73).
Pro Stfedoevropana Zijictho v zemi bez ko-
lonialni zku$enosti snad 1ze zmitiované di-
sledky ponékud pfibliZzit moznymi analo-
giemi mezi postsocialistickou/ posttotalitni
a postkolonidlni realitou, napfiklad v oblas-
ti tzv. kolonizace mysli. Kromé rozdéle-
ni na byvalé kolonizatory a kolonizované
pfedstavuji dalsi z konfliktnich moment(
dnesniho svéta globalni nerovnosti, které
jsou v éf'e Casoprostorové komprese stéle vi-
ditelnéjsi. Geograf Josef Novotny v kapito-
le vénované pravé problematice spolecen-
sko-ekonomickych nerovnosti v kontextu
globalizace na zakladé vlastnich vypocta
ukazuje, Ze svétova populace nema ani néa-
hodou nic, co by pfipominalo stabilizuji-
cf stfedni tfidu (65% globalnich nerovnos-
ti jde na vrub nerovnostem mezi zemémi,
35% pak nerovnostem uvniti zemi). Zavé-
re¢nd studie D. Festy pak s pomoci cetnych
pfikladi ukazuje na roli soucasnych socidl-
nich hnutf a moZnosti a meze jednotlivych
socidlnich aktérti na (spolu)formovani po-
doby stéle globalizovanéjsiho svéta.

Knihu s ponékud rozdilnou tirovni jed-
notlivych kapitol oceni v prvni fadé zajem-
ci o sociologii valky a globalni studia. Po-
tencidl zajimavého vyuZiti v semindafich
pfedstavuje pfiloha s podrobné zpracova-
nymi ndméty semindrnich ¢i diplomovych
praci a referatti (véetné seznamu zakladni
literatury k témattim a uvedeni zakladnich
inspirativnich tez).

Karel Cerny

Viclav Bélohradsky: Spolecnost
nevolnosti — eseje z pozdéjsi doby
Praha, Sociologické nakladatelstvi 2008,
301 s.

Véclava Bélohradského neni tfeba ceskym
¢tenaditim dlouze piedstavovat. Jako jedno-
mu z méla filosoftt v Cechéach se mu poda-
filo prosadit se ve vefejném prostoru, ktery

je ostatné také leitmotivem jeho posledni
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knihy Spolecnost nevolnosti. Své misto na
agofe a respekt publika si Bélohradsky zis-
kal zejména diky netinavnému vystupova-
ni v masovych médiich, ¢ehoz dokladem je
pravé i jeho posledni kniha, ktera se sklada
pfedevsim z mirné pfepracovanych novi-
novych avah, které vysly v ramci literdrni
pfilohy Salon deniku Pravo. PfestoZe jed-
notlivé eseje doznaly jistych tprav, zacho-
valy si srozumitelnost a ¢tivost, jez kontra-
stuje s ubfjejicim akademismem soudobych
odbornych textti, ktery autor séim v nékoli-
ka pasazich pranyfuje. Bélohradského ja-
zyk je srozumitelny, aniZ by to jednotlivym
texttim ubiralo na hloubce, a zéroven ptiso-
bi vzletng, aniz by tim hutnost texti vyraz-
négji utrpéla. PrestoZe jsou eseje plnohod-
notnou literaturou s vybrousenou stylisti-
kou a misty proloZeny svéraznym humo-
rem, nepostradaji ani myslenkovou sevfe-
nost klasickych filosofickych a sociologic-
kych dél. I kdyz se tak autor pohybuje na
tenkém ledé popularizace, vétsinou se mu
dafi miru libivosti vybalancovat, nicméné
v nékolika pasdzich mtize v mnoha ¢tena-
fich vyvolat dojem, Ze sklouzdva do samo-
acelné hry se slovy, jez jde na vrub vlastni-
mu obsahu.

Samotnynazev Spolecnost nevolnostimii-
Ze byt na prvni pohled ponékud matouci,
jelikoz mu chybi deskriptivni lapidarnost
tradi¢nich zkracenych popisti dnesniho své-
ta, jako je spolecnost siti, informac¢ni spo-
le¢nost a podobné. Autor sdm to vysvétluje
takto: ,pocit nevolnosti ma ve spole¢nosti
pozdni doby mnoho zdroji. Pfedevsim (...)
zavratna proliferace znakd, obrazi, formu-
I a promluv, jejimz dtisledkem je, Ze prud-
ce ubylo skute¢nosti. Mnoho znakt, mélo
oznacovaného, mnoho vyznamt, malo vy-
znamného, mnoho ¢4sti, malo celkti, mno-
ho faktti, mélo kontextd... (s. 9)” Vysledny
pocit Bélohradsky sumarizuje do véty: ,Je
mi z toho Soufl”. ,Soufl” oviem neni pod-
statnym jménem, aby bylo mozné soucas-
ny stav shrnout jako ,spole¢nost Souflu”,
a proto se nakonec spokojuje se sartrov-
skou nevolnosti.



