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Michal Kubét: Vijvoj a promény
stdtniho z¥{zeni Polska ve 20. stoleti.
Instituciondiné politickd studie
Praha, Dokoiédn 2006, 237 s.

Kniha Vijvoj a promény stdtniho z¥izent Polska
ve 20. stoletije analytickym vykladem statni-
ho z¥izeni Polska, zejména pak jeho vyvoje
a promén ve 20. stoleti. Publikace autora Mi-
chala Kubata, ktery se problematikou Pol-
ska, resp. jeho politickym systémem dlou-
hodobé zabyvé (napf. Kubét, M. 2000. Po-
litika v Polsku po roce 1989. Volby, volebni
systémy a jejich politické konsekvence. Praha:
Karolinum, nebo Kubéat, M. 2005. Demokra-
cie v Polsku. Politicky systém Polské republiky
(1989-2005). Praha: Sociologické naklada-
telstvi), je primarné politologickou odbor-
nou praci. Piesto vykazuje uréité multidis-
ciplindrni znaky. Text se tak dotykd i dal-
gich spolecenskovédnich obort jakymi jsou
sociologie, historie ¢i pravo. Piikladem so-
ciologického presahu jsou podkapitoly, kde
autor pojedndvd o socidlnich aspektech tra-
dic polské politiky, statnosti a tstavnosti
(my. tzv. ,8lechtickd” Rzeczpospolita, zébo-
rové dédictvi a dalsi), referendu a parla-
mentnich volbach v roce 1946, resp. 1947,
nebo tematika ne/komunistickych struk-
tur podzemniho stdtu ¢i koneéné podkapi-
toly ¢tyf hlavnich kapitol, jejichZ obsahem
je role katolické cirkve v historickych eta-
pach Polska. Interdisciplinaritu dokazuje
i bohaty seznam pouZité literatury, ktery
lze tematicky rozdélit do ¢ty zakladnich
skupin. Vedle teoretickych praci, zejména
politologickych a v men&i mife ustavné
pravnich, se jedna o literaturu, kterd ma
charakter rozsdhlych a podrobnych syntéz
modernich polskych déjin. Dale to jsou his-
torické syntézy statnich z¥izeni Polska, jed-
notlivé analytické studie konkrétnich stat-
nich ziizeni Polska ¢i komparace, zejmé-
na evropskych, statnich zfizeni. Dalsi sku-
pinu tvof{ prace politologické, pravnické,
sociologické a historické, které se vztahuji
ke konkrétnim diléim politickym, tistavné
pravnim ¢i historickym jeviim jakymi jsou
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volby, referenda role katolické cirkve, po-
staveni prezidenta, parlamentu, vlady, pro-
ces piijeti tstav atd. Posledni typ literatu-
ry predstavuji rizné piirucky (encyklope-
die, lexikony), paméti, biografie politickych
osobnosti apod.

Autor si pfi zpracovani textu zvolil ta-
kové metody, které odpovidaji interdiscip-
lindrnimu pojeti. Prace se pohybuje pfede-
v&im v roviné historického institucionalis-
mu. Jeji empiricko-analyticky zéklad, jak
jiZ bylo zminéno, ¢asto pfesahuje do histo-
rie, sociologie & ustavniho prava. Z rodiny
idiografickych metod si autor jako zdklad-
ni metodu pro zpracovani problematiky
zvolil komparativni metodu v podobé pii-
padové studie (case study), tedy Polska.

Text knihy je strukturovdn do S3esti
hlavnich kapitol. Jednotlivé kapitoly odpo-
vidaji urcité etapé polské statnosti. Prvni
kapitola je historickym exkurzem vyvoje
statniho z¥izeni Polska do roku 1918, ve kte-
ré autor popisuje napf. patrimonidlni a sta-
vovskou monarchii a zejména specificky
fenomén tzv. prvni (,8lechtické”) rzeczpos-
polité a polské tstavni monarchie konce
18. stoleti. Dalsi kapitoly jsou rozdéleny
na obdobi druhé republiky, druhé svétové
vélky, obdobi Polské lidové republiky a tfe-
ti republiky, pfi¢emZz kaZda tato epocha,
kromé specifické druhé svétové valky, je
analyzovana pomoci podobné vnitini sys-
tematiky. ,Nejprve je pozornost vénova-
na vzniku a formovani pfislusného statni-
ho zfizeni, déle GistavAm a systému nejvys-
sich statnich orgdnt, lidskym a ob¢anskym
pravim a svoboddm, spravedInosti, stat-
ni kontrole, vefejné spravé a samospraveé
a nakonec v Polsku obzvlasté vyznamné
katolické cirkvi a jeji roli v zemi” (s. 12).
Na zakladé takto zvoleného diachronnfho
postupu se autorovi podatilo vytvofit text,
ktery je kompaktnim a srozumitelnym vy-
kladem vyvoje polského statniho zfizeni.
S4m autor zamérné uZiva termin statni zfi-
zeni misto politického systému, protoZe by
podle ngj byla studie tykajici se celého poli-
tického systému pfilis Siroka (s. 13).



Recenze

Studie ma dle autora tfi hlavni cile. Ve-
dle srozumitelného a pfehledného vyloZe-
ni dané problematiky (které je naruseno je-
dinym nedostatkem, a tim je dle mého na-
zoru nevhodné umisténi jinak obsahové
bohatého pozndmkového aparatu na konec
knihy) je to vysvétleni nékterych inter-
pretaéné spornych ¢i kontroverznich jevi
a uddlosti v Polsku a vyvraceni ¢i naopak
potvrzeni hypotézy, Ze polské statni ziizeni
by se diky bohaté tradici statnosti, tistavnos-
ti a politiky, sahajici hluboko do minulosti,
mélo vyznacovat urcitou systémovou kon-
tinuitou, resp. podobnym, ,na sebe nava-
zujicim”, instituciondlnim (tistavnim a po-
litickym) ramcem.

Zminéné hypotéze vénuje Michal Ku-
béat posledni kapitolu prace. V tomto zd-
véru se snazi definovat hlavni kontinuit-
ni a diskontinuitni prvky vyvoje polského
statnfho zfizeni a snaZi se verifikovat jim
stanovenou hypotézu. Do kategorie kon-
tinudlnich prvké autor fadi napf. tradici
tzv. malych dstav v Polsku ¢ politickou
fragmentaci, déle pak tradici personaliza-
ce moci stojici nad institucemi, resp. tradi-
ci vlivu a v§znamu politického viidcovstvi
a v neposledni fadé tradici urcité politické
a ustavni umirnénosti statniho z¥izeni (Pol-
sko napt. nikdy nebylo absolutni monar-
chif ani plné nezapadalo do kategorie tota-
litnich reZimi ve 20. stoleti — jednalo se spi-
Se o kvazitotalitarismus — a udrzZelo si rela-
tivné umirnénou podobu i u svych auto-
ritarismt). Kone¢né velmi vyrazna je také
tradice polské politické a tstavni symboli-
ky, ktera se dle autora projevuje mj. speci-
fickym nédzvoslovim pfi pojmenovavanim
ustavnich a politickych instituci ¢i samot-
ného statu (napt. ,nécelnik”, ,marsélek”,
,Sejm”, , sejmik”,nebo ,,rzeczpospolita” na-
misto ,republika”). Hlavni diskontinuitni
prvky naopak Michal Kubét vidi piede-
v&im v samotné existenci Polské lidové re-
publiky (s. 181), jejiz statni zfizeni jako im-
port ze Sovétského svazu povaZzuje za dis-
kontinuitni jako celek. Autor déle definu-
je dalsi prvky, které lze shrnout do jisté

relativizace vy3e uvedenych prvka konti-
nuity. Napi. uvédi, Ze tradice politického
vidcovstvi byla systémové (méné praktic-
ky) vyrazné naruSena supremaci Sejmu
a vyznamnym oslabenim prezidenta v ma-
1é tstavé z roku 1919 a tstavé z roku 1921.
Autor v samotném zavéru zminénou hypo-
tézu nepotvrzuje ani nevyvraci a konstatu-
jer ,ze historicky vyvoj a systémové tradi-
ce plsobi na podobu politického systému
(statniho zfizeni) s rtiznou intenzitou pod-
le toho, ktery jeho aspekt mame na mysli.
Tato rtiznost by nas méla vést k predbézné-
mu zéaveéru, Ze historicky vyvoj a systémo-
vé tradice bychom v této véci neméli pod-
cefovat (bagatelizovat), ale ani pteceriovat
(absolutizovat)” (s. 184). Soucasné se vsak
piiklani k nazoru, Ze vliv historie na poli-
tiku je v polském piipadé omezeny a pro-
jevuje se vice v symbolické roviné nez real-
né. Statni ziizeni je podle autora po celé
20. stoleti spie vysledkem ptizptisobova-
ni aktudlnim potfebam statu a spole¢nosti
(s. 184-185).

Autor v Givodu oprdvnéné konstatuje,
Ze Ceska politickd véda se doposud véno-
vala vétsinou pouze aktudlnim otazkdm
polské politiky, kdy se pomyslnym ,rokem
nula” stal rok 1989 (s. 10). Publikace Micha-
la Kubata je hodnotnym zpracovanim te-
matiky statniho zfizeni Polska pfedevsim
proto, Ze ispésné rozsiiuje jeji horizont na
celé 20. stoleti v&etné pfesahu do hlubsi mi-
nulosti. Toto pojeti je v éeské politologii spi-
$e nové a tedy pozoruhodné. Za pozornost
rovnéz stoji na za¢dtku recenze zminovana
interdisciplinarita, kdy autor dobfe sklou-
bil rtizné spolecenskovédni piistupy, aniz
by vak narusil tematickou i formdlni uce-
lenost publikace. Vysledkem je kompakini
text, ktery miiZze zaujmout nejen politolo-
gy, ale také historiky, tstavni pravniky ¢i
v neposledni fadé sociology.

Marek Zenisek
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