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Masarykova deskd sociologickd spolecnost
chce mozna ne zcela védomé navézat na tra-
dici Masarykovy sociologické spolecnosti ~
kdyby se setkdni konalo loni, bylo by to dii-
stojné pripomenuti osmdesdti let od jejiho
vzniku. Jakym peripetiemi spolecnost pro-
sla, bylo popsdno jindy. Setkéani - organizo-
vané a skvéle pfipravené nejen organiza¢nim
vyborem MCSS v ele s Jitim Subrtem, ale ze-
jména Fakultou socidlnich studii Masarykovy
univerzity v Brné, reprezentovanou Ivou Smi-
dovou a Petrem Mare§em - chtélo byt reka-
pitulaci vysledkit doby nedévné a pohledem
do budoucnosti.

Zamér ,inzerovany” v programu se zda-
filo naplnit jen zddsti, nékdy ku prospéchu,
nékdy spise ke Skodé véci. Pfedevsim byl
oslaben metodologicky rozmér konference,
ba i ,srazka paradigmat” se projevila spise
latentné nez jako teoreticky reflektovany fe-
nomén - ostatné v neposledni fadé i proto,
ze néktef{ vpravdé celnf predstavitelé oboru
nejen na konferenci pfitomni nebyli, ale ne-
jsou ani cleny spolec¢nosti. Redeno s klasi-
kem - miizeme toho litovat, ale to je tak asi
viechno, co s tim nadéldme, Ukolem této in-
formace vSak neni hodnotit, ale spiSe ukdzat,
co zajimavého bylo mozno slyset, a ¢eho se
tedy lze brzy nadit na tiskovych strandch na-
Sich casopist ¢i sbornikdi.

Jednani zahdjil Ivo MoZny Sarmantni, ale
vécnou pripominkou, Ze jsme sice sociologii
jednotnou, dnes jiz na prazskou a brnénskou
$kolu nedélenou, zlistdvdme nicméné teoretic-
ky, metodologicky a pojmové rozriiznéni -
hledéni spolec¢ného jazyka je jednim z posldni
Spolecnosti. Profesor Mozny toto pal¢ivé téma
nerozebiral - ostatné bylo pfedmétem jedndni
Valné hromady MéSS, kterd nasledovala po
dopolednim zaseddni prvniho dne jednéni.

Petr Mares nejen pfipomenul, ale na zi-
kladé dlouhodobé vlastni praxe v predlisto-
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padovém i dnesnim obdobi dolozil, ze téma
~praktické aplikovatelnosti sociologickych
poznatk, tedy ,udloha sociologa ve spolec-
nosti’, je opravdu evergreenem, jehoz poten-
cidlni role je pfimo timérnd tomu, jak silné
vefejné minéni formuji masové sdélovaci
prostiedky. Sociolog jako expert se ve ,spo-
lecnosti védéni” stavd jeho nezbytnou sou-
¢asti, a nechceme-li jako véda zklamat oce-
kavdni (a ta jsou nezfidka aZ nepfiméfend
na$im mozZnostem), musime s vefejnosti ko-
munikovat odpovédné a zasvécené a soucas-
né se nedat manipulovat do situaci, jez by
nas obor byt jen vzddlené kompromitovaly.
Vyznamnad slovenskd sociolozka Zuzana Kusd
rozvinula toto téma v podobé fundované teo-
retické reflexe inspirované studii Michaela
Burawoye. Rozlisila ¢tyfi druhy sociologické
prace - podle typu dominantniho védéni (re-
flexivni a instrumentdlni) a podle publika
(akademické a neakademické). Zdkladni ty-
pologie, kterd je rezultdtem tohoto ¢lenéni,
umozni navrhnout vnitini déleni sociologie,
které je podle Zuzany Kusé efektivnéjsi nez
tradi¢ni ,paradigmatické” nebo ,disciplindr-
ni* roz¢lenéni: sociologie vefejné angazovand,
odborna sociologie, kritickd sociologie a po-
litickd sociologie. Jednotlivé druhy odlisné
zachdzeji s kategorii ,pravdy”, odlisné se le-
gitimizuji atd. Za pfipomenutf stoji, Ze prak-
tickym rezultdtem tivahy Zuzany Kusé by
mohla byt mimo jiné také tivaha, zda scien-
tometrie aplikovand na sociologii v rigidni
neoscientistické anglosaské podobe je dosta-
teéné adekvatni, jestlize sociologie md sku-
tené dvé odlisnd publika: sociolog prosté
neni prav svému posldni, jestlize se omezi na
séitdni ,zahraniénich ohlast” a svou vlastni
vefejnost ignoruje z vysin svého ,globalizo-
vaného” nadhledu.

Eliska Jungovd na ptikladech konkrétni-
ho vyzkumu vefejného minéni demonstrova-
la, jak tyZ konkrétni fenomén reflektuji mé-
dia tzv. seridzni a tzv. bulvdrni (§lo o analyzu
vlddni krize souvisejici se zndmou aférou fi-
nancovani bytu premiéra Grosse). Dusan Jandk
se inspiroval dédictvim ceské sociologie a po-

kusil se ukdzat, pro¢ ,intelektudlové” zmizeli
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ze sociologického diskursu, ackoliv tam byli
prece pied druhou svétovou vilkou zastou-
peni (viz klasickou praci 1. A, Blahy Sociologie
inteligence). Dusan Jandk asi nedostatecné roz-
lisil pojeti intelektudla v zdpadni sociologii
(tam je pfitomen stdle, tebas ve slavné ,So-
kalové afére”) a pojem ,inteligence”, ktery je
bytostné vychodoevropsky (rusky, polsky
a pozdéji i cesky) - zdpadni sociologie jej ne-
znd. Na druhé strané ale plati, Ze ,spor o inte-
lektuala” se vede nikoliv v sociologii (v tom
md Dusan Janak pravdu), ale v masovych mé-
diich (napf. i poslanci si kladou zbytnou
otdzku, zda jsou ¢i nejsou intelektudly, prezi-
dent Vdclav Klaus pouzivd terminu jako pe-
jorativniho oznaceni atd.). Pfedndska inspi-
rativni a otevirajici zajimavé téma. Jaroslav
Sttitecky neobycejné zajimavé oZivil motiv
z déjin spiSe ceské kultury nez ,cisté sociolo-
gie“, kdyz ukdzal na souvislosti plynouci
z korespondence Hugo von Hofmannstahla
a Josepha Redlicha s Masarykem a o Masa-
rykovi. Jaroslav Stiitecky mluvil o Masaryko-
vi s laskavym nadhledem, ktery pfipousti
pouze Cas, jenz nds od Masaryka vzdaluje,
a predevsim suverénni znalost tématu. Avi-
zovany Radliiv ndzor na Masarykovo vitéz-
stvi v roce 1918 ziistal pro ¢asovou tisen ne-
rozebran.

Slovensky sociolog Michal Vasecka mo-
deroval dopoledni zasedani druhého dne, jez
otevrel Jiff Musil, ktery s nezdolatelnou ener-
gii a silnymi argumenty dolozil, Zze soudobd
sociologie je stale vice ,aprostorova”, Ze pro-
stor ve svém plvodnim sociologickém vy-
znamu (jak jej najdeme nejen u Emile Durk-
heima, ale i u Karla Marxe a Georga Simme-
la) ze sociologie mizi, ze dédictvi chicagské
Skoly se stdvd historickym bfemenem - coZ
vSechno md své zfejmé hlubsi priciny. Jifi
Musil je nikoliv nepravem shledava v tom, Ze
sociologie se od ,svéta veci” obritila pfili3 ra-
dikdlné ke ,svétu vyznami” (jakoby véci ne-
nesly socidlni vyznamy): svét véci se tak stal
»vnéjsim prostfedim” lidské smysluplné in-
terakce. V poslednich letech je ale mozné po-
zorovat rist nového zdjmu o ,svet véci”, véci
se vraceji - a nejen v sociologii, také v histo-

rické védg, socidlni antropologii atd. Jifi Mu-
sil pfedstavuje spolu s Pavlem Machoninem
kontinuitu ¢eské sociologické tradice, konti-
nuitu samoziejmé ponékud odliné pojima-
nou tematicky i postojové. Pavel Machonin se
ve svém apelativnim projevu soustfedil na
problém vnitfni diferenciace ¢eské sociolo-
gie, ktery ne vzdycky vede k produktivnim
vysledkiim a ktery zejména v urcité ¢dsti so-
ciologické obce vede k samoticelnému budo-
vani sociologickych a pseudosociologickych
konstrukei bez vazné relevance. To vée Pavel
Machonin vyslovil elegantné a vkusné, kon-
krétné demonstroval, jak neplodny je spor
mezi ,kvalitativisty” a ,kvantitativisty, jak
neefektivni je radikdlni rozryv mezi realis-
mem (v klasickém sociologickém vyznamu)
a interpretativismem, a plaidoval zejména
pro to, aby se misto nefunkénich Sarvatek
(ale spise jesté vice nefunkcniho vzajemného
ignorovéni) pristoupilo k vécnému dialogu
a konstruktivni spoluprdci. Je-li to redlnd
Sance Ceské sociologie, ukdze ovSem cas.
Csaba Szald si (jakoby v odpovédi na prispé-
vek Pavla Machonina, coz nebylo oviem vé-
domym zdmérem) poloZil otdzku po smyslu
konceptu identity v kontextu sociologické
teorie. Csaba Szal¢ si je védom toho, Ze po-
jem identity je v sociologii relativné novy
a Ze je zatizen mddnosti a jistou non3alancf,
s niZ se pouZzivd. Smyslem i vyznénim piis-
pévku tedy bylo dolozit, Ze jde o pojem, kte-
ry otevird redlné interpretaéni prostory, a Ze
odstoupit od jeho uziti dnes jiz neni mozné.
Pavel Barsa to konkrétné prokazal ve svém
ptispévku ,Konstruktivismus a politika iden-
tity”, kdyz zasadil cely problém do (pomérné
zndmého) kontextu sporu mezi tradiéni
(newtonovskou) piirodovédou a soudobym
ptirodovédeckym vidénim svéta, do néhoz
vstoupil pozorovatel jako agens. Konstrukti-
vismus je pfedpokladem smysluplného pou-
7iti konceptu identity, protoze identity nejsou
~shlira ddny”, ale konstruovany - z ¢ehoz ply-
ne dramatickd rozpornost identit a mozny
stfet mezi nimi, jakoZ i stfet mezi identitou
zkoumaného a identitou pozorovatele. Véru
nelehky problém, Pavlem Barfou vyloZeny
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elegantné a pfesvédcivé. Bude-li podobné
analyze podroben cely konvolut ,novych po-
jmi” soudobé sociologie, jimiz se odlisila od
Jradi¢ni” sociologie durkheimovsko-weberi-
dnské, bude to jen ku prospéchu véci. Hana
Havelkovd de facto pokracovala v zapocatém
tématu, jakkoliv vyznamné se jeji pfispévek
odchylil od linie Cisté teoreticko-konceptudl-
ni. Hana Havelkova pfesné vylozila vztah me-
zi feministickou tradici a soudobym pojetim
genderu, ukazala, Ze koncepce genderu neni
prosté zastupitelnd zdanlivymi ekvivalenty,
protoze md dalekosdhlé konotace aplikacni
i teoretické. Aplikacni sféra je pomérné dob-
fe zndma, méné je zndmo, jak gender studi-
es intervenuji do ustavovdni nové podoby
soudobeé sociologie: feministickd perspektiva
prostupuje transverzdlné celou sociologic-
kou teorii, at se to tradi¢nim sociologtim libi,
¢i nikoliv. Dopoledni blok uzaviel Marek Sko-
vajsa argumentovanou tivahou o tom, nako-
lik je ceskd sociologie zainteresovdna ve
zkoumdni evropskych integra¢nich proces.
Po konstatovani, ze ceskd sociologie se véno-
vala prakticky jen partikuldrnim aspekttim
problému, nikoliv tsili uchopit jej jako soci-
oekonomicky a politicko-socidlni celek, se
referent vénoval zajimavému fenoménu, kte-
ry oznadil neologismem (aspon u nds) ,euro-
peanizace”, coz je specificky difuzni proces,
ktery neni totozny s politickou integraci Ev-
ropy. Zd4 se, ze tento motiv a pfistup by byl
sociologicky plodnéjsi nez neustdlé opakova-
ni trivialit nebo polemicky vybroudenych
diskusi, které patii pfedmétné jinam - do
politologie, stdtni spravy nebo ,¢isté ekono-
mie”. Je jen Skoda, Ze Marek Skovajsa mél
k predneseni piispévku madlo ¢asu - téma
stdlo rozhodné za $irsi pozornost jiz proto, ze
oteviralo z neobvyklych perspektiv (zejména
antropologickych) pohled na problém hege-
monie a na specifika vyvoje socidlnich véd
v kontextu evropské védy. ,Reflexivita“ pro-
cesu europeanizace je postizena dobfe v tezi,
ze povaha socidlnich véd se bude odvijet od
povahy integracnich procest, a ty mohou byt
(ale nemuseji!) ovliviioviny vyvojem socio-
logie, antropologie a politologie, tedy nejen
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pravnich a ekonomickych véd, jez dosud do-
minuji.

Odpoledni jedndni zahdjila Gerlinda
Smausovd inspirujicim a provokativnim po-
hledem na fenomén interdisciplinarity. Pre-
misy, z nichz Gerlinda Smausovd vychazi,
byly nesporné - za ,interdisciplinaritou” se
ukryvd neziidka intelektudlni nekdzen, ek-
lekticismus, bezbfehd tolerance k nesouvise-
jicim pfistuptim, dokonce redukcionismus
-anno dazumal”. Podobné jako Pavel Macho-
nin i Gerlinda Smausova vyzvala k véts{ vniti-
ni kdzni, a zejména k presnéjsi praci s meto-
dologickymi pojmovymi ndstroji (v aplikaci
na gender studies dolozila, k jakym nejas-
nostem mize dochdzet). Piispévek vzbudil
zaslouZenou pozornost a z nékterych stran
i nesouhlasnou reakci (pokud jde o pojeti re-
dukcionismu, které dnes jiz asi neni tak stro-
hé, a eklekticismu, ktery je dnes v postmo-
dernich kontextech vniman jako zcela legi-
timni metodicky postup). Hana Librovd se vé-
novala tématu nevdéénému, ale nezbytné-
mu: jak je tomu se vztahem sociologie a bio-
logie dnes, kdyz pozorujeme ,biologickou re-
voluci”, paradigmatické obraty v biologii,
«boj o Darwina®, revizi klasického evolucio-
nismu - a sociologie se vétSinou tvdri necha-
pavé a bezbranné. Solidni reakce na socio-
biologicky ndpor chybi, radikalni ,konstruk-
tivismus” nds zbavil citu pro jiné nez kultur-
ni (mentdlni) determinace naseho jedndni.
Biologové ,konstruuji” jen podle sociologi,
tim spide je nutny vzdjemny dialog, protoze
soudobd sociologie se bez znalosti biologic-
kych inspiraci (agrese, altruismus, teritorial-
ni, sexudlni, ,rodicovské” chovéni, genetika
atd.) prosté neobejde. Z ponékud jiného hle-
diska se nasim ,fyziologicko-biologickym”
pobyvdnim na svété zabyvala Katefina Ivano-
vd, kterd pfednesla resumé pfispévku zpra-
covaného spolu s Martinem Horvdthem a Syl-
vou Bdrtlovou o ,sociologii mediciny a socio-
logii ve zdravotnictvi“ s vymluvnym podtitu-
lem ,sociologie v defenzivé®. Piispévek ex-
plicite pfipomenul usilovani Vojtécha Tlusté-
ho a jeho skupiny ustavit ,sociologii zdravot-
nictvi a sociologii zdravi a nemoci” na sklon-
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ku 60. let. Spoluprace sociologli a lékart se
ale ani dnes zdaleka nedafi tak, jak by si to
véc sama zaslouzila, uvazime-li obrovskeé po-
kroky zdravotnictvi a extrémni proristani
zdravotnickych instituci do mnoha sfér lid-
ského a socidlniho Zivota na strané jedné
a medikalizaci Zivota (Zivenou tfebas maso-
vymi médii) na strané druhé. Skute¢nost, Ze
sociologie je v této oblasti odkdzana na chu-
dinskou finan¢ni péci (a tomu nutné odpovi-
dd i rozsah provedenych vyzkumii a nend-
roénost pouzitych modeli), se miZe per-
spektivné nevyplatit: ostatné vzdélani lékati
to védéli ddvno a védi i dnes. Prispévek byl
zajimavy nejen meritorné, ale také metodo-
logicky: nedovoloval vzndseni se v ezoteric-
kych sférach ,socidlnich konstrukti” (jakko-
liv vime, ze zdravi a nemoci socialné kon-
struovany jsou), protoze nezbytnost komuni-
kace s Iékaiskou komunitou vyzaduje i re-
spekt k jejimu jazyku a Zel i ustdlenym radi-
kalné scientistickym paradigmattm.

Zdvérecnd vystoupeni, orientovand ja-
koby kontradiktoricky (ale nikoliv védomé
polemicky), patfila Radimu Maradovi a slo-
venskému antropologovi Martinu Kanovské-
mu. Radim Marada, inspirovan studiemi Jeff-
reyho Alexandera, sezndmil plénum s no-
vym pojetim tzv. kulturni sociologie, ktera
neni totoznd ani s tradi¢ni sociologii kultury,
ani s dnednimi ,cultural studies”: program
kulturni sociologie pokryva nékolik oblasti
sociologického pozndni a akcentuje klicovou
roli ,kulturnich reprezentaci”. Pfispévek Mar-
tina Kanovského byl radikdlnim kultivova-
nym doplnénim ideji rozvinutych Radimem
Maradou: Martin Kanovsky akcentoval do-
konce ptimo psychologicky moment v tvorbé
reprezentaci jako (podstatné) soucdsti social-
niho svéta.

Ne vsechny pfispévky vzbudily stejnou
pozornost, ne viem se dostalo pozornosti,
kterou by zaslouzily. Nelze nezminit diskus-
ni pfispévky, vZdy obohacujici a inspirativni,
seniora Ceské sociologie, ktery stravil pod-
statnou c¢dst svého Zzivota ve Spojenych std-
tech (mj. ve spoluprdci s T. Parsonsem) Ri-
charda Junga: jeho Zivotni eldn i usili neuzavi-

rat se do tradice a porozumét soudobym spo-
rim odehrdvajicim se na pldnich nasi védy
by mély byt inspiraci i pro mnohem mladsi
kolegy.

Zavér, ktery by ,korunoval dilo”, by byl
mohl ,odstartovat” dalsi kolo plodnych a dra-
matickych diskusi. Ale den se nachylil a byl
Cas se rozejit. Milym zdvéreénym slovem se
s poetnym publikem rozlouéil Ji#f Subrt.

Zbyva podékovani pracovnikiim Fakulty
socidlnich studif Masarykovy univerzity v Br-
né, ktefi nejenZe v novych prostorach své dy-
namicky se rozvijejici fakulty vytvofili pfi-
jemné prostiedi, ale ktefi ziskali studenty
a doktorandy k aktivni ucasti, takZe dokonce
ani posledni hodiny jedndni se neodbyvaly
pred poloprazdnym salem. Pominout nelze
ani fakt, ze soucasti konference (kterd samo-
zfejmé svym obsahem zdaleka neodpovédé-
la na otazky avizované ve ,zvacim dopise”)
byla i Valnd hromada Masarykovy Ceské socio-
logické spolecnosti. Spolecnost, kterd ve 20. le-
tech zacinala s 30 ¢leny, v 60. letech s tisi-
cem, po provérkach s ptltisicovkou, se dnes
ustalila - s obtizemi, ale pfece - nékde mezi
tiemi a ¢tyfmi stovkami. Jedndni bylo nedra-
matické, zprdva o ¢innosti poprvé po dlouhé
dobé zaznamenala nékolik zajimavych akci
(napiiklad konferenci k dilu Talcotta Parson-
se a tradiéni semindf sekce socidlni patolo-
gie) a ocenila prdci odstupujici tajemnice pa-
ni Jany JanySkové a nové (docasné) tajemni-
ce Evy Sanigové, kterd provoz agendy MCSS
»zkomputerizovala”, nacrtla plan do budouc-
na atd. Jak ziskat mladé sociology pro Spo-
le¢nost, ziistalo naddle tématem otevienym
a nebojme se Fici bolavym: ¢lentt ubyva stej-
né jako posluchacti vazné hudby... Jedné ve-
ci se nemohu zbyt. Ndvrh, aby se clensky
piispévek pro ekonomicky aktivni zvysil
o sto padesat korun (z dosavadnich 250 na
400), byl zamitnut po dlouhé diskusi, kterd
byla ¢istym dokladem Parkinsonovych zdko-
nit: nakonec se totiz diskutovalo, zda ekono-
micky aktivni ¢lenové budou platit o sto (slo-
vy jesté jednou - sto) korun vice za rok (),
¢i nikoliv. Nikoliv, odhlasovdn protindvrh.
Véru nedistojnd debata uprostied jinak
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