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dem tohoto pfistupu je série ,monologl”,
které se na strankdch casopisu objevovaly od
poloviny devadesdtych let. Jednd se o edito-
vané piepisy biografickych rozhovor. Zivot-
ni ptibéhy riiznych lidi (napf. emigrantd, de-
ti revoluciondil z roku 1956, sociologtl, pod-
nikatelti) byly publikovdny ve zkrdcené, au-
tobiografické formé bez analytického vykla-
du. Monology pritom nejsou prezentovany
jako ,syrovd data”. Samotnd vyprdvéni, je-
jich zkrdceni a editace jsou jiZ interpretaci.
Ctendt monologf je tedy editory timysIné vy-
zyvan k prdci: je nabdddn k tomu, aby si vy-
tvofil vlastni vyklad téchto interpretaci.

Replika dlouho reprezentovala kritickou
sociologii. Ne ndhodou byla povazovdna
(Casto i pejorativné) za postmoderni socidl-
névédny ¢asopis. Koncem devadesatych let se
vSak revoltujici charakter c¢asopisu zacal vy-
tracet, a to i z toho diivodu, Ze témata a pfi-
stupy dfive povazované za kontroverzni a ra-
dikdlIni se postupné institucionalizovaly a po-
sunuly do centra socidlnévédného diskurzu.
KdyZ nadace Gyorgye Sorose ukonéila pro-
gram financovani ¢asopist, dostala se Replika
také do tézkych finanénich problému. Ukdza-
lo se, Ze na zac¢dtku jedenadvacdtého stoleti uz
neni mozné stavét na dynamice devadesdtych
let, tj. ¢isté jenom na naddeni a motivaci sku-
piny intelektudld. Unava a finanéni nouze
vedly spolecné k zdniku ¢asopisu.

Replika predstavovala perspektivu, jez
brala vazné existenci Stfedni Evropy jako re-
gionu se specifickou kulturni i sociadlni histo-
rif. V mnoha textech publikovanych v Repli-
ce se objevoval ndzor, podle néhoz v pozadi
specifickych kulturnich a spolecenskych fo-
rem Stfedni Evropy probihaji historicky se
opakujici viny modernizace, jez v8ak nikdy
nebyly schopné lokdlni spoleénosti moderni-
zovat dplné. Vracejici se viny reforem byly
vzdy jednostrannou a stdtem Fizenou podo-
bou modernizace a zatim nevedly ke vzniku
silnych ob¢anskych spolecnosti. Replika arti-
kulovala sociologicky diskurz, ktery pouka-
zoval jak na nutnost, tak na nemoznost plné
modernizace Stredni Evropy podle zdpadni-
ho modelu. Osud Repliky je symptomenm sily
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i slabosti kritické sociologie, jez méla v timys-
lu zakofenit se v obéanské spolecnosti.
Dekdda a pil existence Repliky byla po-
znamendana otazkou, kterd je aktudini i v na-
8i soucasnosti: je moznd kritickd sociologie,
ktera se nepodfizuje ikolu navrhovat, a tim
implicitné ospravedlniovat, politickd opatfeni
statnich ufadi? V roce 2004 Replika zanikla.
Znamena to tplnou kapitulaci mladé gene-
race madarskych sociologli pred imperati-
vem hospoddfské a politické ,uZite¢nosti”

sociologie? )
Csaba Szalo
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Kniha je (zatim) poslednim ¢lankem série
madarsky publikovanych dél Viktora Kard-
dyho vychdzejicich v Madarsku p#iblizné od
druhé poloviny devadesdtych let dvacdtého
stoleti. PfeZivsi a znovu-zacinajici zaujimaji me-
zi nimi vyznamné misto nejenom kvili sa-
motnému tématu, ale také kvuli asociativni-
mu pripomenuti jedné zajimavé kapitoly svi-
zelné historie madarské sociologie. Publika-
ce je totiz piepracovanou, doplnénou a o no-
vad empirickd data obohacenou verzi studie,
kterd vysla poprvé v roce 1984 v tzv. pafiz-
skych Madarskijch sesitech, tedy v socidlné-
védné edici liberdlné politické madarské
emigrace ve Francii, jiz mezi lety 1978 a 1991
editoval dal$i vyznamny predstavitel disi-
dentské generace madarskych socidlnich
védcil Péter Kende.

Pfes jeji empiricky a interpretacné aktu-
alizovany rdz je soucasna podoba knihy ¢te-
nafi predkladdna jako jakysi ,text na ptli
cesty”. Karady jak v tivodu, tak vicekrat bé-
hem pojednani o konkrétnich aspektech spo-
le¢enskych souvislosti disledné vysvétluje,
kde v$ude a v jakém smyslu slova by mél byt
(a bude v chystaném druhém dilu publikace)
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podany obraz o sociologii povale¢ného zidov-
stvi doplnény a kompletovany. Na nedostat-
ky upozornujici védecka peclivost v konec-
ném duasledku nerelativizuje hodnotu textu
jako neopominutelného vychodiska pro soci-
ologické porozuméni zméndm madarsko-Zi-
dovské spolecnosti v souvislosti se zdnikem
nacistického rezimu a vyvojem politické situ-
ace po roce 1945 v Madarsku. To je ,zabezpe-
¢eno” Karddyho bohatym a dlouhotrvajicim
empirickym vyzkumem, na némz se text za-
klddd. Jeho zdjem o sociologii madarského zi-
dovstvi je soucdsti §irSsiho badatelského za-
méfeni na historicko-spolecenské procesy
modernizace madarské spolecnosti a na mé-
nici se vztahy mezi Zidy a ne-Zidy, respektive
na faktory a disledky néboZensko-etnické
spolecenské diferenciace.

Karddy se vyzkumu takto Siroce vyme-
zeného tématu vénoval v rdmci celé fady
kratsich i delsich studijnich pobytti v Madar-
sku jiz od sedmdesdtych let dvacdtého stole-
ti. Jeho diislednd kombinace shéru a analyzy
kvantitativnich a kvalitativnich dat zafazuje
praci do tradice historické sociologie inspiro-
vané perspektivou Pierra Bourdieu (s nimz
Karddy v pafizském Centru pro evropskou
sociologii spolupracoval). Bourdieu kladl di-
raz na propojeni studia objektivnich spole-
¢enskych struktur a socialné konstituova-
nych aktér v poli, neboli presnéji feceno na
neoddélitelnost zkoumani objektivnich
struktur a pozic aktéri v socidlnim poli, z ce-
hoz vyvéra formovidni jejich partikuldrnich
predstav o svété. Této perspektivé metodolo-
gicky odpovida skloubeni statistickych a et-
nografickych dat béhem interpretace, jez
charakterizyje také knihu PfeZivsi a znovu-za-
cinajici. Situaci madarského Zidovstvi mezi
lety 1945 a 1956 zde Karady pfedstavuje jed-
nak na zdkladé analyzy statistickych a de-
mografickych dat a dat ziskanych z vlastnich
prizkumi, jednak na zdkladé analyzy kvali-
tativnich rozhovortt a nejriznéjsich dobo-
vych dokumentt (napf. dopisy, letdky, novi-
nové ¢lanky, memodry, maturitni ozndmeni).

Prvnim tématem, kterému se Karddy vé-
nuje, je proces znovu-véleriovani se Zidov-

skych preziviich do spolecnosti a jejich spo-
lecenského pfijeti po roce 1945. Karddy po-
pisuje tuto situaci s velkym smyslem pro
komplexni zachyceni jeji ambivalentni pova-
hy. Jeho detailni cteni mnohovrstevnatosti
socidlni reality mu umoznuje vypravét o vy-
voji tehdejsi spolecenské situace jakysi dvou-
kolejny pfibéh. Na jedné strané sleduje feno-
mén, ktery nazval ,mordlni koalici” a ktery
je uréitym navdzdnim na tzv. ,madarsko-Zi-
dovskou spoledenskou smlouvu”, jez byla
v druhé poloviné 19. stoleti uzaviena mezi
madarskou viddnouci tfidou, jez garantovala
obéanska prava Zidii a viele vitala jejich mo-
dernizacni potecidl v procesu embourgeoise-
ment, a mezi (vét§inou reformnimi) Zidy, kte-
Ti se vzdali svych etnickych specifik a vstou-
pili na cestu jazykové a kulturni asimilace do
madarskeé spolecnosti. Na strané druhé Kara-
dy mapuje vystielky povédlecného antisemi-
tismu a miru jeho explicitni i implicitni pii-
tomnosti v riiznych socidlnich vrstvach.
Rokem 1945 zacind podle Karddyho ve-
skrze nova kapitola v Zivoté madarskych Zi-
dg, a to nejenom diky osvobozeni se z nacis-
tického rezimu a napraveni ,vykolejeného
historického ¢asu”. Jde o novou dobu také di-
ky nové se formujicim spole¢enskym pomgé-
ram, pro které je pfiznacné vyrazné prebudo-
vani vztahu mezi vedenim statu a Zidovstvim.
Tuto zménu lze vystopovat v tfech dimenzich:
1) zanikla instituciondlné fizend protiZidov-
skd diskriminace na trhu prdce, v rozdélovédni
spolecenskych vyhod, na trovni symbolic-
kych hodnosti a titult, v participaci na Zivoté
socidlnich instituci typu $kol, klubli, hnuti,
apod., 2) vetejné projevy politického a kazdo-
denniho antisemitismu se dostaly pod zdkon-
nou sankci a jako takové se pfeménily v ob-
jekty spolecenského tabu. Novd zakonnd
opatfeni (1945/VIIL) nejenom Ze zrusila tzv.
zidovské zdkony (tj. rasové-diskriminadni za-
kony zavedené v Madarsku mezi lety 1938
a 1942), ale z projevil antisemitismu se udinil
pfedmeét trestniho fizeni (nafizeni vlddy kva-
lifikovalo antisemitskou propagandu jako
¢in, ktery poskozuje zajmy madarského lidu),
3) garantovala se tplnd svoboda pro sebe-
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identifikaci vech spoluobcant, ktefi ptijima-
li zidovskou identitu za svou. (Pfechodné to
v praxi znamenalo napfiklad umoznéni insti-
tuciondlni organizace ne-asimila¢nich zZidov-
skych identit, napf. sionistickych).

Pravé tuto situaci popisuje Karddy jako
mordlni koalici, jeZ se formovala mezi novym
rezimem {jeho mocenskymi autoritami) a me-
zi prezivsim zidovstvim. Tato mordlni koalice
byla pritom samozfejmé smésici ,oficidlni
piizné” a politickych zdjml nového reZzimu,
ktery dobfe poznal, jak lze pfezivsi Zidovstvi
vyuzit jako zdruku zachovaného mordlniho
kapitdlu naroda. Pfedeviim na mezindrod-
nich férech probihala kapitalizace dobrého
vysvédceni, jez novy rezim ziskdval diky své-
mu pozitivnimu politickému, pravnimu a spo-
lecenskému vztahu k Zidovské otdzce. Tento
vztah totiz mohl byt pfijatelnym méfitkem
antifasistického programu madarské vlady
vstupujici pravné vzato na misto zlocinecké-
ho statu.

Ov3em ani za tzv. ,koalicnich let” nebyl
pro-zidovsky obrat pfitomny ve vSech seg-
mentech madarské spole¢nosti. Protizidovskeé
nasilnosti, pogromy a projevy ndboZenského
antijudaizmu v letech 1946-1948 vysvétluje
Karddy na jedné strané v ekonomickych sou-
vislostech, poukazuje na inflaci a hospodar-
sky chaos jako pfi¢inné faktory téchto uda-
losti. Na strané druhé je z jeho pojednani zfej-
mé, ze povdlecny antisemitismus je nevysvét-
litelny bez pfihlédnuti ke kulturnim a symbo-
lickym obsahiim. Dobfte to ilustruje napfiklad
fenomén tzv. ,pefinového antisemitismu”,
ktery byl vyprovokovany legitimnimi poza-
davky navrativsich se na znovuziskani vlast-
nich byt ¢i majetku. Tyto pozadavky totiZ by-
ly vzapéti interpretované jako jasné ,dtikazy”
Zidovské pomstychtivosti. Pro povale¢né ob-
dobi je dale typickd antisemitskd nalada, kte-
rou ozivoval rozklad dfivéjSich symbolickych
vztahti mezi Zidy a ne-Zidy: Zidé byli oka-
mzité ostrakizovani, jakmile se zacali chovat
jinak nez jako bezbranni, bezmocni a ponize-
ni jedinci, tedy pokud vystoupili z role byt ob-
jektem litosti ,dobrych kiestantl”.

To, Zze mordlni koalice nakonec netrvala
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diouho, nebylo zapfi¢inéno jednoduse pfi-
tomnosti novych antisemit@i ve spolecnosti,
v niZ se antisemitismus nemohl oteviené a ,le-
gitimné” rozvijet, protoze se politicky zcela
zkompromitoval. Mordlni koalice se kolem
roku 1949 zaéina vytrdcet hlavné z toho di-
vodu, Ze ji vyjadiovand oteviend podpora ne-
vyhovovala dlouhodobym politickym za-
jmim radikdlné levicovych stran. Souvisi
s tim napfiklad to, Ze se komunistickd strana
nemohla pretvofit v masovou stranu, aniz by
do sebe inkorporovala lidové vrstvy sympati-
zujici dfive s nacistickou ideologii.

Pro plné pochopeni dalditho spolecen-
ského vyvoje se Karddy déle detailné zabyva
demografickou situaci madarského zidovstvi.
Prostfednictvim rozboru konkrétnich demo-
grafickych aspektt zidovské populace po ro-
ce 1945 (jako naptiklad pfevaha Zen, defor-
mace vékové pyramidy, vyraznd slabost de-
mografické kompenzace, zdnik nukledrnich
rodin a vétsich rodinnych siti, vzristajici po-
det pokiténych, velky pocet ovdovélych a si-
rotk{l, atd.) poukazuje na to, Ze vyhlidka pro
fyzickou reprodukci zidovstvi se dramaticky
zmensila, Zkoumdme-li tedy procesy nucené
asimilace stalinistické politiky, je tfeba pod-
le néj mit na zieteli také jeji socidlné-kultur-
ni pozadi, tedy jak miru popsané demogra-
fické nutnosti, tak asimila¢ni ochotu a moti-
vaci velké ¢dsti prezivsiho Zidovstvi.

Povdle¢né Zzidovstvi stdlo podle Karddy-
ho na dulezité spolecenské kiizovatce: mu-
selo odpovédét na dilema krystalizujici se ko-
lem t¥i moznosti: asimilace, disimilace a disimu-
lace. Konkrétnéji feceno, piezivsi Zidovstvi se
muselo rozhodnout bud pro aktivni pokraco-
vani procesu véleriovan{ se do madarské spo-
le¢nosti za nové historické podminky (asimi-
lace), nebo pro vnitfni socidlné-kulturni vy-
déleni se z dominantni/komunistické madar-
ské spolecnosti a pro vylucné ¢i prioritni zno-
vu-piijeti Zidovské identity a soundlezitosti
(disimilace), anebo pro skryvani, zatajovani
a tabuizaci Zidovské prinalezitosti, jeZ mohlo
vyustit ve snaze zicastnit se asimila¢niho
procesu v rdmgci jinych statd ¢i ndrodd v za-
hraniéi (disimulace).



Recenze

Tyto alternativy Karddy neptedklada ja-
ko teoreticky vydedukovatelné, a tudiz prav-
dépodobné moznosti, ale predstavuje je jako
redlné zvolené strategie, které povdlecné Zi-
dovstvi do znac¢né miry diferencovaly. Lze
zde upozornit na nékolik zajimavych detailt
jeho analyzy. Napfiklad sociologickym ma-
povanim tfi redlné zvolenych Zivotnich stra-
tegii se Karady cilevédomé snazi o vyvrdceni
{dodnes) rozsiteného antisemitského toposu
o tzv. ,zidovsko-bolSevické nadvladeé”. Tvari
v tvdl disimulaénim a disimilaénim strate-
giim je jasné, Ze piedstavy o Komunistické
strané jako o krycim orgdnu ,zidovské nad-
vlddy“ jsou sociologicky vzato nesmysiné.
Karddy detailné demonstruje, Ze pozitivni
integrace do nového rezimu nejenomze ne-
charakterizovala celek prezivsiho zidovstvi,
ale dokonce ani jeho populaéni vétsinu.
(Tlustrovat to mize kromé jiného napfiklad
disimilacni strategie madarského sionismu,
jehoz skupinovy partikularizmus v povéle¢-
né dobé je zajimavé sledovat, zvlasté pokud
si uvédomime, ze kolektivni kulturné-spole-
censky izolacionizmus sionismu znamena
vlastné radikélni rozchod se silnou tradici
madarsko-zidovského védomd, jez rozvoji si-
onismu kladla v zemi tradi¢né odpor.)

Neznamend to samoziejmé, Ze by Kard-
dy opomijel existenci specifické motivace ur-
ditych zidovskych frakei participovat v mo-
censkych apardtech nového rezimu. Karddy
v této souvislosti analyzuje tehdejsi socialni
struktury, jez mohou objasnit pozadi této
motivace. Napfiklad na zdkladé dat o mife
nezaméstnanosti zidovskych intelektudlt
mezi lety 1928-1945 poukazuje na to, Ze tato
motivace tizce souvisela s profesné-spolecen-
skou frustraci Zidovstvi, jez byla udrzovdna
vlddnouci tiidou prede$lého (antisemitské-
ho) rezimu.

Z hlediska sociologie kultury je velice
podnétny také rozbor symbolicko-mordlniho
konfliktu, jemuz ta éast zidovstvi, jez se in-
tegrovala do komunistického rezimu, musela
celit. Kulturu madarského zidovstvi charak-
terizovala podle Karddyho nepfitomnost tra-
dice individudlniho a kolektivniho ndsil{ (jak

to ukazuji napiiklad kulturni reprezentace
postrddajici idedl agresivniho muZstvi, nebo
vyrazné maly pomér Zidi ve spachdni zlodi-
nii zaklddajicich se na fyzickém ndsili). Tuto
nepfitomnost tradice ndsili interpretuje Ka-
rddy jako sebeobranny mechanizmus strpé-
né, podfizené a marginalizované statusové
skupiny, jez tento mechanizmus pfeformova-
la v idedl a kanonizovala ho jake klicovy rys
vlastni skupinové mordlky. V diisledku parti-
cipace na komunistické moci musela byt
oviem tato tradice pfehodnocena, resp.
opusténa. Kulturni transformace spocivajici
v habitualizaci militarismu byla samoziejmé
vékové specifickym fenoménem a tykala se
predevsim mladsi generace, jejiz mordlni so-
cializace probihala v obdobi institucionalizo-
vaného antisemitismu. Je pfitom zajimavé,
Ze se tato transformace realizovala jak v rdm-
ci asimilaéni, tak v rdmci disimilacni stra-
tegie.

Na spoledenskou pozici Zidti v povaleé-
né dobé nemély vliv pouze prondsledovani
a prondsledovanim vyprovokované viny emi-
grace, ale samozfejmé i jiz zminéné procesy
asimilace, disimilace a disimulace. Tyto fak-
tory spolecné vedly k vyrazné profesni a eko-
nomické restratifikaci madarského zidovstvi,
jez Karddy interpretuje v rdmci celospolecen-
ského re-stratifika¢niho procesu podporova-
ného sekularizovanym mesianismem komu-
nistického rezimu. Sledovdni statistiky téchto
zmén predpokldda specifickou konceptua-
lizaci analyzovaného kolektivniho subjektu,
jez oviem vyvoldvd otdzku. Jde o konceptua-
lizaci, jeZ je zaloZena na kategorii tzv. spole-
¢enského Zida, tj. na kategorii jedince, jenz
je za Zida povazovany spolecensky. Alespori
tuto minimalni definici lze z textu Karddyho
mezi fadky vy¢ist. Problém s touto kategorii
spocivd predeviim v tom, Ze ignoruje rekla-
sifikaéni potfebu vyvoldvanou pfipady jedin-
cti, ktefi se asimilovali do sekuldrni madar-
ské kultury bez snahy zachovat si etnickou
ptindlezitost k Zidovstvi, ktefi konvertovali
ke kfestanstvi z vérouc¢ného presvédceni,
kteii se asimilovali do kultury komunismu,
jez vylucuje partikularni afiliaci, atd. Zda se,
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