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Krej¢iho program pro sociologii literatu-
ry po vdlce je shrnut v ¢ldnku publikova-
ném v Sociologické revui (roc. XIL., 1946, ¢. 2,
str. 102) do ¢tyt bodi:

1. vyrovnat se se sociologickym piino-
sem literarniho baddni ciziho;

2. aplikovat sociologicka hlediska na do-
madci literarni materidl;

3. vypracovat uceleny teoreticky systém
a pracovni metodu literdrni sociologie a ko-
necneé;

4. pouzit védeckych poznatkit v praxi
ndrodniho a kulturniho Zivota.

Zejména prvni dva tkoly znéji nadéle
aktualné, ze dvou prostych dtvodii: piede-
vSim - od dob, kdy Karel Krejci psal své tex-
ty, jsme prodli intelektudlni vichfici, ktera
smetla i to malo, ¢im jsme kdy prispéli k so-
ciologii uméni v minulosti, takze zaplnit onu
kognitivni a informacni proluku je tkol
vskutku aktudlni, a za druhé - podstatné se
zménila doba sama, politicky, socioekono-
micky a predevsim kulturné. Rikaji-li nékte-
i1 stfizlivi autofi, Ze neZijeme sice v postmo-
derni spolecnosti, ale Ze Zijeme postmoderni
mentalitou, maji asi blizko ke skutec¢nosti. Vi-
ze Zygmunta Baumana, Ze proZivdime dobu
plnou ambivalenci, v niZ se i postmoderna
stéavd zdrojem freudovského utrpeni, nejen
rozkoSe (Ponowoczesnosc jako Zrdto cierpien,
Warszawa 2000), se zdd naplriovat. Ale to je
samoziejmé jiné téma.

Kromé ocenéni nepochybné Krejciho zd-
sluhy o revitalizaci (ba dokonce spise systémo-
vou konstituci) sociologie literatury, jakkoliv $lo
o pokus skromny a nikoliv jeho vinou ¢i za-
nedbdnim nedokonceny, lze si kldst radu
otdzek - napriklad pro¢ Krejéi ,ignoruje”
¢eské inspiraéni zdroje (Mukarovsky, Salda,
Masaryk) a samoziejmé nakolik jde o pou-
hou antikvitu a tedy ,historickou zajima-
vost” a nakolik i dnes inspirativni ¢teni. Na
jednoznacné polozenou otdzku - zda Krejci-
ho md smysl jesté dnes Cist ~ odpovim stejné
jednoznacné - nepochybné ano. To, Ze jsme
pouceni vyvojem literatury samé, jeji intelek-
tudlni reflexe (ba dokonce ,dekonstrukce”)
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a ze se zdsadné zménily dobové kontexty, nic
nemeéni na tom, ze v klasickych textech zrn-
ka, kdyz uz ne zrovna snopy, moudrosti na-
jdeme vzdycky. Ba vice - cetba klasickych
textt je vzdycky korektivem k pfirozené lid-
ské tendenci podlehnout médé a k tomu, co
Pitirim Sorokin pravem nazval ,sociologic-
kou amnézii”: zapomindme totiZ i to, co uz
jsme ddvno védéli, kteryzto prepych si jiné
védy jaksi nemohou dovolit.

Miloslav Petrusek

Jan Sopéci a kol.: Slovensko v 90-tych
rokoch: osem pohladov

Bratislava, Univerzita Komenského 2003,
5. 349

Monografia deviatich autorov sa zaraduje
k monitorujticim a hodnotiacim pracam o Slo-
vensku, ktoré vznikaju pravidelne od polovice
90-tych rokov z podnetu zahrani¢nych agen-
tur ale aj domdcich kultirnych institdcii. Od
najznamejsich Sthrnnyjch sprav, ktoré vyda-
va kazdoroé¢ne think-tank Intitit pre verejné
otdzky, sa odliuje v niekolkych ohladoch. Je
menej extenzivna, pokial ide o oblasti spolo-
cenského zivota (nendjdete v nej napriklad za-
hraniéné vztahy, kultiru, ekonomiku ¢ pol-
nohospodarstvo) a skiima rozsiahlejsie obdo-
bie. Formalne ho ohranicuje november 1989,
ale viaceré témy si vynucuju spatny pohlad,
ktory pokryva viac ako polstorocie.

Délezitou odli$nostou je, Ze do nej pri-
speli vyhradne akademicki autori (piati
z nich st pracovnikmi Katedry sociolégie Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Komenského)
a deskriptivnu polohu v kazdej kapitole do-
piiia ¢ predchddza prehlad teoretickych pri-
stupov a diskusia o alternativnych perspekti-
vach a konceptoch, ktoré mozno pouzit pri
skumani vyvoja v danych oblastiach.

Jan Sopéci, zostavovatel monografie a au-
tor dvoch kapitol, pozval k spolupraci odbor-
nikov, ktori sa dlhodobo zaoberajui vysku-
mom jednotlivych spolocenskych institticii
v Osmich oblastiach, ¢ sektoroch spolocen-
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ského zivota, ktoré kniha predstavuje. Prvé
dve kapitoly skiimajt politické elity a iroko
chdpané zdujmové skupiny ako najvplyvnej-
§ich hrdcov a pdvodcov systémovych zmien.
Tretia kapitola sa zaoberd najvyraznej$im pro-
duktom vyvoja slovenskej spoloénosti posled-
nych rokov - socidlnymi nerovnostami a chu-
dobou. Dalgie kapitoly sa venujui kriminalite,
rodine a demografickému vyvoju, ndbozen-
skému Zivotu a vyvoju v oblasti zdravotnic-
tva. Zdverecna 6sma kapitola je pohladom
obratenym dovniitra a popisuje a reflektuje
vyvoj v slovenskej socioldgii.

Délezitou motivacnou liniou monografie
bolo vytvorit pracu, ktord bude moct slizit aj
ako Studijny materidl pre spolodenskovedné
kurzy vyucované na slovenskych univerzi-
tdch. Preto jednotlivé kapitoly venujd roz-
siahlu pozornost teoretickym perspektivam
a badaniam v danej oblasti a mozno ich po-
vazovat za mensie monografické tvody do
prisludnych odvetvovych socioldgii. Takéto
charakteristika vystihuje aj rozsiahlu prwi ka-
pitolu Politické elity. Lubos Kubin v nej pred-
stavuje rézne koncepcie elit a tedrie precho-
du od autoritarskeho k demokratickému re-
Zimu 5 osobitnym dérazom na prdcu Higley-
ho a Pakulskeho. Zakladnym cielom empi-
rickej Casti $tiidie je preskumat otdzkuy, ako je
konsoliddcia demokracie na Slovensku pod-
mienend existenciou urcitych typov politic-
kych elit, ich vztahu k moci a z neho vyply-
vajucich typov stratégii vedenia politického
zdpasu (s. 17). Empirickd analyza a spdsob
vysvetfovania politického vyvoja na Sloven-
sku nesie vyrazné znaky politologickej Skoly
Soni Szomolanyi a bude konvenovat tym, kto-
ri mali uz pred vznikom Slovenskej republiky
jasné predstavy o tazkostiach jej budiceho,
ale aj tym, ktori sa snaZia situovat vznik hlbo-
kych rozstiepeni spolocenskych elit az do ob-
dobia po jej vzniku. Napriek nespornym teo-
retickym kvalitdm Kubinova prdca ozrejmuje
tazkosti nestrannej analyzy sucasnej moci
a naznacuje, ze takdto analyza bude az domé-
nou historiografie.

V prvej casti nemenej rozsiahlej stddie
o zaujmovych skupindch sa Jin Sopdci venuje

predstaveniu teoretickych perspektiv a roz-
boru zdkladnych otdzok problematiky zauj-
movych skupin v politickom Zivote demo-
kratickej spoloc¢nosti. V druhej casti skiima
tri najvyznamnejsie druhy zdujmovych sku-
pin, ktoré v 90-tych rokoch ovplyvriovali po-
litické rozhodovanie: formdlne ekonomické
zdujmové skupiny (odbory a zvidzy zamest-
néavatelov), neformdine ekonomické zaujmo-
vé skupiny, ktoré boli aktivne najma v proce-
se privatizdcie §tdtneho majetku a verejného
obstardavania, a formdlne neekonomické za-
ujmové skupiny (najmd MVO zdruzenych
v Grémiu tretieho sektora).

Sopdci sa sustreduje na skimanie poli-
tického rozhodovania a zaujima sa o zdroje
vplyvu jednotlivych skupin a sposoby (stra-
tégie a taktiky) ¢innosti, ktoré pouzivajti jed-
notlivé zdujmové skupiny pri presadzovani
svojich cielov. Kladenie otdzok na ¢innost,
ktord prebieha v present perfekte, vak v nie-
ktorych momentoch méze priniest len obry-
sy odpovedi. Ale aj fokus mad dokumentarnu
hodnotu. Kapitola ¢erpa najma z médiami
dokumentovanych pripadov a uz vykonanych
analytickych pokusov a prinada deskripciu
transformdcie odborového hnutia, formova-
nia zamestndvatelskych zvdzov, priebehu pri-
vatizicie vyznamnych podnikov ako Slov-
naft, DMD Holding, Nafta Gbely, ¢innosti
neformalnych ekonomickych skupin ako
Penta group, ¢i MESA 10. ZavereCna Cast sa
venuje ¢innosti a politickému vplyvu Grémia
tretieho sektora, ktoré v 90-tych rokoch za-
istovalo spoluprdcu mimovladnych organizd-
ciu a ich zastupovanie voci vldde, podnika-
telom, médidm a verejnosti. Napriek viace-
rym nekonvencnym a odvdznym momentom
tddie v jej zdvere Sopdci plava vo voddch
aktudlnej ideologickej rozpravy o nedostato-
¢nej deetatizdcii slovenskej spolocnosti, jej
prilinej determinovanosti politikou a nad-
mernom vyuzZivani politickych sposobov ob-
hajovania a presadzovania zaujmov.

Tejto aj dalsim Stididm obcas chyba kom-
parativny pohlad, bez ktorého sa vyzdvihnu-
té suvislosti a hodnotenia mo6zu javit ako za-
vislé od politickej perspektivy, zvldst ak sa
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opieraju o analyzy politicky angaZovanych
autorov (s. 99). Tyka sa to oznacovania ako
Statny korporativizmus, politicky klienteliz-
mus, ¢i Sopéciho hodnotenia, Ze od zaciatku
90. rokov sa model socialneho korporativiz-
mu presadzoval ako model $tatom (vladnymi
politickymi stranami a Statnymi uradnikmi)
organizovanej korupcie a vztahov politického
klientelizmu v oblasti reprezentdcie zdujmov.

Vo velkej stadii Socidlne nerovnosti a chu-
doba sa spojili Jdn Sopdci, ktory sa dlhodobo
zaobera socidlno-stratifikacnymi tedriami,
a Roman DZambazovic, pre ktorého je chudoba
taziskovou vyskumnou témou. Stiidia za¢ina
rozborom teoretickych pristupov a koncep-
tov a v druhej casti sa venuje sekundarnej
analyze dostupnych tudajov o stave, podiele
a ¢rtach chudoby na konci 80. rokov a zme-
nam v rokoch 90-tych. Popri analyze tidajov
venuje osobitnu pozornost aj zmenam v kon-
ceptudlnych rdmcov - najmd posunu k poj-
mu socidlneho vyclenenia/exklizie. V tejto
ale aj v inych ¢astiach si vyrazne zapdjani
ceski autori. Okrem Hir$lovych ddajov, ktoré
umoznujui rekonstruovat situdciu v oblasti
chudoby od konca 50-tych rokov tu ako kon-
ceptudini indpirdtori vystupujui Ivo Mozny,
Petr Mares, Martin Pottcek, Jan Keller a dalsi.

V kapitole Kriminalita, koncepcie, trendy
a ddsledky sa Gabriela Lubelcovd venuje analy-
ze kriminality z fenomenologického a etio-
logického hladiska. V prvej casti vychdadza
z teoretického vymedzenia zdkladnych mo-
dalit kriminality, v dal3ej casti sa zaoberd zd-
kladnym sociologickym interpretacidm kri-
mindlneho spravania - pristupmi nilepkova-
nia, mechanizmami interpretdcie a sebain-
terpretdcie a dalsimi koncepciami. Aj tdto
Studia obsahuje rozsiahlu deskriptivnu cast,
no otvdra aj diskusiu o modernistickej a post-
modernistickej paradigme a jej vztahu k zlo-
¢inu a tym, Ze vsadzuje analyzu domdcej
problematiky do kontextu zmien neskoro
modernej spolo¢nosti asi najvyraznejsie pre-
kracuje ramec transformacného uvazovania.
Osobitne cennd je Lubelcovej citlivd reflexia
vypadov postmodernej sociolégie vodi inZi-
nierskej socioldgii, ktoré prichddza v case,
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ked prezivame ndstup socialnych problémov
a ich zauzleni a paralyzuje teoreticky senzi-
tivnejich sociolégov a jej tivaha o tom, ze
vychodisko by mohla poskytnit zmenena vi-
zia roly socioldga a redefinicia-experta. Opie-
ra sa o Henschelove myslienky o sociolégovi
ako zucastnenom participujicom expertovi,
ktory mobilizuje ohrozeného socidlneho ak-
téra.

V kapitole Rodina a demograficky vyvoj
Roman Dzambazovi¢ uplatniuje Bourdieum
a MoZnym in3pirovany dynamicky pristup
k institdcii rodiny. Patriény priestor venuje
podrobnej deskripcii Struktiry domdcnosti
a rozboru demografického vyvoja v 20. sto-
roci a obsahuje viaceré pozoruhodné postre-
hy. Napriklad ndrast porodnosti v 70-tych ro-
koch 20. storoéia nepripisuje len pronatalit-
nym opatreniam, priklone casti populdcie
k tradi¢nym hodnotdm a v malom rozsfreni
antikoncepcie, ale aj tomu, Ze rodina bola za
socializmu jednou z nemnohych oblasti slo-
body a sebarealizdcie (s. 234).

Dzambazovi¢ je presveddeny, ze aj ked
Statistické sumdcie vyvoja demografickych
procesov nepritahuju zdujem Sirokej verej-
nosti, v niektorych chvilach sa z nich stdva
zvrchované politikum a ,kvalifikované roz-
hodovanie tvorcov Statnej politiky... sa musia
opierat aj o kvalitné informdcie” (s. 231). Je-
ho vierou v alarmujticu silu demografickych
tidajov zrejme zatial neotriasol fakt, Ze de-
mografické tdaje su politicky fubovolne po-
uzitelné a ze napriklad na Slovensku udaje
o klesajticej pérodnosti vedii skor k vypadom
voci feminizmu ako k zmene §tatnej bytovej
politiky a podpore komunalneho byvania.

Aj kapitola NdboZensky zZivot, ktorej au-
torkou je Adela Kvasnickova zacina a konéi
bohatymi prehladmi Statistickych informdcii
a vyskumnych zisteni. Jadro $tidie tvorf nie-
kolko mikrokapitol intenzivne skimajtcich
prejavy netradicnej ¢i alternativnej religiozi-
ty, kam zaraduje aj ekologické hnutia a roz-
ne subkulttry, a spojené konceptudlne ram-
ce, vratane Halbwachsovho pristupu k ndbo-
Zenstvu ako ku kolektivnej pamiti a esen-
cidlnej c¢rte kolektivnej identity. V tychto
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mikrokapitoldch ako aj v zavere¢nom rozbo-
re krestanskych tradicii na Slovensku v 90-
tych rokoch si v§ima dramatické metamorfé-
zy slovniku a expanziu za socializmu tabui-
zovanych slov, ale aj instituciondlne opory
reprodukcie nabozenskej pamaite.

Ak by Sopécim editovand monografia bo-
la usporiadand podla toho, ¢o si Slovdci prajt
od Zivota, otvdrala by ju predposledna kapi-
tola Zdravotnictvo od Ludmily Mistrikovej a Da-
riny Hefmanovej. Autorky, dlhoro¢né vyskum-
nicky v oblasti socioldgie zdravotnictva, tu po-
ddvajti charakteristiku stavu a vyvoja zdravot-
ného systému od 80-tych rokov po obdobie
transformacie, opisuju jeho hlavné problémy
a pripravované reformné kroky zamerané na
optimalizdciu, resp. stabilizdciu zdravotnic-
tva ako celku. Zaoberajii sa tu aj zdravim vo
funkcii indikatora socidlneho rozvoja, socidl-
nou situdciou a zivotnym 3tylom ako determi-
nantmi zdravia a priblizuji ¢innost obcian-
skych zdruzeni na podporu zdravia s déra-
zom na prinos svojpomoci a pontkajui porov-
nanie slovenskej situdcie v eurépskom kon-
texte.

Autorky prichadzaju k zaveru, Ze trans-
formacné ciele (deetatizdcia, decentralizacia,
demonopolizacia) sa nepodarilo naplnit tak,
aby sa zdravotnictvo optimalizovalo, tymito
zdsahmi sa naopak dostalo do finan¢nej kri-
zy, v krize su aj schopnosti zdravotnictva po-
skytovat sluzby a nezlepsil sa ani zdravotny
stav obyvatelstva. Zd4 sa, Ze na Slovensku sa
v znacne] miere napliiala pesimistickd prog-
nodza z 80-tych rokov, a to prolongdcia nega-
tivnych tendencii s dérazom na kvantitativ-
ne ukazovatele a tispornosf, ktord sa meni na
pretazenie pracovnikov a nedostatok slu-
zieb. Pri¢inou negativnych dosledkov refo-
riem je podla autoriek aj absencia kvalitativ-
nych normativov zdravotnickej starostlivosti.

Stiidia konéi pomerne optimisticky pri-
blizenim ,sticasnej koncepcie vyvoja zdra-
votnictva”, ktord v3ak prestala byt sucasna
po parlamentnych volbach v roku 2002. Dra-
maticky plodni koncepciu nového ministra
uz nezachytéva.

Autormi poslednej seba spytujticej kapi-

toly o slovenskej socioldgii si Eva Laiferovd
a Bohumil Buzik. Zuro¢uji v nej skiisenosti
z medzindrodnych komparativnych studii na-
rodnych socioldgii a pontkajt historicky po-
hlad na vyvin slovenskej sociolégie rovnako
ako kritické skiimanie sticasného pluralizova-
ného sa a transformacnymi témami usmerrio-
vaného sociologického vyskumu, jeho insti-
tuciondlneho rozkvetu a teoretickej chudorfa-
vosti.

Podtitul knihy Osem pohladov by nemal
viest k ocakdvaniu 6smich osobitnych per-
spektiv, ktoré vedii k inym vykladom vyvoja
na Slovensku v 90-tych rokoch. Dramaticka
zrazka interpretdcif sa v publikdcii nechysta,
osem pohladov znamend disciplinované
a oddelené skiimanie 6smich sektorov spolo-
¢enského zivota.

Tiito rozsiahlu (349 stran) monograficku
publikdciu mozno povazovat za dobra proti-
vahu uz spominanych kazdoroénych sihrn-
nych prav o Slovensku, v ktorych Sirokych
autorskych kolektivoch si medzi autormi
snaziacimi sa o akademicku nestrannost za-
miedani autori pretldcajuci pri interpretdcii
spolocenského vyvoja bezalternativnu ideo-
logicku agendu. Odstiipenie od aktudlneho
diania a vlddnuceho diskurzu je viak tazké,
ak nie nemozné a ani Studie tejto knihy sa
nevyhli ideologizujicim momentom (zvlast
tam, kde pouzivaji ako zdroj faktov prdce
politicky angazovanych autorov). No aj ked
v niektorych Stididch miestami prebleskne
bezalternativne chdpanie vyvoja, su to zried-
kavé momenty a prevaZuje nestranny opis
a ¢lenitd analyza. Triezvemu odstiipeniu od
tranzi¢no-reformno-transformacnej perspek-
tivy pomdha aj silny déraz na rozpracovanie
teoretickych pristupov k skimanym oblas-
tiam. A aj tam, kde sa zvonku zdd odsttpe-
nie nepatrné, domdci pohlad ho oceni ako
prejav statoéného vzdorovania vlddnucemu

diskurzu. .
Zuzana Kusd
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