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ze byt moralni, i kdyz je skupina odsoudi.
Chovat se mordlné mnohdy znamend zau-
jmout postoj, ktery vefejné minéni oznacuje
za antisocidlni. Existuji situace, kdy jednat
moralné znamend vzepfit se autorité spolec-
nosti. Pravomoci ¢init moralni volby a odpo-
védnost za né se nachdzeji v lidském jedinci.
Kofeny mordlky sahaji hluboko pod spole-
denské mechanismy. Mordlka neni produk-
tem spole¢nosti, naopak moridlka zde jiz je
pted kazdou spolecnosti. Mordlka se stavd
objektemn manipulace spole¢nosti.

Podle Baumana bylo mozno holocaust
uskutecnit pouze pod tou podminkou, Ze se
neutralizovalo piisobeni prastarych moral-
nich pudd. Nacisticky rezim v tom uspél,
protoZe se mohl opfit o byrokraticky apardt
moderni spole¢nosti.

Tyto teze podle mého soudu kazdého so-
ciologa nuti minimdlné k zamysleni, kdyz ne
pfimo k revizi jeho ndzortt na spolecnost,
a nasledné minimadlné k zpochybnéni socidl-
nich teorii 0 hodné spoleénosti a zlych li-
dech. Co se mé tykd, na tuto vyzvu uz nikdy
nemohu zapomenout.

Modernita a holocaust je knihou, kterd va-
ruje, nebot ukazuje, Ze moderni spole¢nost
md dvé tvare - vidy existuje moznost, Ze se
ukdze ta druhd. Staci docela mdlo: zni¢it plu-
ralitu, posilit moc ndrodniho stdtu a ve jmé-
nu zajisténi bezpecnosti odebrat obcaniim
kus jejich svobody. Takova situace bohuzel
neni jen fantasmagorii. Uddlosti po 11. zaff
2001 ukazuji, jak jsou vystradeni lidé ochotni
kousek po kousku odevzdavat svou svobodu
statu. Ze ndm chybi velkd vize, projekt, cil,
zkratka ideologie? A Ze by se z antiislamis-
mu takova ideologie nemohla utvofit? In-
strumentdlni byrokratickou racionalitu jiz
mdme. Mordlni nete¢nost, lhostejnost a mo-
ralni neviditelnost miZe byt snadno po ruce
- pro vétSinu z nds je pfece muslim za hori-
zontem na$eho dohledu. A kromé toho, oni
za to mtizou. Za co? No pfece za viechno.

Helena Kubdtovd
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Andrzej Szahaj: E pluribus unum?
Dylematy wielokulturowosci i politycznej
poprawnosci (Dilemata multikulturalismu
a politické korektnosti)

Krakow, Universitas 2004, 197 s.

V ediéni fadé ,Horizonty modernity” (,Ho-
ryzonty nowoczesnosci”) krakovského na-
kladatelstvi Universitas vysly v loriském roce
dvé knihy, jejichz ndzvy slibuji zpracovani
tematiky ,dilemat multikulturalismu”. Kni-
ha v redakci Kalagy predstavuje sbornik pra-
cf z riznych védeckych oborty, od etnologie,
antropologie, ptes filozofii, sociologii, az po
literarni a filmovou védu. Rovnéz tematicky
pokryva Sirokou 8kdlu zdjmi, jako je proble-
matika totoznosti, teritoria, cyberprostoru,
pohranici, emigrace, lokdlnosti, globalizace
atd. Pravé interdisciplindrnost je hlavnim
trumfem tohoto souboru. Texty pojednavaji-
i o kulturni rozmanitosti jsou samy bohaté
diferencovény, coz vytvdfi jakousi elegantni
metazavislost. Jinou jejich pfednosti je fakt,
ze i kdyz véechny prace publikované ve sbor-
niku jsou dikladné studie, ve svém teoretic-
kém aspektu casto zanechdvaji vice otdzek
nez odpovédi.

V prvni ¢asti nazvané Teritoria a totoZnost
je kladen diraz na problematiku Jiného
v kultufe a s tim souvisejici otdzku totoznos-
ti v psychologickém, sociologickém a filozo-
fickém smyslu. Zygmunt Bauman v ni mimo
jiné uvazuje o problému cizince a ukazuje
spolecenskou harmonii a ekonomicky po-
krok jako dva hlavni motory vytvérejici se-
gregaci a ,lidsky odpad”, jak Bauman neli-
tostné nazyvd jedince neschopné se pfizpt-
sobit. V postmodernim svété, kde neexistuje
+zemé nikoho”, kterou by mohli obyvat lidé
vyloudeni ze spolecnosti, uZ nemd smysi zve-
dat vysoké zdi a namlouvat si, Ze nds mohou
oddélit od jinych. ,V tomto svété jsme viich-
ni ,uvnitt’, odsouzeni k intimnimu a dotér-
nému sousedstvi viech zbyvajicich obyvatel
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zemékoule”. Hranice, nebo také frontovd li-
nie, je rozptylena viude a feSeni otdzky tak-
to globalizovaného cizince je v gesci globdlni
politiky, kterd, jak nakonec shrnuje autor,
neexistuje.

V druhé ¢asti (Multikulturalismus: pohra-
nici, hybridy (g)lokdlnosti), kdy se pojedndva
o ontologii stfedn{ Evropy, o pohrani¢nich
tizemich nebo o emigraci, dostdvd otdzka mul-
tikulturnosti prostorovéjsi, nékdy geografic-
ky rozmeér. Nejdilezitéjsim textem této ¢dsti
je v3ak stat Ewy Rewersové vytycujici mozné
teoretické ramce zkoumani multikulturnosti.
Autorka uvadi moznost pojimat ji jako vy-
chozi stav (jako v Lotmanové koncepci kul-
tury) nebo jako kategorii majic{ pivod v her-
derovském presvédceni o neprostupnosti
kultur (na tento jeji aspekt poukazuje Wolf-
gang Welsch), kterd ,nejen zvéciiuje stavaji-
cf hranice, antipatie a nedorozuméni, ale
slouzi, védomé ¢i nikoli, rozvijeni ideologii
zalozenych na kulturnim fundamentalismu,
separatismu a nakonec i rasismu”. To jsou
pfi tivahdch o multikulturalismu. Jejich dtile-
zitost podtrhuje ve svém ¢lanku také Edward
Mozejko, kdyz uvadi ndzory vii¢i multikultu-
ralismu zdrzenlivé ¢i dokonce kritické, které
zdtiraznuji ,oddélujici” disledky, jez muze
mit. Mozejko se proto pfiklani ke stanovis-
ku, Ze ,prvotnim hfichem oficidlniho multi-
kulturalismu je to, ze vychdzi z politickych
diivodii”, a mél by se tedy omezit na oblast
kultury. Sam v8ak pfiznavd, Ze jeho podmin-
kou je existence systému oteviené spolec-
nosti, coZ znovu vraci problém do spolecen-
sko-politické sféry. U téchto otdzek se jesté
zastavim, az budu mluvit o druhé kniZzce kra-
kovského nakladatelstvi.

Ewa Rewersovd, abych jesté ziistala u je-
ji stati, rozebird dvojici pojmd, které jsou pfi
popisu multikulturalismu uzite¢né — glokal-
nost a transkulturnost -, uvazuje o rtiznych
trovnich prostoru od lidského téla po virtu-
dlni prostor, jez jsou utvdfeny kulturné
(a proto také podléhaji globalizaci), a nako-
nec se zaméfuje na prostor mésta. Textem
prochdzi argumentace tykajici se spolecen-

sko-filozofického zdkladu postmodernity ¢i
doby, kterou Rewersovd nazyvd post-post-
modernitou (odrdzZejici nedavéru v potencial
sociologie k reflexi soucasnych kulturnich
jevit: ,v sociologickém pojeti zanika4 to, co se
ve filozofii, antropologii a teoriich postmo-
derniho uméni zdd z dnesni perspektivy nej-
zajimavéjsi: odpor proti jistym disledkiim
postmodernity, které jeji obhdjci umné zaml-
¢uji, a zdjem o nejnovéjsi jevy v kulture”),
coz ¢inf z celého textu raritu hodnou opako-
vaného Cteni.

Utok na pojem multikulturalismu v né-
kolika pracich tohoto sborniku byl veden
rovnéZz z pozice zmendujici jeho prakticky
vyznam. Neéktefi autofi maji sklon ho poji-
mat jako svérdzny marketingovy tah, ktery
md piitdhnout pozornost k urcitému regionu
jako k nééemu vyjime¢nému pravé svou riz-
norodosti a rozmanitosti. Jednim z vyuzitych
pfikladi je polské vychodni pohraniéf s jeho
mytologii: ,pohranic¢ni zdpoleni s jinakosti
neni nic jiného nez vytvorem mistnich orga-
nizdtor@t kulturniho zivota”. Jinymi slovy,
¢im vétsi dliraz na kolorit mista ¢i spolec-
nosti, tim lépe se proddvaji, zvlasté turistim.
Copak tomu neni podobné v pfipadé prode-
je némecko-cesko-zidovské tradice Prahy?

Treti ¢dst sborniku, Identity teritorii, iden-
tity (v) siti(ch), se soustfedi na v tomto kon-
textu vdécné téma méstskych a virtudlnich
prostorit a cyberprostoru.

Naprosto odlisny pfistup k tematice mul-
tikulturalismu pfedkladd v druhé knize z po-
lice nakladatelstvi Universitas Andrzej Sza-
haj, jeden z radikalnéjsich predstavitel(i post-
moderni filozofie v Polsku, ktery se ochotné
ptizndvd k intelektudlnimu pfibuzenstvi s Ri-
chardem Rortym. V knize E plus unum? nabi-
zi systematicky pfehled teoretickych stanovi-
sek tykajicich se multikulturalismu v per-
spektivé politické filozofie: v prvni fadé jsou
zde uvedeny koncepce Charlese Taylora,
Willa Kymlicky, Iris Marion Youngové i Yael
Tamira. Na rozdil od badatelti seskupenych
kolem vydavatelského projektu Kalagy, poji-
md Szahaj multikulturalismus rozhodné ja-
ko jev spolecensky a politicky. V celé knize
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se autor zaméfuje na multikulturni realie
v americkém vydani, proto také vyhrazuje
misto kapitoldm vénovanym konceptualiza-
cim této spole¢nosti s pomoci riiznych meta-
for (zndmy melting pot, ale i boiling pot, salad
bowl ¢i balkanizace Ameriky). Multikultura-
lismus se da objasnit také jako reakce na glo-
balizaci i odliSovdni. S timto zdmérem se
Szahaj odvoldvd na Zygmunta Baumana a je-
ho v cetnych textech vyjadfené myslenky
o vyobcovani a vylouceni jedincti z postmo-
derniho viru udalosti.

Velmi zajimava a poucnd je posledni ka-
pitola knihy, i kdyz je k pfedchozimu trochu
~prilepena”, tykajici se politické korektnosti.
Autor se sobé vlastni rozvaznosti v ni uvdd{
argumenty proti bezmyslenkovité kritice
a vysméchu stihajicim jazykové projevy poli-
tické korekinosti. Aniz by popiral absurd-
nost uzivani vyrazii typu vertically challanged
misto short k popisu osoby malého vzriistu,
zdirazniuje axiologicky vyznam mnoha nové
zavadénych slov, jejich kontextu a interpre-
tace.

Nejzajimavéjsi linii v knize E pluribus
unum? jsou vsak uvahy o multikulturalismu
jako o specifické ideologii, jez s sebou nese
zdvazné spolecensko-politické diisledky. Né-
které z nich se objevily uz v recenzovaném
sborniku. V tomto smyslu si autor v8ima to-
ho, ze ,v nadem vztahu k cizim kulturdm do-
chdzi ¢asto k typickému stfetu hodnot, které
chceme najednou vyzndvat: tcty ke kulturni
odli$nosti, kterd je pokldddna za hodnotu sa-
mu o sobé, a lidskych prav vztahujicich se
k jedinci”. V zdsadé se pritom prikldni k to-
mu, aby méla prednost pravidla vyplyvajici
z respektovani lidskych prav. A to v zdpadni
kulture, nebo jak ji s oblibou charakterizuje
v kultufe, v niz dominuje liberdlni demokra-
cie, s velkou rozhodnosti, kdezto v jinych kul-
turdch ,po dlouhém ptemysleni” ¢ ,v kraj-
nim ptfipadé”, ponévadz jedndni motivova-
né zachovdvanim lidskych prdv chdpanych
z pohledu euroatlantické kultury mfize byt
na jinych mistech zemékoule pokliaddno za
paternalismus, i kdyz je v zdjmu tamnich
obyvatel.
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Nejjednodudsi piiklad vyvolani takové-
hoto stfetu, ktery uvddi také Szahaj, se na-
bizi, podivaime-li se na pokusy sladit femi-
nistické zdjmy s diskurzem multikulturalis-
mu, ¢i dokonce mu je pfipsat. Krdtce feceno
jde o to, Ze zachovdvani individudlnich prav
Zen, za néZ bojuji feministicka hnuti, ¢ili rov-
néz prav tykajicich se ¢asto osobnich, doma-
cich a rodinnych situaci, se nedd sladit se
snahou uspokojit touhy kulturnich mensin
jednat svobodné v rdmci skupiny, kdyz jde
o zachovéni spolecenského zivota. To zname-
na, ze snatek déti, klitoridiktomie (obfadni
odstranéni postévacku) ¢i pozadavek, aby se
obét zndsilnéni provdala za ndsilnika atp. ja-
ko svérazné ,kulturni vzorce”, ponékud od-
lisné od zdpadnich, by nemély ziskat pted-
nostni postaveni vii¢i pravliim jedince.

Casto se navracejicim problémem v tiva-
hach Szahaje, ¢i snad spiSe jednim ze zavért
je také zrddnost pfizndvani prdv celym skupi-
ndm ¢i mensindm, neddlezité zda etnickym,
sexualnfm nebo nabozenskym, vzhledem ke
skutecénosti, ze takové zdkonoddrstvi chybné
posilyje vnitini homogenitu téchto skupin
a opomiji individudlni rozmér, takZe para-
doxné priznavajic nejvétsi prava nejradikal-
né&j$im vrstvdm v rdmci men3iny predstavuje
faktor, ktery ohroZuje jednotlivce, jez se ne-
drzi v okovech ortodoxie uvnitf mensiny,
a utlacuje ,mensinu uprostfed mendiny”. Jes-
té jinym paradoxem, ktery se tu objevuje, je
to, Ze vznik multikulturniho diskurzu po-
vzbuzuje k tomu, aby se lidé pojimali v kate-
goriich, jejichZ vyznam se uz desetileti snazi-
me potlacit, jako je barva kize nebo vyznani.
A co vice, ideologie multikulturalismu smé-
fuje ptimo k radikdlnimu multikulturalismu,
ktery se nakonec rovnd etnocentrismu men-
inové kultury, jakym je napfiklad etnocent-
rismus ¢ernochd. Toho si v§imd ve zmifiova-
ném textu také Mozejko, avSak zastavuje se
na stupni odhaleni problematické sféry a vy-
uZiva'to jako argument, ktery md zabranit,
aby se nad ni rozprostrel ochranny destnik
pojmu , multikulturalismus”. Spole¢ensko-po-
litickému kontextu se tu ale neda uniknout,
coz si tento autor nakonec uvédomuje, avsak



