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Bylo to velmi ddvno, snad v dob& kamenné
mého studia, kdy jsem naposledy brala do
rukou né&jakou knihu s tak velkym o€ekavanim
jako Zivoty mladych prazskych Zen. A jak uz to
tak s velkymi o¢ckavanimi byva, nejsou vzdy
napinéna beze zbytku.

Autorky knihy sc rozhodly ,,pojednat o Zi-
votech ¢&trndcti oby¢ejnych mladych prazskych
zen, které dosahly zletilosti v dob& sametové
revoluce v roce 1989“. Kniha sestdva ze tii
Casti, které nejsou obsahové pfili§ provazany,
coZ je rozhodné na $kodu véci. Prvni ¢ast po-
jednavd o tcorcticko-metodologickych vycho-
discich, druhou ¢ast tvoii piepisy rozhovorl se
étrnacti mladymi prazskymi Zenami a ve ticti
¢asti sc autorky pokousSeji o shrnuti a zavérec-
nou interpretaci.

Domnivam sc, Zc¢ pro spravné pochopeni
jak celé knihy, tak i télo recenze. je nutno sc
zastavit u jedné klicové okolnosti. Autorkami
jsou zeny. které neziji v Ceské republice (Ale-
na Heitlingerova odesla z republiky po roce
1968 a Zuzana Trnkova sc narodila eskym
cmigrantim ve Velké Britanii.) Ob¢ v soucas-
nosti Ziji v Severni Americe. Tato okolnost je
dosti vyznamna, protoze ob¢ autorky byly pfi
psani své knizky tak trochu v pozici schutzov-
ského cizince. Vysledkem pak je skutecnost, Ze
kniha pojedndva spisc o tom, jak nas vidi (ncbo
chtéji videét) cizinci, nez o Zivotech mladych
prazskych Zen, jak je vidi ony samy. Zavinili
jsme si to sami. protoze my ,,domorodci tako-
vé knily o sob¢ nepifeme.

Zvolend kvalitativni metodologic mohla
do jisté miry tomuto zkresleni zabranit. Jenom-
7¢ v teorcticko-metodologickych vychodiscich
nalezneme dva velmi zdvazné zadrhele, které
bohuZel nakonec autorky do oné role schutzov-
ského cizince odsoudily.

Prvni metodologické pochybeni sc tyka
vybtru vzorku zkoumanych Zen. PrestoZe au-
torky presvédCuji Ctendie, Ze jejich vybér se
ridil analytickymi kritérii platnymi pro kvalita-
tivni studie, ve skuteCnosti ,,vybraly” ty Zeny,
kieré s nimi chiély mluvit. O Zadnych kritériich
vybéru sc totiz autorky nikde nezmiiiuji, nao-
pak sc zminuji o tom, Ze mély velky pocet

odmitnutych rozhovort. Vzhledem k tomu, Ze
jsem v této zemi vyrostla, myslim si, Ze tugim,
kde byl zakopan pes. '

Schiizky s respondentkami si totiz Zuzana
Trnkova sjedndvala telefonicky. To je v nasi
kultufe jesté stale spojeno s velkymi problémy
(dost velka €ast populace do dneska spoléha
zejména na osobni kontakt). Vyznamnéjsi roli
viak zicjm¢ hrdlo to, Ze autorky jsou (z pohle-
du respondentek) cizinky. Ano, jsme tak trochu
xenofobni narod.

Druhé metodologické pochybeni pak spo-
&iva v tom, Ze prestoZe autorky manifestovaly
svilj zamér pristoupit k problému z feministic-
kého hlediska (pfesnéji feeno z principl tzv.
feministické metodologie), ve skuteénosti sc
jim tyto principy naplnit ncpodatilo. Pfi vy-
zkumu pouzivaly strukturovany rozhovor.
JenomZe pomoci strukturovaného rozhovoru
(s navodnymi otazkami) nelze odhalit hledisko
samotného aktéra. Vysledkem potom bylo, Zc¢
sc autorkam nepodafilo naplnit zamér zobrazit
Zivoty Zen z hlediska téch, které je Ziji.

Po pichlédnuti souboru ndvodnych otdzek
v ptiloze jsem dospéla k zavéru, Ze kategoric
(autorek) a cxplanaéni hlediska (respondentek)
sc nevynofovaly z dat, jako je to obvyklé u
kvalitativniho vyzkumu, ale byly stanoveny a
priori. V transkriptech rozhovorii autorky po-
sléze pouze dohledavaly vnitini obsah t&chto
kategorii.

Cilem rozhovort pak bylo mimo jiné hle-
dani konfliktd mezi utvafenim identity zaloZe-
né na kariéfe a identity viazané na rodinu, popis
souvislosti mezi pohlavim a zaméstnanim, sbér
ndzorii na manZelstvi a na rozdéleni domaci
prace mezi partnery, na vztah k détem (a zda
by respondentky chtély mit radgji hol¢icku
nebo chlapee), ndzort na interrupei apod. listé,
pfi vyzkumu Zenskych kariér s tyto kategorie
pfimo nabizeji, vtip kvalitativniho vyzkumu by
vak nemél spotivat v tom, Z¢ s¢ zeptdm re-
spondentky na to, co zajima mé&, ale snazim se
porozumdét tomu, co zajima respondentku.

Samy autorky si jsou toho védomy. Jejich
pivodnim zamércm bylo vést s vybranymi
Zenami otcviené (narativni?) interview, zde
viak narazily na to, Zc respondentky nebyly
ochotné si ,jen tak povidat*. Nechci se zabyvat
tim, pro¢ tomu tak bylo, bylo-li vSak tomu tak,
vysledky strukturovanych rozhovorti ncodpo-
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vidaji vynaloZzené namaze autorek. Navozeni
atmosféry, ve které respondent spontinné vy-
pravi o svém Zivote (nebo si spontinné vypra-
v&ji o svych Zivotech respondentka a vyzkum-
nice — aby rozhovor nebyl nefeministicky mo-
censky asymetricky), jc zdkladni podminkou
toho, aby se vyzkum vibec mohl uskutecnit.
Z vlastnich vyzkumnickych zku3enosti vim, Ze
ani magnetofon nemusi byt na ptekazku spon-
taneits, je viak tfeba vénovat hodné Usili pfi-
pravné fazi rozhovoru.

V Ovodni kapitole je obsaZen pokus auto-
rek o jakési zaramovani Zivotl respondentek do
Sirich socialnich souvislosti. Toto zaramovini
se déje za pomoci velmi povrchni, generalizu-
Jjici a zjednodu3ujici analyzy obdobi komunis-
mu.

Nékteré poznamky jsou snadno ovéfené a
pravdivé (napf. ta o mzdové nivelizaci, korup-
ci, nedostatku zbozi a sluzeb), jiné vsak jsou
velmi diskutabilni a zjednodu3ujici. Napt. cela
subkapitolka Postaveni Zen v komunismu: na-
prosto se neda zkratovité tvrdit, Ze by nekvalit-
ni péée o déti ve statnich détskych zatizenich
vedla k vysoké nemocnosti téchto déti. Nao-
pak. pééc ve statnich zafizenich obvykie byla
na vysoké profesiondlni Grovni a nemocnost
déti byla zplsobovina predeviim tésnymi
kontakty mezi détmi. Neda se ani jednoznaéné
fici, Ze by rodi¢e davali své déti do téchto zati-
zeni neradi a Ze se proti rudeni téchto zatizeni
nezvedl po roce 1989 Zadny velky odpor. Neni
tomu je§té tak davno, abychom si nepamatovali
na mnozstvi petic, kterymi se rodie branili
proti zavirani statnich détskych zafizeni. Jisté,
hodn¢ s¢ jich nakonec zrusilo, ale nesouvisi to
spise s vyvojem demografické kiivky v Ceské
rcpublice? Podobné se asi neda fici, 7e by byly
Zzeny v rcalném socialismu vychovavany pri-
ru¢kami a svymi rodi¢i k podfizen¢ roli v man-
Zclstvi a Ze by se ucily vytvafet harmonickou
rodinu tim, Ze nebudou nutit své muZe do prace
v domdcnosti. Mozna Ze tomu tak v nékterych
rodinach skuteéné bylo. Pokud je to pravda, je
tomu tak v onéch rodindch i dnes, v dob¢ redl-
ného kapitalismu. Pfistup k délbé domacich
praci je mnohem vice spiSe véci individualni
volby, ndpodoby orientaéni rodiny atd. nez
dusledkem néjak¢é masivni ,,statni* komunistic-
ké a Zeny diskriminujici socializace.
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Podle mého nazoru maloktery rezim tak
stmeluje manZelské partnery jako pravé komu-
nisticky. 1 kdybych neméla pravdu, je tu jista
pochybnost o tom, jak autorky popisuji socia-
listickou realitu, ve které jsem vyrostla, a tato
pochybnost vyplyva pravé z oné zkratovitosti,
zobecnovani a zjednoduSovani.

Jadrem celé knihy jsou pfepisy rozhovorti
se ¢trndcti mladymi prazskymi zenami. Pfesto-
Zc autorky vychazeji » feministicky pojaté
kvalitativni metodologie, ktera napomahd vy-
tvafeni reciproéniho a symetrického vztahu
mezi vyzkumnikem a respondentem, v tran-
skriptech rozhovori o této skuteénosti nena-

jdeme jediny dikaz. Navic bylo patrn¢ chybou,

Ze autorky zvolily upravovany piepis a ne
literarni transkript, ktery zachovava specifické
sémantické prvky a odchylky od standardniho

jazyka. Pak sc totiz nabizi oprivngna otazka,

jakpak asi ta data pivodn¢ vypadala. V tomto
piipadé, kdy se nejednd o oteviené narativni
rozhovory, ale o rozhovory standardizované
s apriorné stanovenymi kalegoriemi, nezbyva
uZ nic, co by se o této kapitole dalo ¥ici.

Na zavér knihy autorky nabizeji svou
vlastni interpretaci. Vychozi tezi této interpre-
tace je ,,vztah ¢eskych Zen k roding a placené
praci™. Tato kategoric sc¢ jim samoziejmé
vzhledem k zménéné formé interview nevyno-
fila z dat, ale ptimo se na ni respondentek pta-
lyv. Uvniti této katcgorie jsou také odpovédi na
otazku co to znamena byt dobrou matkou. Je
ticba Fici, Zc odpovedi nejsou pFili§ prekvapuji-
ci, a Zc se z odpovédi respondentek vynofuje
obraz jejich vlastnich matek.

Pomérn¢ zajimavé zjiSténi se tyka dvoji
identity Zeny (identity privatni a identity vefej-
n¢). Autorky dospély k zavéru, Ze jejich re-
spondentky se snazi ob¢ identity kombinovat, a
tudiz v naSich podminkach zicjmé neplati fe-
ministické paradigma placené prace jakozto
formy osvobozeni zeny. To zicjm¢ souvisi
s vyvojem naSi spoleénosti, ktery byl prave
v tomto sméru odliSny od vyvoje v zapadnich
zemich.

S touto otazkou také souvisi rcakce sa-
molnych respondentek na feminismus, ktery
chapou jako hnuti proti muzam. Autorky to
vysvétluji po svém: 3Spatnou zku3enosti Ces-
kych zen s oficidlnim marxistickym feminis-
mem v obdobi nadvlady komunistické strany*.



