ZPRAVY A INFORMACE

Jazyk vzdélanosti
Dopis ¢islo 3 pfedsedy Mczindrodni
sociologické asociace z fijna 1995 ¢lentim ISA

Je ndm dan t&zky adél navzdjem komunikovat.
Mluvime rozdilnymi konceptudlnimi jazyky,
rozdilnymi spoleenskymi jazyky. Piseme zccla
jinak, nez jsme psavali pred 50, 100, 200, 500
roky. A samozicjm¢ hovofime odliSné fonctic-
ky zngjicimi jazyky. Ukolem spoletenskych
v&d je Fici néco o realite svéta druhym lidem, a
to predevsim kolegiim z oblasti spole¢enskych
v&d. Jestlize se tedy pokousite néco sdélit, musi
vam ostatni lid¢ rozumét. Nesmi se stit, Z¢ dia-
log probihd bez vzijemného porozuméni, i
kdyZ na druhou stranu, diskuse je pouze rovno-
viha mnoha monologti.

ISA jako mezindrodni organizace sc o na-
vazani dialogu pokousi, jde ji o to, aby byly
otevieny moznosti k vyjadieni mnohych jazyki
konceptudlnich i spolcéenskych. Cinit to je
dosti trnitd cesta, ale zda sc, Zze byt otevien
fonctickm jazykam, je nejkontroverzngjsi. Jisté
by nam pfipadlo necnormalni navrhnout, aby sc
konzervativni a marxisticti sociologoveé vyja-
diovali pouze jazykem liberalt. Neni vSak
divng, Ze se francouzsti ¢i Spanclsti sociologove
navzajem vyjadruji anglicky.

Mnohojazy¢nost chipeme tak, Ze sc uziva
vice jak jeden foncticky odlisny jazyk, co je ale
mnohem dulezitdjsi, je verejné vystoupeni na
videckych kongresech — nejednd se o zanedba-
telny technicky problém, ale o vEtsi epistemo-
logicky problém vzdélanosti. Mcli bychom
peclivé stanovit a vzijemné porovnat zisky a
ztraty politiky a zvyklosti pfi uzivani mnohosti
jazyka.

Dovolte mi zacit pfipomenutim historie
spole¢enskych véd. To, jaké jazyky sc uzivaly
na mezindrodnich sctkdnich, bylo vzdy vysled-
kem dvou vektor: geopolitiky a demogralic
vzdElani. V obdobi let 1850-1945 sc utviicly
obory spolcéenskych véd a veskeré vzdClini,
které sc spolecenskymi védami nazyvalo, bylo
umisténo pievazné v péli zemich: ve Velke
Britanii, Francii, Némecku, Itdlii a USA. Pt
zemi, Ctyfi jazyky. Geopolitikové té doby urcili
nejménd tfi jazyky (francouzstinu, anglictinu a
némdinu) jako prestizni a majici vliv, a ty s¢
zalaly v cclosvétovém métitku uzivat.

V té dob¢ se zacinala pofadat prvni mezi-
narodni sctkavani védct spolecenskych disci-
plin. Pokud vime (i kdyz vyzkum tohoto sub-

jektu byl jeSté spory), védci se citili svobodni

pii prezentovani svych praci na téchto zaseda-
nich, kdyz si mohli vybrat jednaci jazyk ze
Clyf. Zda se, Ze nebylo zapotiebi nabizet pic-
kladatelské sluzby (ani ne nasledny preklad).
Vzd&lanci rozuméli jednacim jazykam tak dob-
fc, jako SV):’m rodnym fecem.

Druhd svélova vilka pfeménila jak geo-
politiku, tak demografii vzdélani. Némecko (a
Italie) prohrily valku, a tim ztratily narok uzi-
vat foneticky svij jazyk na mezinarodnich ak-
cich. Dusledkem bylo, Ze v ostatnich zemich se
potencidlni védci prestali ucit jejich jazyk jako
prvofady. Vychodni a stiedni Evropa, kterd
tradicné byla oblasti uzivajici ném¢iny, piesla
pod vlddu komunisti. Rudtina sc stala druhym
oficialnim jazykem a angli¢tina se¢ zde de facto
zavadcla formalng jako az druhy cizi jazyk.

USA sc po vilce nestaly pouze hegemo-
nickou silou ve svétovém systému, ale nejméné
na 15 let ziskaly prvenstvi ve spole¢enskych
védach. Samoziejmée to vedlo k tomu, Ze ne-
anglicky mluvici vzdélanci si osvojovali anglic-
linu a ta byla prvofad¢ zavedena na stfedni
Skoly. Tento proces nasledoval i v dalSich
dekadach a probiha az dodnes.

Oblast, kterd odoldvala dominanci anglic-
tiny, byla [rancouzstina. Francic sc stala vitéz-
nou mocnosti a [rancouzska vlada sc za
podpory veicjnosti starala, aby Francic opét
vstoupila do popiedi vlivu na geopolitické déni.
Spojené narody daly francouzsting stejny statut

Jako anglicting — stala s¢ jednacim jazykem.

Demogralic vzdélini k tomu piispéla také.
Stale jedt¢ existovali rodili uzivatelé francouz-
Stiny v rGiznych zemich s dalezitou komunikaci
i ve veédich o spolecnosti, [rancouzstinu pouZi-
vali jako druhy jazyk v byvalych francouz-
skych koloniich a v romanské oblasti Evropy,
stejné jako v mnoha ¢astech Latinsk¢ Ameriky.
V Latinské Americe a v celé Evropé po roce
1945 piesto anglictina nabyla nad francouz-
Stinou vrchu a francouzstiny postupné na mezi-
nirodnich akcich ubyvalo.

Mezitim sc¢ zménila vzdelanostni demo-
grafic. Pocet Spandlsky mluvicich vzdélanct
stile pribyval a ti piisli nakonec s pozadavkem,
aby byla i $panél3tina zavedena na mezindrodni
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forum, ISA oficidlng tento poZadavck akcepto-
vala a od roku 1994 uédinila Spanél$tinu tfctim
oficialn¢ uzivanym jazykem v asociaci.

Nyni se op¢t méni jak gcopolitika, tak
vzdélanostni demografic. Hegemonickd role
USA je na dstupu. Nardst vlivu Némecka a
Japonska je zcela evidentni. Po kolapsu komu-
nismu ve vychodni a stfedni Evrop¢ nasleduje
obnovovinim vlivu némé&iny na tuto ¢ast svéta
a mGzemc olekavat znovuoZiveni zijmu o ném-
¢inu u mlad8ich vyzkumnikd. Evropska unic
klade velky diraz n1 multijazy€nost a praktic-
ky tak pomdha jak francouzsting, tak i némé&iné
znovu sc prosadit v evropskych zemich. A
vzdélanci sc zafizuji podic toho. Potet vzdé-
lancu, jejichZz rodnym jazykem jc néméina,
znaéné roste a tento narGst bude pokradovat i
ve svétovém mdtitku. Neni t8Zké predpovedét,
Zc si Némci navzdory rozSifenému uZivani
angliétiny v némecky mluvicich oblastech vy-
mohou v kratkém ¢ase uzniani némciny na
mezindrodnich sctkdvdnich, jako si vymohli
pfed nimi jejich kolegové 3panélStinu. Kdo
bude nasledovat po nich? Tézko Fici. Japonci
maji stejné dva naroky: geopoliticky a vzdéla-
nostné¢ demograficky, jak shledava vétsina sve-
tovych v&dca, ale japonstina neni indocvropsky
Jjazyk a je t8zké sc ji naudit. Naroky portugal-
Stiny, ital$tiny, rustiny, arab3tiny a &inSliny nc-
jsou absurdni, ale nyni nepFijatelné. Kdy by
m¢l po&et skonéit, a mize nékdy?

Pro¢ na tom zdleZi, o tom musime disku-
tovat ve dvou tdrovnich. Za prvé je to Groveil
epistcmologickd a za druhé organizaind prag-
maticka. Epistemologickd udroveil znamend
uZiti mnoha jazyk(r a je otizkou perspektivy
kulturni diverzity. UZzivani fonctickych jazyki
neni zrcadlem nadich image vice nez jazyku
konceptudlnich nebo socidlnich. Dokonce jazy-
ky, kieré jsou si uzavieny navzijem, pFindScji
mnoho t¢zkosti pit pickladu a jak vznikd tato
Jjazykovd mezera, nardstaji s tim potiZze v moz-
nostech pickladu. A to je hlubsi problém ncz
pfi dorozumivéni jednim jazykem. Jadro komu-
nikace socidlnich v&dcu jc v tom, co nazyvime
koncepci, kazdd koncepee je obvykie reprezen-
tovana jedinym terminem nebo {rdzi a obsahuje
implicite teorii historic (ncbo davéte-li pfednost
socidlni strukturu). Teoric ncjsou shodné v kaz-
dém jazyce, protoze maji rozdilné kulturndé
historické souvislosti. OkleSténd mozZnost dis-
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kuse v jednom jazycc climinuje ccly princip
pohledu na véc. Dialog je tak zliZen na mono-
log. Jazykovd diverzita md viechny atributy
diverzity biologické. Je stejné nutné ji chranit,
abychom z ni ziskali maximum vé&deckého
zisku. Pfedpokladalo by to ovicm, aby kazdy

védee umél velky podet jazyki. Stejné jako u

vétdiny procest, po urditém bod¢ margindlni

zisk ncbude stit margindlni naklady. Otazka
ndkladi je jist¢ dostate¢né relevantni. Existuji
naklady individualni a kolcktivni. Individualni

ndklady jsou vétSinou investice finantni a

¢asové, kdyz se uéime jazyku. Nejjednodussi je

naucit sc jej na stfedni Skole. Nejvice da také
zabrat naudit sc prvni cizi jazyk, ty ostatni uz

Jjdou snaze. Je (feba dosdhnout stupné kulturni

normy, kdy vzd&lanostni multijazy¢nost bude

vétina lidi pokladat za samoziejmou a bude se

udit cizi jazyk v mladém veku, tak se naudi tii i

Ciyfi jazyky. V3c bude zdlezet na organizaci

vzdelani.

Také kolektivni naklady pfi vyuzivani vice
Jazyk v praxi jsou financni i ¢asové. Pro ISA
je okamzitou klitovou otazkou otevicnost. Sta-
tut uvadi, z¢ mame tfi jednaci jazyky. Jak tuto
skutec¢nost uvést v soulad v piipadée, Ze chceme
komunikovat skuteéné maximalng cfektivnd?
Vedou k tomu (fi cesty, kleré mohou organi-
zace, jako je ISA, vyuzit pii pofadani kongrest
¢i dalSich menSich sctkani.

1. Dovolit uzivat v3cch (i jazykt pfi pfednas-
kiach a diskusich, oviem jazykove rozdélit
zascdani. Tak neni poticba fonctického
pickladu. To eliminuje epistemologickou ce-
nu interlingvistick¢ho dialogu.

2. Dovolil zavedeni vEech tF jazyk( a zajisténi
piekladatel, to umozni kazdému mluvit ja-
zykem, ktery ovlada, a ziroveit i ostatnim ro-
zumét. Je to nejnarocndj3i na organizaci a
stoji 1o dost penéz. Neni-li uZivin simultinni
picklad, dochdzi k Casové ztraté. Simultanni
picklad nese zase riziko nedostateéného pre-
kladu. Slysi-li ¢lovék néco v cizi Feéi pro-
stfednictvim  prckladatele, muaZc sc  ztratit
interlingvisticky dialog, nebot” jsou fplng
potfeny nuance pfi rychlém pickladu.

3. Pripustit uziti vSech tFi jednacich jazyko a
nepfekladat (nancjvys povolit tzv. Jeptany*
picklad). Jedna se o tak jednoduchou organi-
zaci jako u jednojazyéného jedndni. Maxi-
malizuje sc interlingvisticky dialog. Piedpo-



