Zamysleni nad pocinem zahiebského nakladatelstvi Naprijed

Paralelné se zalozenim katedry sociologie na filozofické fakulte zihiebské univerzity bylo v nakiadatelstvi
Nakladni zavod Matice hrvatske zahajeno vydavani edice Socioloska hrestomatija. Slo o ambiciézné
koncipovanou knizni fadu, v niz méla spatfit svétlo svéta dila znamych i polozapomenutych klasiki
sociologického mysleni, dopliovand komentafi prednich soudobych jugoslavskych sociologii. Myslenka
zaloZit edici tohoto typu byla reakci na potrebu jugoslavské sociologické obce i sociologického dorostu
seznamovat se s nejriznéjsimi sméry sociologického a sociologizujiciho mysleni.

Jiz nékolik generaci jugoslavskych sociologi ziskalo zaklady svych znalosti z déjin sociologie predevsim
ze tii publikaci edice Socioloska hrestomatija: prace Fiamenga o Saint Simonovi a Comtovi, Supeka
o0 Spencerovi a biologismu a Durite 0 Maxu Webrovi. Pripocitime-li k témto tiem knihdm jesté praci
Kovéde o' Marxovi a praci Lukite o formalismu v sociologii, pak je vycet vydanych publikaci ukonéen.
Vice nez ctvrtstolety projekt nepochybné prokazal svoji uzitecnost a potiebnost.

Presto vSak byly prace na projektu na dlouha Iéta pozastaveny a teprve v minulém roce se vyboru
Jugoslavské sociologické spolecnosti, zahfebské katedfe sociologie i dal§im sociologlim podatilo presvéd-
¢it vedeni nakladatelstvi Naprijed o nutnosti reedice jiz vydanych a beznadé€jné rozebranych praci
vydévani dalich publikaci.

V prvnich péti reedigovanych vydanich edice Socioloska hrestomatija jsou pfedstavovdny pravé ty
osobnosti sociologie, které se nejvice zaslouzily o konstituovani sociologie jako samostatné védy. Tyto
knihy se nepochybné opét stanou neocenitelnou pomickou pii vzdélavini dalsich sociologickych
piipravé reedigovanych vydani nebyla respektovana skutec¢nost, Ze od jejich pfedchazejiciho vydani
uplyne jiz mnoho let. V knihich neni nikde uvedeno, ze jde o druhé vydani, Ze jsou vypustény piivodni
predmluvy autort nebo tvody. I méné peclivy ¢tendf si musi v§imnout, Ze neni citovana zadna prace
z obdobi po roce 1966.

Na adresu studie Mihaila Durite neni mozné fici nic negativniho, jde totiz o vyjimecné pichlednou
prezentaci ndzorit M. Webra, o viestranny pohled na jeho sociologické iivahy, o presvédéivé zduvodnéné
zdvéry, a to vie umocnéné ¢tivym jazykem. Presto se v§ak nemohu ubranit dojmu, Ze bylo mozné zaradit
do knihy alespon shrnuti vyvoje hodnoceni nazori M. Webra v uplynulych dvaceti letech, coz by knihu
mohlo vynést do popfedi pozornosti svétové pospolitosti ,,webrologli*‘.

Je vice nez pravdépodobné, Zze v hodnoceni ndzori a vyznamu Spencerovy osobnosti se v minulych
dvaceti letech neobjevilo nic tak pfevratného, co by vyzadovalo zafazeni a komentaf v i dnes cenné studii
Rudi Supeka. Avsak ve vztahu biologie a sociologie se od dob Malthuse ¢i Gumplowitze mnohé
proménilo. Konrad Lorenz napfiklad obdrZel Nobelovu cenu za dlouholeté vyzkumy, které vyustily
v novou védu o chovani - etologii — kterd novym a pfekvapujicim zplisobem sjednocuje biologii,
psychologii a sociologii. V poslednich letech navic vyrazné postoupil vyzkum v oblasti sociobiologie.
Kone¢né dnes béiné pojeti Zemé jako Zivého organismu a v tomto kontextu chapani méstskych
aglomeraci a dalSich lidskych vytvori jako karcinogenni tkané ptivadi k ndzoru, Ze by se v knize vénované
biologismu v sociologii, mélo i o téchto novych koncepcich objevit alespori nékolik slov.

V Jugoslavii, stejné jako v Ceskoslovensku, se jesté v neddvné dobé objevovalo velké mnozstvi titulii
o klasicich marxismu a marxismu vibec. Dnes se jiZ kone¢né v obou zemich objevuji argumentované
polemiky s Marxem a marxistickym my$lenim. Disledkem tohoto vyvoje'by tedy méla byt mnohem vétsi
mira presvédCivosti a vyssi droven marxistického mysleni, nez v dobé prvniho vydani Koratovy knihy
Marxovo pojeti clovéka déjin a spolecnosti.

Na zakladé muitidisciplinarity Marxovych uvah a jeho dila Korat dokazuje, Ze Marx nerozpracoval
komplexni teorii spole¢nosti. AvSak nezpochybiiuje tim vyznam Marxe jako sociologa, nybrZ naopak
vyvozuje, Ze Zadna marxisticka sociologie se nemuzZe odvolavat na Marxe. Korat také tvrdi, Ze vzhledem
k polemicko-fragmentdrnimu a multidisciplinarnimu charakteru Marxovych ivah je velmi snadné
odvoldvat se na svého ,,vlastniho* Marxe. Nabizi se vSak otazka, pro¢ by takové odvolavani mélo byt
zakazdno pravé marxistickym sociologiim ? Kora¢ polemizuje s nedefinovanymi marxistickymi sociolo-
gickymi Skolami. piicemZ uvadi pouze citace z Marxe. Jsem toho nazoru, Ze pokud Korat trvd na tom, Ze
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Marx nevytvoril vlastni sociologickou teorii, pak by bylo pIné postacujici zafadit jej mezi osobnosti patici
do encyklopedie, a ne mu vénovat cely jeden svazek edice.

Vy3e uvedenymi tivahami nechci v Zzddném pripadé zpochybriovat vysokou hodnotu a uZiteénost edice
Socioloska hrestomatija. Publikované knihy vak nesou znameni své doby a domnivam se, Ze miiZe pouze
prospét, kdyz v pohledu na to, co je kolem nas, bude i trochu kriti¢nosti. V kazdém pfipadé jsou tytoknihy
zajimavé i pro Ceskoslovenského ¢tendfe, a to nejenom pro svoji jazykovou pfibuznost, ale i proto, Ze jsou
jiz na svété, a tedy k dispozici ihned, zatimco v ¢eskoslovenskych podminkach budeme muset na podobné
prace jesté urcitou dobu ¢ekat. :

Na zavér lze vyjadrit presvédceni, ze i dalsi publikace edice Socioloska hrestomatija budou brzy vydany
a ze i hrestomatie jednotlivych sociologickych disciplin je budou v nejblizsi dobé nasledovat a prichdzet do
zorného thlu ceskoslovenskych sociologi. Nechat v souc¢asném obdobi stranou jugosldvskou sociologiiby
znamenalo opakovat chyby uplynulé¢ho obdobi, kdy byly celé oblasti socielogického mysleni zamléovany ;
a popirdny.

. Jifi Svitek

Peter L. Berger. The Capitalist Revolution. Fifty propositions about Prosperity.
Equality and Liberty, New York, Basic Books 1986, Inc., Publishers, s. 262.

Peter L. Berger neni v nasi zemi neznamym autorem. Jiz v Sedestych letech vyvolala pozornost jeho
kniha Pozvani do sociologie, kterou jsem recenzoval (P. L. Berger: Invitation to Soctology. Harmonds-
worth 1966, in: Problémy soudobé sociologie, Univerzita Karlova, Praha 1968). Znama je i spoleénd
préace s T. Luckmannem — The Social Construction of Reality z roku 1966. V sedmdesatych letech jsou
Berger i Luckmann také zarazovani do urcitého proudu fenomenologicky orientované sociologie. Obase
také od Sedesatych let zabyvaji sociologii ndboZenstvi. Berger, jehoZ nazory Ize charakterizovat jako
kritické a humanistické s ur¢itymi sympatiemi k socialismu, postupné pfechazi ke stanoviskim odlisnym.
To se projevilo jiz v jeho knize z roku 1976, nazvané Pyramidy obéti. Vyjadiuje v ni nedtivéru ke dvéma
mytim, jimZ nelze véfit. Je to mytus ristu a mytus revoluce. Obé strany, které tyto myty hldsaji, jsou
né&m vinny a za néco nesplnéného odpovidaji. Pritom Berger uznavi, 7e kapitalismus i socialismus maji
své prednosti a nedostatky. Naklady socialismu v$ak nejsou pfiméfené jeho vysledkim.

Vyvoj Bergerovych nazori viak pokracoval a konec sedmdesatych let a 1éta osmdesata jsou obdobim
dalSich zmén jeho nazorii na posldni a ikoly sociologie i na vyvoj socialismu. Je kritizovan v USA i v jinych
zemich za konzervativni ndzory a postoje, je zafazovan poté, kdy podepsal takzvanou Hartfordskou vyzvu
(manifest skupiny konzervativnich teologil), i v americké sociologii ke stoupenciim konzervatismu.

_k némuz patii D. Bell, I. Kristol, G. Gilder, N. Podhoretz, R. Nisbet aj.

V roce 1986 vychazi Bergerova kniha, které byla jesté pred vydanim velmi aktivné doporuéovéna apo
vyjiti hojné komentovana. Byla oéekavina s napétim i hodnocena téméF ve viech pfipadech jako prace
autora, ktery je uznavan z hlediska svych praci dfivéjsich i jako autora, ktery jako stoupenec
konzervatismu miiZze a musi byt pro zavaznost svych stanovisek ¢ten a hodnocen. Nakonec i sam nézev
knihy je dosti paradoxni, protoze i liberdlni stoupenci kapitalismu nejsou zvykli spojovat kapitalismus
s pojmem revoluce.

P. Berger je nyni profesorem a feditelem Institutu pro studium ekonomické kultury na Univerzité
v Bostonu. Jeho kniha je rozdélena na Uvod a deset kapitol. Obsahuje pomérné rozsahly poznamkovy
aparat, jmenny a vécny rejstiik. V dvodu Berger vychdzi ze skute€nosti, Ze kapitalismus je vétSinou
chdpdn jako konzervativni sila. Proto se nazev knihy muiZe zdat divny. Ale podle Bergera je pojeti
kapitalismu jako konzervativniho fadu zavadéjici. Naopak kapitalismus byl od svého vzniku silou
kataklyzmatickych transformaci v jedné zemi za druhou. Kapitalismus prece radikalné zménil kazdou
materialni. socidlni, politickoa a kulturni stranku spolecnosti, jiz se dotkl. Pokracuje v tom i dnes. A pravé
pochopeni tohoto nédrazu kapitalismu na moderni spolecnost je velky a dilezity intelektudlni ikol. Cilem
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