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Moderni sport nabizi Sirokou §kalu rtiznych sportovnich odvétvi. Kazdé z nich si vytvafi vlastni
divdckou zakladnu. Sportovni divaci téchto odvétvi netvofi stejnorody celek. Lisi se pfedmé-
tem svého zdjmu, intenZitou tohoto zdjmu a s tim spojenym stupném védomosti a znalosti
0 ném.

Lisi se i ve zptisobu projevu svych prozitki ze sledované ¢innosti. Jiny je ve svych projevech,
znalostech, prozitcich a zaangaZovanosti na vysledku fotbalovy divak, jiny divak basketbalo-
vy, atleticky €i tenisovy. Sportovni divaci vsak maji cosi spolecného. Predevsim chut stravit
alespoi &ast svého volného Casu se sportem. Sportovni podivana jim poskytuje moznost
vzdilit se starostem v§edniho dne. Mohou volit mezi dvéma soupeficimi stranami, vybrat si,
komu vénuji svou pfizeit a komu ne, koho podpofi svym povzbuzenim a komu naopak daji
najevo svou nelibost. Kazdy divak miize v hledisti pronaset své nazory a sva hodnoceni voiné
a hlasité. Neciti se v této ¢innosti omezovan.

Jednotliva odvétvi kladou vsak odli$né naroky na odborné znalosti svych divaki. Jsou
sportovni odvétvi, ktera mizZe ,,prozit" jen skutetné zasvéceny divdk, majici vétSinou
zkusenosti s vlastnim sportovdanim v tomto odvétvi (golf, nékteré atletické discipliny,
parasSutismus atd.). Jina sportovni odvétvi takové naroky nekladou. Kazdy v hledisti se citi
povolanym odbornikem, ktery se neustale ,,poucuje* a ziskava nové ,,znalosti* nejen pfimo
na stadionu, ale naptiklad i ¢tenim hodnoticich komentait ve sportovnim tisku. Takovy divdk
je pak vice vtahovan do déni na hfisti, vice je konfrontuje se svymi ptedstavami, bouflivéji
reaguje na vse, co se vyrazné odlliSuje od jeho pfedstav. Jednotliva sportovni odvétvi si
vytvareji i odliSnou miru tolerance k divackym projevim. Co je dovoleno ve fotbalovych
hledistich, to je nepfipustné v komornim prostiedi hledi$té pfi tenisovém utkani.

Divéacky prozitek ze sporti, jako atletika sportovni gymnastika, krasobrusieni, obsahuje
vedle emociondlni slozky i rozumové zhodnoceni piedvedeného vykonu. Technika provedeni,
krasa pohybu jsou ocefiovény stejné jako vysledek. Casové mezery mezi jednotliviini vykony
¢i zavodniky pfispivaji k uklidnéni emociondlniho vzruseni divaki. Vitézstvi ¢i porazka
uritého zdvodnika nebyva mnohdy tak podstatnou zdleZitosti jako ocenéni a proZiti
predvedené podivané. Fandéni se vztahuje spiSe na sportovni ¢innost jako takovou neZ na
jednotlivé zavodniky. Divacké prostiedi je .. komorné;j$i** a nepreje extrémnim negativnim
projeviim hledisté.

Povaha sportovni ¢innosti a odborné naroky kladené na divaky vedou i k tomu. ze divacka
obec je mnohem uZsi a uzavienéjsi. Nefandi se symboliim, barvé dresu ¢i klubiim tak silné, ze

by dochazelo k emociondlnimu ztotoznéni a nekritickému obdivu zavodnikd. Udrzeni

rozumové kontroly nad chovanim je pak mnohem snazsi a nedochazi ke vzniku davovvch
reakci. Sportovni praxe potvrzuje, Zze propuknuti nezvladnutych divackych vasni neni pro
atletiku, golf, lukostfelbu, skoky do vody a jiné podobné sporty typické.

V téchto sportech nedochazi k pfimému fyzickému stfetu mezi zavodniky. ktery by ddval
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prostor pro uplatnéni agresivity ¢i hrubosti. Vykony jsou méfeny a dosazené vysled:ry
porovnavany. To vétSinou vyluc¢uje moznost ovlivnéni vysledku problematickym rozhodo va-
nim. Cesta k vitézstvi nevede pfes zastrasovani ¢i fyzické napadani soupete. Divaci nemaji
mozZnost vidét ani vzajemné potycky se zakroky, které prekracuji hranice pravidel a stimuluji
divaky k obdobnym reakcim v hledisti. To vie vede k tomu, Ze divacka zdkladna téchto sportii
se vytvdfi z lidi, ktefi o¢ekavaji od sportovni podivané vice neZ jen nabidku stfetnuti soupeft
nabitého agresivitou.

" Jind sportovni odvétvi (nékteré sportovni hry) nekladou velké naroky na opravdu odborné
znalosti svych pfiznivcl. Nabizi podivanou plnou fyzického stfetdvani soupefi s vyraznymi
rysy agresivity a utocici predev§im na emoce divakl. Dramatické situace se rychle stfidaji
a vysledek miize byt dlouho na vazkach. Nabizi se moznost fandit symbolim, dreséim, které
jsou tradi¢né svazany s druzstvem. Vynofuje se tak otdzka, kdo vlastné tvofi publikum na
hokejovych, fotbalovych, basketbalovych a jinych utkanich ? Jsou to stéle stejni lidé, jejichz
chovani se stava postrachem a ktefi vyhanéji normalni, slusné divaky ze stadiéni a hal, nebo
se socidlni sloZeni divaki méni podle sportovniho odvétvi?

Pti odpovédi na tyto otdzky vychazime z vysledki vyzkumu sportovnich divakd. Vyzkum
byl realizovian (formou anketniho dotazovani pfimo na stadiénech) v letech 198688
a zahrnoval soubor 2850 nahodné vybranych navstévniku prvoligovych utkdni. Z toho bylo
1450 divéki fotbalu, 1000 ,,malych sportovnich her, 200 divaki atletiky a 200 tenisu.

Pro ilustraci uvedeme slozeni fotbalového publika, které je nejproblematictéjsi casti
sportovnich divaki, a jeho srovnani s nav§tévniky méné popularnich sportovnich her
(basketbal, hazena, volejbal). Zajima nds pfedevsim vékové sloZeni publika, jeho vzdélanost-
ni drovef, pfevazujici typ zaméstnani, rodinny stav i struktura jeho dalSich zajmi véetné
pripadného aktivniho zapojeni do sportovni ¢innosti.

Tabulka 1. Struktura sportovnich divaki podle véku

vék (let) fotbalovi divaci (%) divaci malych
sportovnich her (%)
méné nez 15 5 6
15-18 20 11
19-22 16 23
23-30 18 19
31-40 18 15
41-50 9 16
51-60 5 6
vice nez 60 6 35
neuvedli 3 0.5
Celkem 100 100

Vyrazné rozdily ve vékovém sloZeni fotbalového publika ve srovnani s navstévniky utkani
jinych sportil jsme nenalezli. Mezi fotbalovymi divaky pfevaZovali niZsi vékové kategorie ve
véku do 18 let. Mladi lidé jsou v tomto véku ve svych reakcich obvykle spontdnné;si, maji
mensi miru sebekriti¢nosti a sociability ve svém chovani. Snaze se identifikuji se sportovnimi
idoly a vice podléhaji atmosféfe hlediSté. Jestlize mladi lidé pfevazuji v takové mife mezi
divaky, je mozno ocekdvat daleko bouflivéjsi odezvu v hledistich, nez kdyby bylo jejich
procentudlni zastoupeni mensi.

Ptitom ptevaha mladych lidi mezi sportovnimi divaky neustdle roste. Svédci o tom srovnani
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tidaji, které jsme uvedli, s udaji ziskanymi Setfenim v roce 1970 [Ruchai 1972]. V tomto
Setfeni se ukdzala mirné;jsi pfevaha mladych lidi v hledistich. Divakt do 30 let bylo 45 %,
stredniho véku 30 %, starSich 25 %. Jestlize si uvédomime, Ze v obdobi Sestnacti let, které
ubéhlo mezi obéma Setfenimi, doslo ke znacénému poklesu divacké navstévnosti na fotbalo-
vych utkanich, je dnes velmi mlady divak rozhodujicim ¢initelem pfi vytvdfeni atmosféry
v hledistich. Klesani podilu starsi generace divaki z 25 % v roce 1970 na 10,3 % v roce 1986
je zptsobeno mnoha riznymi vlivy. V tvahu musime brat predevsim velikou §ifi nabidky
sportovni podivané, ktera pfesahuje poptavku. Televize pfinadsi zajimavou a vzrusujici
podivanou az do bytu. Nabizi podivanou i z geograficky vzdalenych mist, z vyznamnych
soutézi, které miize kazdy shiédnout, aniz by opustil pohodli svého domova. Predevsim starsi
divaci oceni ,,pfisun‘ sportovni podivané bez nutnosti kamkoli za ni cestovat. Televize
vytvofila zcela novou podobu nabidky podivané a ovlivnila vytvofeni televizni divické obce.

Nemalou ilohu v poklesu divackého zajmu stiedni a starsi generace o fotbalové déni hraje
prostiedi a atmosféra na stadionech. Zejména vandalismus a projevy nasili v hledisti, ale
i hrubost a porusovani zdsad fair play na hfisti, je odrazuji od navstév stadiont.

Obavy divakid pfivadét do hledisté své déti nebo manzelky znemoZiuji uskuteénit zimér
»sportovni podivana jako rodinna zabava“. V hledistich stile vice ptevaZuji svobodni,
rozvedeni nebo vdovci. Ve fotbalovém publiku byl pfi $etfeni v roce 1986 podil svobodnych
48 %, rozvedenych a ovdovélych 10 % a Zenatych 42 %. U divaki ostatnich sportovnich her
tvofili svobodni celych 51 %. Podil Zen ve fotbalovém publiku se znaéné odliSoval od jejich
podilt v ostatnich sportovnich hréch.

Tabulka 2. Podil Zen mezi dotazovanymi sportovniky divaky

pohlavi 7 fotbalovi divaci divaci malych
sportovnich her

muzi (%) 92 66

zeny (%) 8. - 34

Celkem 100 100

Vétsi podil Zen na utkénich v odbijené, basketbalu, hazené je mozné pfisoudit lep$imu
prostiedi a vétsimu pohodli, které nabizi hledisté v halach. RovnéZ nemaly vliv m4 skutecnost,
Ze tyto sporty maji Sirokou zdkladnu aktivné sportujicich Zen, které se zajimaji o sviij sport
i jako divacky.

Tabulka 3. Nejvyssi dosaZené vzdélani sportovnich divaki

dosazené vzdélani (%)

sport zakladni stredni vysokoskolské neuvedli Celkem
kopana 50 37 11 2 100
basketbal,

odbijend, 37 38 23 2 100
hazena

tenis 41 44 14 1 100
lehka 33 47 17 3 100
atletika
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Tabulka 4. Zaméstnani sportovnich divdki

sport manualni studujici, dusevni v domacnos-  neuvedli Celkem
pracovnik ucefi pracovnik i, dichodu

kopana 31 28 31 6 4 100

basketbal

odbijend 16 42 34 6 2 100

hazena

tenis 26 38 28 7 1 100

lehka

atletika 20 34 36 8 2 100

Odiisna skladba publika z hlediska véku, pohlavi v porovnavanych sportovnich hrach se
obrazi i v dosaZené drovni vzdéldni a typu zaméstnani.

Kopand ma ve srovndni s jinymi sporty mezi svymi pfiznivci nejvétsi zastoupeni jedinct se
zakladnim vzdélanim. Toto zjisténi je v souladu s vysledky ziskanymi predchozim vyzkumem.
V roce 1986 ¢inil podil divaku se zakladnim vzdélanim 40 %. Zmény ve vzdélanostni trovni
fotbalového publika vyplyvaji ze zmén ve vékovém sloZeni. Velka ¢ast divakl dotazovanych
v roce 1986 byla ve véku do 18 let, kdy jesté nemaji ukonéené stiedoskolské vzdélani.

Ve srovndni s jinymi divicky neproblémovymi sporty se v hledistich fotbalovych stadioni
vyskytuje méné vysokoskolsky vzdélanych divaka. K obdobnym zavérim dospély i vyzkumy
v jinych fotbalové vyspélych zemich. Stolenwerk [1987] uvadi, Ze fotbalové publikum bylo
vzdy tradi¢né na niZ8i vzdélanostni Grovni, coZ souvisi i s historii vzniku této hry. V Anglii, kde
kopana vznikla, byla povazovana za hrubou hru, vhodnou pro nizsi spolecenské vrstvy.
Prosazeni fotbalu do stfednich §kol nebylo jednoduchou zélezZitosti. Mezi tradi¢ni vysokoskol-
ské sporty se fadily predevsim basketbal a volejbal, které si dodnes udrzuji tuto tradici
i z hlediska sloZeni divacké zakladny. Tyto skuteénosti se odrazeji také v profesnim zafazeni
divaka.

Mezi sportovnimi divaky vidy pfevazovali mladi lidé. Tato skutecnost se stile zvyraziiuje.
Divacka zdkladna se ¢leni do dvou skupin, mezi nimiZ se miiZe aktudln€ vytvaret urcité napéti.
Na jedné stran€ jsou to mladi divdci — ucni, studenti ¢i manudlné pracujici — ktefi se snaze
poddavaji pribéhu hry a atmosféie hledisté. Jsou vyladéni spiSe k negativnim reakcim jako
projev opozice, nesouhlasu s druhou skupinou. Ta je tvofena dospélymi divaky spise s vy$§im
vzdélanim a tomu odpovidajici pfevahou dusevni prace. Tito divaci jsou vétSinou zenati a maji
vytvofené socidlni vazby v rodiné a v zaméstndni.

Vékova, vzdélanostni, profesni polarizace je vyraznym znakem sportovniho pubtika, ktery
se objevuje ve vétsin€ studii vénovanych sportovnimu divactvi.

Sportovni divaci se lisi i strukturou svych zajmi. Pfevazujici ¢ast dotazovanych sportovnich
divaki (68 %) uvedla zdjem o sport jako duleZitou soucast traveni volného ¢asu. Zhlédnuti
sportovniho utkdni je soucdsti naplné jejich bézného zivota. Prihlizeni utkani vyvolava silnou
emociondlni odezvu, kterd pretrvava i dlouho po skonceni zdpasu. U fotbalovych divaku je
tato tendence zvlasté patrnd, nebot 29 % jich uvedlo, Ze prohra ,,jejich muistva* je mrzi
minimalné do dalsiho zdpasu. 19 % se vyjadfilo ve smyslu, Ze porazka je mrzi delSi dobu
a ovliviiuje jejich chovéni v rodiné i pracovnim kolektivu. U jinych sportovnich her toto
dlouhodobé ovlivnéni ,,pfipustilo‘ pouze 15 % divaki. Velka vétsina (80 %) hovofi o shléd-
nutém utkani bud doma, nebo v praci a potvrzuje tak vyznam pasivni G¢asti na sportovnim
déni pro sviij Zivot. Mnozi autofi, naptiklad Cerny [1968], si poviimli této skuteénosti
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a konstatovali, Ze v¥znamé sportovni uddlosti se promitnou dalsi den do snizeného pracovniho
vykonu i do zvy$ené pracovni absence.

Na pracovistich se zasvécené debatuje o utkani, doznivaji nabuzené emoce. V ptipadé
netspéchu se vytvofi negativni pracovni a spolecenské klima, které pretrvava delSi dobu.
Vasnivi sportovni fanouskové ,,spotiebuji‘‘ vétsinu své socidlni komunikace na sdéleni svych
zazitk( a komentovdni sportovnich vykonu. Aktivné vyhledavaji takové socidlni interakce,
které jim umoZni potvrzeni nazord, pocitd s obdobné smysSlejicimi jedinci ¢ skupinami se
stejnymi zdjmy. Zajem o sportovni déni se neprojevuje pouze pasivni divackou acasti. Téméf
polovina (47 %) dotazovanych divakt uvedla, Ze aktivné sportuje ¢i sportovala. Jednotlivd
sportovni odvétvi se v tomto ohledu odliSovala. Nejvyssi udaje (49 %) vykazovalo publikum
volejbalové.

Uvedena ¢isla jsou jisté zajimava. Musime si vSak byt védomi toho, Ze odrézeji spiSe aktivni
vztah ke sportu vyjadfeny obcasnym vlastnim aktivnim pohybem nez pravideinou sportovni
aktivitou doproviazenou systematickou tréninkovou pripravou. Aktivni vztah ke sportu
vyustujici ve vlastni aktivni sportovdni miZe mit svou dilezZitost i z hlediska sportovniho
divactvi. Napfiklad vyzkumné studie zaméfené na problematiku sportovnich divakd [Smith
1983] dokladaji, Ze mezi mladymi problémovymi divaky se vétsinou nevyskytovali jedinci,
ktefi by provozovali aktivné jakykoli sport. V ramci ndmi realizovaného vyzkumu pouze 2 %
dotazovanych fotbalovych divaki, ktefi aktivné hraji nebo hrali kopanou, pfipustilo, Ze by za
uréitych okolnosti (nepotrestany faul na hrade jejich muzstva, problematické rozhodnuti
rozhod¢iho) hodilo néjaky predmét na hraci plochu. U nesportujicich divaki byl tento 1daj
podstatné vyssi (15 %). Tyto vysledky nelze pfecenovat a kidst rovnitko mezi aktivni
sportovani a neproblémovost sportovnich divaki. Nicméné zijem o aktivni sportovani je
moZno povaZovat za pozitivni orientaci mlddeZe i ve vztahu k problematice sportovniho
divactvi.

Sportovni divaci maji jisté i jiné zajmy neZ sport. Pro ilustraci je mozno uvést skutecnost, ze
dotazovani divaci z pfedlozeného seznamu moznych zajmovych aktivit upfednostiovali
sledovani televiznich seridlt, ¢teni dobrodruzné literatury, shlédnuti detektivnich filmd,
poslech rockové hudby.

O intenzivnim pfevazujicim zajmu o sportovni soutéZze u dotazovanych divakd svédci
i skuteénost, Ze 26 % z nich si nedovede predstavit strdveni volného Casu bez zhlédnuti
sportovniho utkdni a 29 % uvadi, Ze navitéva sportovnich akci je zbavuje kazdodennich
starosti. Obdobné vysledky byly zjiitény i v pfedchozi anketé, kdy se nad primérnou hladinu
zajmu rovnéz dostal divacky zajem o rekreacni a oddychové aktivity a nejnize pak spolecen-
sko-politické a kulturni zdjmy.

Z psychologického hlediska je kazdy zdjem, i zajem o sportovni déni, charakterizovén jako
trvalej§i zaméfeni a poukazuje na to, ze predmét zdjmu reprezentuje také néjaky stav potieb.
Nejde vétsinou o jejich nedostatecné uspokojovani, nybrz o jejich funkéni dominanci.
Divacky zdjem o sportovni déni nemusi byt tudiz vZdy pfiznakem neuspokojené potieby
pohybu, s tendenci tuto potfebu uspokojit aktivnim pohybem, ale je vZdy znakem toho, Ze
sport, sportovni podivand hraje v zivoté prislu$ného jedince velmi dilezitou roli. Pfitom
musime mit na paméti, Ze tyZ zajem mize u riznych osob vychazet z riiznych potfeb. Nékoho
muze do hledité pfivést potieba socidlniho kontaktu s jinvmi osobami. jiného potieba
odreagovat se, redukovat své psychické napéti provazejici pracovni ¢i jinou ¢innost.

Zajem ma urcité vlastnosti. které lze urcovat podle nékolika zdkladnich hledisek. Jedno
z nich je hledisko casu. podle n¢hoz se rozeznavaji zajmy doc¢asné a trvalé. Divicky zijem
o sportovni hry patfi témér u jedné tretiny (27 %) sportovnich divaku mezi zajmy trvale
(nedovedou si predstavit svij Zivot bez navitév utkani). V jinveh druzich sportu (atletika.
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gymnastika) je podil divdkid s trvalym zdjmem mnohem nizsi a dosahuje ‘pouze 5 %
dotazovanych divaku. Z psychologického hlediska je pfirozené, Ze lidé maji zé{em oto,vcem
vynikaji, co délaji dobie, nebo alespoii v ¢em se za odborniky povazuji. Mezi divaky na
atletickych, plaveckych zavodech nalezneme vice téch, ktefi sami zavodné sledovany sport -
provozovali (57 %) nez napfiklad na kopané (47 %).

Ziejmé rozdily jsou mezi zdjmy Zen a muzd. Obecné se muZi vice zajimaji o fyzické &innosti,
dobrodruzstvi. Naproti tomu Zeny maji spiSe zajem o umeéni, literaturu, socialni sluzby apod.
‘Mizeme hovofit o typicky muZskych zdjmech, kam patii fyzické prace provozované venku,
nékteré druhy sportii a zdbav majici dynamicky a vzrusujici charakter. Proto muzi vidy byli
a patrné budou pfevazujici slozkou divaka.

Trvalost zdjmu o sport se projevuje i v informovanosti o sportovnim déni. Nejvys§i hladinu
informovanosti vykazovali divaci navstévujici utkani ve sportovnich hrach. PfevdZna vétSina
z nich (41 %) oznacovala svou informovanost za velmi dobrou a dalsi (39 %) za dobrou.
Piitom své informace Cerpaji z pravidelného sledovani sportovnich rubrik denniho tisku a ze
sportovnich relaci televizniho vysilani (47 % divakt). Hlub$i odborné znalosti ziskava 11 %
divakl’ pravidelnou cetbou sportovnich a télovychovnych Casopisti. Povazujeme-li zdjem
o sportovni déni za jednu z hlavnich pficin ptivadéjicich divaky do hledist, méli bychom mit na
zieteli i faktory pisobici na vznik a formovani zajmu. Zejména socialni prostfedi a ekonomic-
ké podminky Zivota znesnadnuji vyvoj urditych zajmi. Nejvice jsou zdjmy ovliviiovany
v détstvi a v dospivani, kdy se formuji zdkladni zajmové sféry. Zajmy se stabilizuji kolem 18.
roku véku a jejich dal$i promény po tomto obdobi jsou spiSe vyjimkou.

Pokud se podafi navodit trvaly a hluboky zdjem o aktivni péstovani sportu ve véku do 18 let,
je pravdépodobné, Ze tento zajem pfetrvd i v dalS$im obdobi a vyusti v zasvéceny zdjem
divacky.

Zajimavou otazkou je i vztah sportovniho divdka k symbolim druzstva, télovychovné
jednoty, klubu. Dres, vlajka, odznak v klubové barvé je vyjadienim ptani byt soucdsti déni,
které se tyka nejen jednotlivce, ale viech, ktefi vyznavaji barvy téhoz klubu.

Proto nepfekvapuje zjisténi, Ze 62 % dotazovanych divakid uvedlo, Ze vlastni néktery ze
symbolit svého druZstva. Pfitom 10 % z téchto divaka vlastni az étyfi symboly, 16 % dva az tfi
a ostatni z dotazovanych maji alespofi jeden symbol svého klubu. Zajimavé je, jak se méni
vztah ke klubovym symboliim v souvislosti s vékem a arovni vzdélani. NejrozsifenéjSim
symbolem je u mladsich divakia (do 18 let) klubova vlajka. Pro 52 % divaki v tomto véku je
noSeni viajky na zapasy pravidelnym zvykem. Se zvySujicim se vékem klesa zajem o tento druh
symboliky. Je nahrazovan jemnéjsi symbolikou, jako je odznak, mala vlajecka apod. Rovnéz
zvySujici se vzdé€lani snizuje zdjem o néktery z vyraznych klubovych symbolii.

Pti hledani odpovédi na otazku, pro¢ ma tato symbolika takové rozsifeni pravé ve sportu,
nenalezneme jen jedno vysvétleni. Za jeden z hlavnich diivodi se pokldda snaha divakd
piihlasit se vefejné ke sportovnimu klubu i k jeho tradicim a tyto tradice obhajovat i pfi
stietech s pfiznivci jinych klubd. Pravé tyto divické stiety zpusobily, ze problematika
sportovniho divactvi pfitahuje pozornost nejen sociologii, psychologi i pedagogi, ale i celé
vefejnosti. Problémovost sportovnich divdki je nejcastéji spojovana se sportovnimi hrami.
Povéstni jsou zejména fotbalovi divaci, jejichZ reakce v mnoha pfipadech vyistily v zavazné
tragické uddlosti..

Proto jsou sociologické a psychologické poznatky o sportovnich divacich nezbytnym
vychodiskem pro stanoveni konkrétnich postupti vedoucich k prevenci nezadoucich divéc-
kych reakci.
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