vyzkumu spoleCenskych véd v sedmé i osmé pétiletce. Na teSeni jednotlivych dkolt
zahrnutych v tomto planu se podili fada védnich obori a spoleéenskovédnich pracovist, nejen
socialistickych.

To na jedné strané pfispivd k mnohostrannému poznéni riznych stranek problematiky
spolefenského védomi, ale na druhé strané to pfinasi i nékteré problémy. Ty plynou z toho, Ze
kazda ze spolecenskych véd uplatiiuje ve vyzkumu své specifické pfistupy, akcentuje rozdilné
aspekty, stranky, édsti apod.

Spolecenské védomi je zkoumano pfevazné z hlediska jeho stavu a struktury, jiz méné je
zkoumdna jeho dynamika, rozpornost, piisobeni urujicich faktord a jejich slozité zprostfed-
kovéni. Déle je zkoumano podle jednotlivych forem, sfér, Grovni, typd, stavi apod. V jinych
pfipadech jsou zkoumdny jen nékteré jeho diléi rysy.

Dosud tedy pfevazuje parcidlni vyzkum spoleCenského vé&€domi. To znaéné€ komplikuje
mozZnosti pozndni podstatnych souvislosti jeho utvafeni i ziskani takovych poznatki, jez by
mohly byt efektivnéji vyuZivany pfi cilevédomém fizeni procesii formovani jeho nové kvality.

Spoledenské vé€domi neni jen sumaci sfér, forem & drovni védomi ani soutem védomi
socidlnich celkill & jednotlivci. Pedstavuje ve svém celku specificky dynamicky systém,
vyznadujici se relativni samostatnosti ve vztahu k dal§im spoleenskym oblastem. Jednotlivé
jeho komponenty jsou vii¢i sob& i vici celku ve sloZitém komplementirnim vztahu, pfi
dlouhodobé pisobici a uréujici uloze téch forem védomi, které vyjadfuji zdkladni Zivotni
procesy (zejména ekonomické a politické védomi). Jednotlivé komponenty se vyznaduji
rozdilnou vahou v zdvislosti na konkrétni historické situaci.

V souladu se svou specifikou se sociologie orientuje na poznani védomi redlnych socidlnich
nositelit. Tedy védomi, jeZ existuje u redlného ¢lovéka ¢i socidlni skupiny a v némz se prolinaji
a vzdjemné na sebe pisobi viechny formy, druhy ¢éi sféry, jejichZ vyé€lenéni je smysluplnou
abstrakci pro védeckou analyzu ¢&i didaktické potfeby vyuky, ale jeZ nelze takto vydélovat pfi
konkrétnim empirickém vyzkumu. V ném usilujeme o poznani védomi, které vznika na
zdkladé aktivniho odrazu viech spoleéenskych i psychickych procest lidského Zivota,
reflektuje tedy konkrétni zpiisob Zivota lidi v daném obdobi.

Ve vyzkumu spoledenského v&€domi vykonala sociologickd pracovi§té a Ceskoslovensti
sociologové za uvedené obdobi nemaly kus prace jak pfi feSeni teoreticko-metodologickych
otdzek, tak ve vlastnim empirickém vyzkumu. Prezentovat v uréitém zobecnéni celou tuto
problematiku je zde prakticky nemozné.

Jiz v pfedchdzejicim obdobi poukazovala nékterd pracovi$té na to, Ze redlné existujici
védomi socidlnich subjektii, které je pfedmétem sociologického zkoumdni, je historicky
vzniklou smésici viech forem védomi a Ze tedy nemiZeme olekdvat, Ze v tomto védomi
jednoznaéné plsobi jen ta & ona forma. Redlny sta* védomi, pohled na svét, jeho hodnoceni
zahrnuje individudlni empirické zku$enosti a zku$enosti nejbliz§ich pospolitosti i v té & oné
mife osvojené teoretické koncepce.

Na souéasné bé&zné védomi lidi¥ maji vyraznéjsi vliv empirické, zejména individudlni
zku$enosti nez v té ¢i oné mife osvojené teoretické koncepce. Jeho stav ovliviiuji i takové
vlastnosti, jako je apriorni skepticismus, kriticismus, prakticismus, etnocentrismus, ale i urita
nekomplexnost & nevyrovnanost atp.

Redlny stav védomi socidlnich subjektd nasi spolenosti je vyrazné ovlivnén stavem
politického systému a projevuje se v ném zvy$ena kriti¢nost. Lidé sice respektuji a ocefiuji
obecné a perspektivni hodnoty socialismu, av8ak roste kriti€énost a nesouhlas se zpiisobem
jejich napliiovéni. :

1) Tento pojem, jimZ néktefi autofi oznatuji védomi redlnych socidlnich subjektd, uZivime, aniZ bychom
chtéli znovu vyvoldvat diskuse, nakolik je vystiZny.
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Pod vlivem ristu naléhavosti feSeni globalnich problémi a frekvence jejich publikovéani
zadina se ve v&domi lidi projevovat nedostate¢na identifikace tfidnich rozdili a do poptedi
vystupuje povédomi diferenci podle jejich znakd.

Na zdkladé dostupnych poznatkl nasi sociologické fronty by jisté bylo mozZné specifikovat
a upfesnit daldi rysy b&€iného védomi. Jejich naznaleni mélo jen pfibliZit rozpornost
soucasného bé&zného védomi.

Védomi redlnych socidlnich subjektii neni pouhym pasivnim odrazem objektivnich podmi-
nek a procesi Zivota. Na jeho utvifeni ma vliv celd fada dalich faktorl a zprostfedkujicich
vlivi.

ZkuSenosti individuem ziskané v bezprostfednim i §ir§im socidlnim prostfedi i v kontextu
celospoletenského a svétového rozvoje patfi k zdkladnim, dosud ne zcela docenénym
formativnim faktorim. V utvéafeni spoleCenského védomi se vzdjemné prolinaji zkuSenosti
osobni i zprostfedkované. Jako faktory tohoto zprostfedkovani vystupuji zejména rodina,
$kola, sdélovaci prostfedky a dalsi instituce, vietné&€ pracovnich kolektivd, politickych,
spoleéenskych a zdjmovych organizaci.

Védomi a faktory jeho formovani v obdobi pfestavby pfedstavuji novou kvalitu pro
sociologické zkoumadni. Pijde o soustavné upfesfiovadni obsahu béZného védomi a poznéni,
jak vstupuje do Zivota lidi.

Mame-li naplnit tezi podtrZenou jiz v dvodu, tedy zménit védomi lidi jako jednu
z rozhodujicich podminek pfestavby, nemtizeme pfehliZet jeho stav. Musime zndt my$leni lidi,
viechno co oekdvaji od pfestavby, i to, jak na jednotliva opatfeni k ni smé&fujici reagujia jak
ve zménénych podmink4ch jednaji, nebot jakykoli spole€ensky zdmér miiZze byt uskutetnén
jen tehdy, stane-li se souldsti potfeb a z4jmi jedinct i celych (z hlediska cile rozhodujicich)
socidlnich skupin.

Aktudlnim pozadavkem kladenym pted sociologickou frontu pti vyzkumu spoleéenského
védomi je i pfehodnoceni dosavadnich pfistupi k poznani jeho stavu. Dlouhodobé jsme
dosud hledali potvrzeni tendenci o jeho homogenizaci — na bazi osvojeni si socialistickych
idedli a hodnot, vychazejice z tvrzeni o rostouci moriiné politické jednoté lidu. Ve
vyzkumech jsme sice zji§tovali i negativni tendence, ale nevénovali jsme jim nélezitod
pozornost nebo, jako jesté v ne tak ddvné minulosti, jsme je oznalovali za ,pfezitky
minulosti*.

V oblasti spoleenského védomi zji§fujeme, Ze toto védomi je riizné diferencovéno, a to
takovym zpisobem, jez pfekraduje jednotlivé tfidy, vrstvy i skupiny a jakoby ,,smazdvi‘
hranice mezi nimi. Pozitivni i negativni prvky ve védomi se Easto vyskytuji u pfisiudniki vech
tfid a vrstev socialistické spole¢nosti.

Poznéni stavu védomi redlnych socidlnich nositeli nezbytné vyZaduje respektovat jeho
rozpornost a realistické docenéni miry divergentnich a negativnich jevd. To tim spile, Ze pod
vlivem politiky pfestavby dochdzi ve spole¢nosti k aktivizaci politického mySleni i v tom
smyslu, Ze mnohem vétsi frekvenci zde redlné ziskdvaji i jiné politické nazory a ideologické
koncepce ; nebof tato aktivizace m4 jak pozitivni socialisticky obsah, tak naopak i negativni
protisocialistickou orientaci.

Otazky obsahu védomi a icho zmén v souvislosti s ekonomickou formou a demokratizaci
politického a spolecenského Zivota se stavaji stdle vice aktualnimi nejen u nis, ale ve vech
zemich socialistického spolefenstvi a poskytuji tedy Siroky prostor pro jedndni sekce.
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Z jednani sekce

Diskuse se zaméfila na vyznamné sociologické problémy a dotykala se vétSinou hlavniho
tématu. Odrdzela se zde ovSem skutecnost, Ze centrem zdjmu vétSiny vyzkumnych praci ie
spiSe problém struktury spole¢enského védomi, nikoli proces jeho formovani a utvéafeni.
Vedle 1ivah teoretického charakteru, zabyvajicich se problémem v komplexné;j§im pohledu,
zde odeznély i zkuSenosti a tvahy metodologického charakteru i konkrétni vysledky
védeckovyzkumné ¢innosti.

Analyze byly podrobeny samotné zdkladni pojmy — 8lo o skutecnost, Ze nezfidka je
zaménovano socialistické spolecenské védomi za védomi existujici v socialistické spoleénosti.
Poukazano bylo i na skuteénost, Ze probihajici zmény ve spole¢nosti vedou k tomu, Ze klasickd
kritéria toho, co je, a co neni socialistické v mnoha ptipadech jiz neplati, Ze do socialismu jsou
integrovany i jevy dfive povazované za nesluditelné s jeho zdkladnimi principy vystavby. Nova
kritéria v§ak existujici teorie socialismu zatim nenabizi, coz vytvafi obtizné podminky pro
analyzu utvafeni socialistického spoletenského védomi.

Vétiina vystupujicich kladla difiraz na otazku poznavani dnesni spole¢nosti a procest ve
védomi obdanti, které jednak odraZeji probihajici proces pfestavby spoleénosti, jednak jsou
jednim z pfedpokladd Gspé§né realizace tohoto objektivné nutného procesu. MySlenka s.
JakeSe, Ze ,,soudoby socialismus musi v prvni fadé pozndvat sim sebe‘‘, vyslovena 13.4. 1988
na aktivu na Vysoké skole politické UV KSC, ma pro &eskoslovenskou sociologii zasadni
vyznam. Jde do jisté miry o rozvedeni revoluéni teze J. Andropova, uvedené v jeho €lanku ke
stému vyrodi amrti K. Marxe, Ze ne vidy zname spolecnost, v niz Zijeme. Jako revoluéni lze
tuto tezi oznadit proto, Ze v dobé, kdy byly vyslovena, méla az kacitsky charakter, odporovala
tezim doby stagnace.

Jednini sekce poukdzalo na skuteénost, Ze dynamika socialistického spole¢enského védomi
a faktory jeho utvifeni nejsou dostateéné zkoumany. Hlavni diiraz a vétsina védeckovyzkum-
nych kapacit je stile zaméfena na zkoumdni stavu védomi a jeho struktury. Adekvatnim
zplsobem nejsou rozpracovény teoreticko-metodologické otdzky zkoumani dynamiky spole-
¢enského védomi, milokdy jsou rozpracovdvdna konkrétni doporuceni pro jeho dalsi
utvafeni, formovani. Pfitom i tento zdvaZny ikol byl pfed spolefenské védy s. JakeSem
postaven na jiZ Zminéném aktivu na VSP UV KSC.

V souvislosti s utvdfenim socialistického spole¢enského védomi se diskuse dotkla i otazky
politického védomi, politické kultury a politické socializace jako procesu osvojovéni si

politické kultury, vyistujiciho v uvédomélou participaci na uréitych aktivitach.
Zejména v souvislosti s védomim mlddeze bylo v diskusi poukdzdno na nezbytnost

analyzovat jeji védomi spoleéné s faktory, které je také v podstatné mife utvifely.
Znamena to provést analyzu objektivniho spolefenského vyvoje v sedmdesatych a osmdesa-
tych letech, pozitivnich i negativnich vyvojovych tendenci. Dnes se ukazuje, Ze prvky stagnace
v ekonomice, zaostavani ve védeckotechnickém rozvoji, fada negativnich jevll v kddrové
prici, vyvoji Zivotniho prostfedi, zdravotni situaci, socidlni pé&i apod. utvafely v&€domi,
zejména mladeZe, negativnim smérem. Vyrazné pozitivni vliv 1ze naopak zaznamenat
u myslenek pfestavby a obnoveni leninskych principl socialismu v SSSR. Jak ukizaly
i vysledky konkrétnich empirickych vyzkumi, jsou vlastni i zprostfedkované zkuSenosti
z Objektivni spoleenské situace, spolu s rodinou, zdkladnimi faktory utvéi:eni svétondzorové
orientace ¢lovéka.

Vraceli jsme se ovem v diskusi i ddle nez do sedmdesatych let, a2 k vyvoji krétce po Unoru,
kdy dochdzelo k pfebirani statickych stalinskych modelt socialismu ve spole¢enskych védach.
Diisledky takovéhoto pfebirdni do naSich podstatné odli$nych podminek nejsou dosud
zevrubné analyzovany.
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Nékolik pfispévki bylo vénovidno otdzkdm vyzkumu vefejného minéni. Kriticky bylo
analyzovano nedostateéné rozvijeni teorie vefejného minéni v socialistické spoleénostii jeho
vyzkumu, setrvdni u ,,osv€d¢enych metod*. VE&tsi pozornost by bylo tfeba vénovat rozvijeni
novych technik, adekvatnich povaze tohoto fenoménu, at jiZ se jednd o vyuziti pozorovani,
analyz utvifeni vefejného minéni v malych socidlnich skupinidch apod. Pfes uvedené
skuteénosti je viak v poslednich letech kladen na vyzkum vefejného minéni znaény diraz
a ziskané idaje jsou $iroce vyuzivany Fidicimi orgdny a v nemalé mife i zvefejiovany. Vyskytly
se i hlasy o jakési ,,konjunktufe vyzkumu vetejného minéni*, upozoriujici ovéem opravnéné
na to, Ze hranice mezi, klasickym* sociologickym vyzkumem a vyzkumem vefejného minéni
neni moZné jasné stanovit. Neni ani mozZno rozhodovat o tom, o jaky typ vyzkumu jde, jen
podle nazvu instituce, kterd jej provadi.

Zvefejiiovéni vysledki prace sociologu stavi pfed nds kvalitativné novou situaci. Jak bylo
v diskusi uvedeno, dostdvame se tak od analyzy spole¢enského védomi a analyzy jeho utvafeni
pfimo do role té&ch, kdo toto védomi utvafeji. To pfed sociology stavi znaénou moralni
i politickou odpovédnost, s niz bude nutno se vyrovnat.

Diskuse se tykala i dal$ich otazek — tak napfiklad problematiky nazorového pluralismu jako
dfive nepouzivaného pojmu a potfeby toho, aby podobna mnohost nazori vyistovala v akéni
jednotu ¢ind, nikoli jen v opakované a vycerpdavajici diskuse. Sezndmili jsme se s hlavnimi
vysledky vyzkumi religiozity a s novatorskou filozofii konkrétni vyzkumné akce, vychazejici
z pojeti participativni sociologie. Toto nové pojeti vyzkumu se snaZi pfekonat néktera
omezeni dotaznikové techniky. Respondent, laik, se v této koncepci stdvéd spolutviircem
hypotéz sociologického vyzkumu, z pouhého objektu zkoumani se stdva aktivnim, tviréim
¢initelem.

Na narueni procesu utvafeni socialistického spolefenského vé€domi ukazaly konkrétni
vysledky z oblasti zkoumani negativnich jevi a jejich prevence. U ¢asti lidi se projevuje nazor
o rentabilité trestné ¢innosti, o tom, Ze se vypldci. Je tak oslabeno pfesvédceni o neodvratitel-
nosti trestu, o pfiméfenosti trestniho postihu.

Zabyvali jsme se i vlivem hudby, zejména artificidlni, jako jednoho z v§znamnych faktord
utvafeni védomi ¢lovéka. Poukazdno bylo zejména na kultivaci smyslového vnimani, rozvoj
tviiréich schopnosti, posilovéni fadu ve védomi i pocitu odpovédnosti.

Ptesto se jednani sekce zabyvalo nékterymi tradicnimi diskusnimi otdzkami (vztah byti
a védomi, obecné sociologie a historického materialismu), pfineslo i nové poznatky. Za
podstatné miizeme povaZovat pfedevsim vyzdviZeni potfeby komplexniho, na solidni teore-
tické i metodologické bazi zaloZzeného zkoumadni nejen stavu a struktury, ale i dynamiky
a faktorh utvafeni socialistického spolefenského védomi. Stejné jako v prvni sekci bylo
poukdzdno na souvislost fady negativnich jevi z uplynulych let, které se nyni odrdzZeji ve
spoleenském védomi. Nastolena byla i otdzka potfeby vy$si aktivity sociologie jako védy
smérem k potfebam spole¢nosti, fidicich orgdni i vefejnosti. Tyto skuteénosti kladou ndroky
na odpovédnost, kvalitu i intenzitu prace viech sociolog v CSSR.

Ivan Tomek
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Sekce ,,Uloha miacdé generace v procesu spoleéenské pfestavby*

Middez - faktor procesu pfestavby socialistické spole¢nosti
(Uvodni referdt P. Saka)

Poznani iilohy mladé generace v procesu spolecenské pfestavby a napliiovdni této ulohy ve
spolecenské praxi je do znacné miry zavislé na poznini podstaty spolecenské pfestavby.
Doposud pfevaZuje charakteristika pfestavby jako procesu, jehoZ cilem je odstranit ze Zivota
spolecnosti jevy, které se pfeZily a jsou pro dalsi vyvoj spole€nosti disfunkéni. Takové
vymezeni vsak neni komplexni a v3ima si spiSe soucasnych disledki uréitych spole¢enskych
proce :l nez jejich pti€in. Jevy, jako je formalismus, byrokratismus, administrativné direktivni
zpiis »b fizeni ekonomiky a dalSich oblasti Zivota spole¢nosti, odcizeni pracujicich v pracovnim
procesu a oblanl v fizeni spoleénosti, nepocHybné vedou ve svém tdhrnu ke stagnaci
spole¢nosti a jsou v tomto smyslu pfeZité. To je vSak pouze jevova rovina spoledenskych
procesi, které jsou historicky zaloZeny a podminény.

Soucasnd konkrétné historicka situace pouze vyostfila rozpornost téchto jevi, které viak
nevznikly v poslednim obdobi, ale ve své zdrodeéné podobé byly zalozeny v socidlnim systému
v jeho pocitcich — v obdobi na$i socialistické revoluce.

Jejim smyslem byla pozitivni negace kapitalistickych spolecenskych vztahd, které mély byt
nahrazeny socialistickymi spoleCenskymi vztahy. Prva €ast historického iikolu negace kapita-
listickych spoleéenskych vztaht byla splnéna, druh4 naro¢né;jsi iloha nastoleni socialistickych
spoleéenskych vztahid byla splnéna jen ¢asteéné.

Jednou z pti€in byl rozpor mezi redlnym a formélnim zespoleéens$ténim vyrobniho procesu
s naslednou byrokratizaci fizeni a odcizeni pracujicich [Matusik 1988]. Tento rozpor a jeho
dusledky ve vyvoji spoleénosti mély i své mezinarodné politické aspekty, pfedev§im ndvaznost
na konkrétné historickou etapu vyvoje socialismu v SSSR, ktera byla poznamenéna deforma-
cemi leninskych principt vystavby socialismu.

Nové spolecenské vztahy — ideologické, politické, pravni atd., které bylo mozné prosazovat
centralné a direktivné, se neutvafely jako nadstavba novych vyrobnich vztahi, ale jako jejich
pfedvoj, ktery intervenoval do utvdfeni novych vyrobnich vztahti a do jejich osvojovéni
pracujicimi. V disledku toho se dostatelné nevytvafely instituty, socidlni mechanismy
a normy, které by pracujicim umoziiovaly realizovat své zdjmy vyplyvajici z novych
spoleenskych vztaht jak v prici, tak v rozhodovdni o v&€cech vefejnych. Redlnd tcast
pracujicich, pfedevdim viak délnické tfidy na moci byla mnohdy nahrazena symbolickou
ucasti.
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