socidlne slabych a odkdzanych skupin obyvatelstva ku skupindm, ktoré zabezpecuji dynami-
ku ekonomického i celkového spolodenského rozvoja, posune faZiska pozornosti od rozdelo-
vania k tvorbe spoloenskych hodnot.

To viak neznamend, Ze sa socidlne slabé skupiny a rozdelovacie procesy dostdvaji mimo
zorné pole socidlnej politiky. Zabezpeéenie spolo¢ensky primeranych podmienok ich rozvoja
a rozdelovanie vytvorenych hodnét je viak zdvislé predovSetkym na produktivnej sile
materidlnej vyroby a vysledkoch prace skupin aktivne sa zudastiiujicich spolo¢enského
reprodukéného procesu.

Ukazuje sa, Ze na zameranost socidlnej politikky mdZe vyznamne vplyvat aj idroveii
spolo¢ensko-vednej reflexie spoloenskych rozvojovych procesov a menovite socidlno-rozvo-
jovych procesov, premietajiica sa do ucelenej tedrie a koncepcie socidlneho rozvoja i parcidl-
nych teérii a koncepcii, ktoré predstavujit nezastupitelni poznatkovi bazu aktivnej a silnej
socidlnej politiky. :

Myslim, Ze nie je zveli¢ené ak poviem, Ze vyznamné miesto pri vedeckej teoreticko-empi-
rickej reflexii socidlnej sféry a socidlneho rozvoja patrilo a patri socioldgii. Aj jej zdsluhou sa
dari prekondvat dlho vZité nédzory na socidlny rozvoj, postulujice ho ako odvodeninu
ekonomického rozvoja, materidlno-vecni stranku existencie ¢loveka, & len ako niektori
z komplexu tvoriacich ho $trukturalnych zloZiek, ktorou najcastejSie bola Zivotna droved.
Rozvoj tedrie socidlneho rozvoja a formuldcie jeho koncepénych vychodisk pre sacasné
obdobie rozvoja spoloénosti viak zdroveil odhaluje pred sociolégiou cely rad bielych miest,
i problémov, ktoré si vyZzaduji hlbsie sociologické ozmyslenie a viestrannejsie sociologické
skiimanie nezZ je tomu dosial.

Z pohladu realizdcie koncepénej a komplexnej socidlnej politiky pre socioldgiu vyplyva aj
metodologicky postuldt zohladfiovat pri analyze socidlnych procesov a problémov’ tak
systémové, ako aj situaéné faktory, ktoré ich generuji. Komplexnejiie a predovietkym
s vedeckou naro¢nostou posudzovat ich v§znam pre fungovanie socidlnych procesov, & vznik
problémovych situdcii. Sociologické poznanie, ak ma byt efektivnym poznavacim in§trumen-
tom socidlnej politiky, musi byt schopné reagovat na socidlne procesy majiice tak pozitivny,
ako aj negativny dopad na socidlnu integritu spolonosti. Vyhybanie sa ktorymkolvek z nich
.moZno povaZovat za prejav nezdravého konjunkturalizmu oslabujiiceho v kone¢nom désled-
ku spolocenské postavenie sociologie.

Od sociolégie sa olakdva, ze dokdZe rozpracivaf aj alternativne varianty priebehu
jednotlivych socidlnych procesov a alternativne varianty riefenia socidlnych problémov,
zohladiiujiic pritom meniace sa ekonomické, socidlne a iné podmienky Zivota spolo¢nosti.

Len schopnost takéhoto pristupu posilni operativnost a perspektivnost riefeni socidlnej
politiky a zdrovei urobi sociologiu skutoéne nezastupiteInou disciplinou v rozvoji socidlnej
politiky.

Vychddzajic z na¢rtnutého $irSieho rdmca formuldcie miesta a tloh nasej marxistickej
sociolégie v socidlnej politike, chcem teraz upriamif vasu pozornost na posidenie stavu,
problémov a iloh sociologického skiimania vo vybranych oblastiach socidlnej politiky ako
politiky rozvoja socidlnej sféry socialistickej spolo¢nosti. Za vyznamny a svojim spdsobom
integralnu oblast socidlneho rozvoja a sociainai politiky moZno povaiovaf socidlny rozvoj

uzemnych celkov.
Této &ast socidlnej sféry predstavuje r0251ah1y a zlozity xomplex komponentov socxélneho

rozvoja. V nej sa vytvéraji zdkladné podmienky socidlneho rozvoja osobnosti, rodiny,
sociglnych skupin a teritoridlnych spoloéenstiev. V tejto oblasti sa najvypuklejSie prejavuji
socidlne dosledky (zdravotné, estetické, etické, socidlno-ekologické) vyplyvajice zo siiCasné-
ho stavu Zivotného, ale najmi sidein¢ho a obytného prostredia.

Zikladna socidlna problematika'vdzemnych celkoch sa v poslednom desatroéi sistrcdovala
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do problematiky byvania a obytného prostredia, socidlnej problematiky novych obytnych
siborov (sidlisk), socidlnej problematiky star$ich mestskych $tvrti a historickych jadier miest.
Zvlast ostro vystiipila do popredia problematika socidlneho rozvoja dedin, ktord sa v procese
urbanizicie nedocenila zvla3t v tzv. ,,nerozvojovych* sidlach. Velmi vypuklo vystupuje tito
problematika socidlneho rozvoja z hladiska prestavby socialistickej spolo¢nosti, a to najmé
z aspektov prehlbovania socialistickej demokracie, izemnej samospravy a socidlnej spravod-
livosti. V tejto sivislosti sa objavuje zvla§f naliehavy problém zabezpelenie (legislativne)
participacie obyvatelstvav priprave planov izemnéhorozvojavramcisidiel, okresov a krajov.

Sociolégia za¢la aktivne vstupovat do socio-technickej problematiky socidlneho rozvoja
izemnych celkov v 70. rokoch, v suvislosti s rozpracovanim planov socidlneho rozvoja
izemnych celkov (okres Tachov, Trnava, hlavné mesto CSSR Praha, hlavné mesto SSR
Bratislava). VyuZivala poznatky zo sociologie mesta, dediny, byvania, migricie a uZie
spolupracovaia s ekonémami pri rozpracovivani metodologickych, teoretickych a metodic-
kych otdzok socidlno-ekonomického pldnovania uzemnych celkov. Zvla§tny vyznam pre
rozpraccvanie tejto problematiky mali interdisciplindrne timy, ktoré pracovali v Hradci
Krélov¢, Pardubiciach, v Bratislave, a pracoviskd akadémie vied v Prahe a Bratislave.
V rozpracovani tejto problematiky sa v stiasnosti poloZil déraz na socidlne subjekty, na
rozvoj a uspokojovanie ich socidlnych potrieb. Tato problematika sa dostala do popredia
v stivislosti s poZiadavkami kladenymi celospoloéenskou nutnostou urychlenia vedecko-tech-
nického pokroku. Socidlny rozvoj izemnych celkov a vedecko-technicky rozvoj nadobudli
tizku spiitost a socidlny rozvoj izemnych celkov sa stal jednou zo zdkladnych podmienok
urychlenia socidlno-ekonomického rozvoja.

V tejto oblasti v sukasnosti pracuje v zdkladnom vyskume len mald skupina sociolégov
v UFa$S CSAV, skupina na USTARCH-u SAV plni tlohy vo vyskume urbanizmu a architek-
tiry. V takejto situdcii sa prendsa aj velk4 &ast zdkladného vyskumu na formujici sa kolektiv
vo Vyskumnom istave socidlneho rozvoja a price. Spolocenskd objedndvka v tejto oblasti
narastd a treba poéitat s tym, aby aspofi na okresnych NV boli miesta pre sociologov.

V 80. rokoch sa v socidlnom rozvoji izemnych celkov siistredila pozornost na rozpracovanie

socio-technickych néstrojov socidlneho rozvoja. Rozpracovali sa teoretické a metodologické
otdzky socidlneho projektovania a metodika socidlneho projektovania velkych dzemnych
_ celkov, do ktorych prichadzajii nové investi¢né celky (nové zavody, jadrové elektrirne
apod.). Socidlnu projekciu zadinaji pouZivat sporadicky urbanisti pri izemnom pldnovani.
. Z pohladu potrieb socidlnej politiky a socidlneho rozvoja izemnych celkov sa sociol6gia
musia sdstredit predovietkym na pozndvanie sidelnych potrieb a zdujmov obyvatelstva,
poznavanie $pecifickych sidelnych vztahov a sidelnych podmienok Zivota obyvatelov mest-
skych a vidieckych sidiel. Toto poznanie by malo socidlnej politike napoméct riesit rozpor
medzi sidelnymi potrebami a zdujmami obyvatelov a sideln)"mi podmienkami ich Zivota,
najmd v8ak ich socidlnymi vlastnostami. Tento rozpor je v sii¢asnosti zdkladnym dialektickym
rozporom vyvoja sidiel. Pozornost v sivislosti s rozvojom sidelnych podmienok si zasluhuje
najmi byvanie. Byvanie vystupuje ako prominentnd oblast socidlneho rozvoja, ktorej vyznam
v §truktire fudskych hodndt neustile vzrasta. '

Na druhej strane sa v uvedenej oblasti ale ukazuji aj zna¢éné rezervy v dynamizdcii
socidlneho rozvoja, nakolko byvanie v sii¢asnej jeho podobe strica na aktivnom motivaénom
u¢inku vodi premendm v oblasti price, ale aj rozvoji celkovej spoloenskej aktivity ob&anov.
Sociologickej fronte je v siivislosti s potrebou novej, pritazlivej koncepcie dal§ieho rozvoja
byvania fakticky predkladana objednédvka na novi, historicky adekvitnu formuléciu potrieb
byvania, za ktorych uspokojovanie prevzal hlavni zodpovednost socialisticky §tit. Tato
problematika a problém zdkonitosti rozvoja byvania a jeho funkcii v spolo¢enskej reprodukecii
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nebol zatial dostato¢ne preskimany. Spolo¢enska regulécia tychto procesov sa zatia[ nemohla
plne opierat o vysledky soéiologického vedeckého poznania tohto fenoménu. Sociologické
vyskumy by mali lepSie neZz dosial identifikovat trendy a premeny byvania, a to nie iba
v mestach, ale i na vidieku. Sociologické §tiidie by zasa hlbSie mali postihovat obsahové
premeny byvania a jeho nezastupiteInej ulohy pri humanizécii ludskych vztahov v sidelnych
lokalitach. Bez pomoci sociologickej tedrie si v tejto oblasti socidlna politika len taZzko poradi
s prekondvanim existujiceho privatizmu v byvani, a to najma na sidliskach.

V suvislosti s pretrvdvanim administrativnych foriem a centralizmu v systéme spolo¢enskej
reguldcie rozvoja byvania sa ukazuje, Ze dozrel ¢as na radikdlne zmeny v spolofenskom
riadeni rozvoja byvania. Zmeny, ktoré sa nedaji odkladat, ale pre ktoré &asto chyba
dostatoéna teoretickd a v ramci toho aj sociologické zdkladria.

Slabiny sociologického poznavania zdravia nasej populdcie a jeho determinantov vyplyvaji
z dvoch zédkladnych zdrojov. Prvym je donedavna zna¢n4 a eSte v sii¢asnosti nezanedbatelna
tabuizdcia problematiky zdravia, ktord v minulosti nachddzala svoj vyraz i v explicitnych
zdkazoch ¢ obmedzeniach v pristupe k informécidm o vyvoji zdravotného stavu populécie
a zivotného prostredia a zaroven i v ich roz§irovani. Druhym je obmedzenost vykladového
ramca samotnej sociolégie pri poznavani zloZitych biopsychosocidlnych sivislosti zdravia
a choroby, ktord mnohym sociolégom zatvérala oéi a robila ich necitlivymi voéi Zivym
problémom socidlnych pricin, socidlnych obsahov a socidlnych désledkov ohrozeného zdravia
ceskoslovenskej populdcie. Zdravie a choroba tak prenikli ako reflektovany socidlny problém
skoér do bezného vedomia Iudi a bohuzZial aZ s velkym odstupom sa zaéinaji chédpat ako
vyznamné — a legitimne - aj vo sfére samotnych socidlnych vied.

Na mikrotirovni sa venuje pozornost najmé zdravotnym problémom spojenym so Zivotom
rodiny a s niektorymi socidlno patologickymi javmi Zivotného spbsobu nasej populdcie. Na
mezourovni sa venuje uréitd pozornost ilohe odvetvia zdravotnictva pri kultivécii a uplatneni
Tudského potencidlu (a v jeho rdmci potencidlu zdravia) v spolofenskom reprodukénom
procese. Na makrourovni si to potom najmé prognostické Studie, ktoré skimaju postavenie
celej sféry starostlivosti o zdravie v spolofenskom reprodukénom procese, vyvoj zdravotného
stavu Ceskoslovenskej populécie, jeho zdkladnych determinantov a formulujd alternativne

~vyhlady budiceho vyvoja tejto starostlivosti. V nich sa tieZ po prvy raz konstatovalo, Ze

zdravie nasej populdcie je ohrozené. Tento dozrievajici socidlny problém bol definovany
takto: ,,... za zvl4$t nepriaznivej konsteldcie faktorov mozZno predpokladat prepuknutie
otvorenej krizy zdravia, ktora by prinajmen$om na dobu niekoIkych nasledujicich desatroci
vyrazne obmedzila rozvojovy potencidl celej nasej spolo¢nosti‘.

_Skiisenost uk4zala, Ze v silich jednej discipliny nie je moZné tispe$ne zmociiovat problema-
tiky zdravia v jej $irSich socidlnych, ekologickych, ekonomickych i politickych sivislostiach.
Sociologicky pohlad musi byt sprevddzany ndhladmi inych vednych disciplin, pri¢om v prie-
store ich kontaktov mdézZu vznikaf a vznikaji mimoriadne zaujimavé poznavacie dosahy
a ramce, formované biosociolégiou, socidlnou ekolégiou, socidlnym lekarstvom, socidlnou
pediatriou, sociolégiou zdravia a zdravotnictva a socidlnou prognostikou. Urovefi zovéeobec-
nenia, s ktorym sa zvlast na makroirovni socioldgie pracuje, ju pritom casto preduréuje pre
ilohu integrativnej a metodologicky dominantnej zlozky interdisciplindrneho skimania.
V budiicom obdobi by sa sociolégia mala sistredit hlavne na dve oblasti problémov:

- na poznanie socidlnych sivislosti zdravia a starostlivosti o zdravie,

— na sociologické napliianie obsahu a stvislosti kategérie socidlne zdravie, chipanej ako
zdravy socidlny Zivot skupin (spolu s pozndvanim hodnét, noriem, zdujmov a potrieb,
ktoré ho charakterizuji, mechanizmov jeho realizicie).

Vyskumy dok4zali, Ze v si¢éasnom obdobi maji na zdravotny stav obyvatelstva vplyv najmé
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najroznejsie socidlno-ekonomické faktory a determinanty: od poSkodzovania Zivotného
prostredia, cez pracovné ¢innosti a aktivity, konkrétny spdsob Zivota socidinych skupin, aZ po
javy sivisiace so spolofenskym vedomim. Treba zistit, ktoré prvky socidlnej sféry Zivota
vplyvaji na zdravie pozitivne a vypracovat programy ich rozvoja a vvuznvama v zdujme
posiliiovania potencidlu zdravia.

Prognézy socidlneho rozvoja, dlhodobého vyvoja oblasti spolocenského Zivota, ktoré maju
sprostredkované ekonomické dosledky, si odddvna trvalou sicastou socidlnej politiky.
Socidlna politika na celo$tdtnej drovni i v organizdcidch vidy musela predvidat budiici stav
a jeho potreby. V siéasnej etape budovania spolo¢nosti a zvld$t v podmienkach prestavby
dochadza k niekolkym zdvaznym vyvojovym zmendm, ktoré na socidlne prognézy kladu
kvalitativne nové ndroky. Predovietkym ide o hilbokd zmenu chdpania procesu spolo¢enského
vyvoja: predstava o priamociarom, linedrnom vyvoji bola vystriedana nastolenim problému
diskontinuit socidlneho rozvoja. Na celospolocenskej Grovni sme si najskor uvedomili tieto
Zlozitosti, prikladom je praca Civilizdcia na rdzcesti, ktora z uvedeného hladiska patri medzi
najvyznamnejsie diela &eskoslovenskej sociolégie.

V kontraste k tomuto nazeraniu zostali predstavy o cestach vyvoja odvetvi nadrodného
hospodarstva, kde v podstate aZ po sicasnost pretrvavala viera v neruseny linearny vyvoj: od
zamestnanosti, mzdového vyvoja az po rozvoj oblastnych, odvetvovych zariadeni starostlivos-
ti o pracovnikov. Vznikla situdcia, ked spolo¢nost pri prechode cez kriZovatky svojho vyvoja
mala volif priame cesty pre svoje odvetvia. Tento pristup sa skuto¢ne uplatfioval a spolo¢nost
ako celok sa dostdvala do vleku odvetvovo-rezortnych zdujmov. Zakladnou otazkou progné-
zovania socidlneho rozvoja teda je, ako sa v podmienkach urychlenia a prestavby premietnu
celospolodenské diskontinuity do vyvojovych tendencii jednotlivych odvetvi a sfér spoloen-
ského Zivota a spitne, ako sa tieto zmeny odrazia na rozvoji spolo¢nosti ako celku. Je to
zdsadnd otazka, pretoZe sa bezprostredne dotyka tézy formulovanej ako zdkon pldnovitého
a proporciondlneho vyvoja.

S takto formulovanym problémom ma socidlne prognézovanie minimélnu skisenost, bolo
bezvyhradne spojené s programovanim a pripravou pldnov pre rast vietkych zloZiek.
V siéasnosti nastupuje otdzka utlmovych trendov v jednych a akceleracie v inych oblastiach,
substitiicie rdznych tendencii a potrieb socidlneho rozvoja. Dopustili by sme sa zdvaZnej
chyby, keby sme sa domnievali, Ze v ekonomicke;j sfére sice budi diskontinuity a vyvojové
disproporcie, ale socidlna sféra a socidlna politika si zachova svoju linedritu a mechanicki
proporcionalitu vyvoja. )

Diskontinuita socidlneho vyvoja prinaSa pre nasu socioldgiu potrebu nového chipania
problému socidlnych zmien. Opit vedie k poZiadavke erpat z marxistickej filozofie hodnoto-
vé orientdcie; vysvetlif vieme akikolvek zmenu, aviak filozofickd orientdcia nds nuti
hodnotit, uskuto¢fiovat volbu, vyberat pozitivne zmeny a oddelovat ich od retardaénych.
Socidlne prognézovanie na makrospoloéenskej drovni i v jej sektorovych a odvetvovych
§truktdrach musi identifikovat, charakterizovat a uréovat mieru moZnosti zmien v socidlne
najdélezitej§ich javoch, spoloéenskych vztahov.

Prvorady vyznam ma4 otdzka zmien v oblasti zospolofenstovania — socializdcie vlastnictva,
moci, price a potrieb. Neoddelitelne je s nou spojeny proces subjektivizacie spoloénosti,
rozvoja Specificky ndrodnej $truktiry subjektov spoloéenského Zivota, ktoré budi preberat
- funkcie v realizdcii Gloh zospole€en§tovania zdkladnych aspektov Zivota. Vieme, Ze v tejto
oblasti je taZisko socilneho rozvoja ako jedine¢nej kvality schopnej poskytovat pohybové
impulzy ekonomickej, vyrobnej a technickej sfére.

V prognostickych dvahdch sa €asto nardba s myslienkou, Ze jedinou komparativnou
vyhodou nasej ekonomiky st schopnosti a kvalifikacia Tudi. Socioldgia musi upozorfiovat na



skutoénost, Ze je to dotasny a pominutelny zdroj. Stadi siahnut po ktorejkolvek zahraniénej
prognoéze a rychlo sa presved¢ime, Ze je zaloZend na predpokladoch aktivizcie prave tohto
zdroja ; niet dnes krajiny, ktord by nemaia v programe budovat svoje komparativne vyhody na
schopnostiach Tudi. Intenzivnejsie zapojenie socioldgie do spracovania progn6z dlhodobého
vyvoja spoloénosti tak prinasa vSeobecné poudenie, Ze v popredi celosvetového zdujmu
a medzindrodnej sifaZe je orientdcia na ¢loveka a ziZitkovanie jeho tvorivych spdsobilosti.
Nesmie nés zmiast skuto¢nost, Ze aj burzoazna spolo¢nost kladie doraz na tento zdroj pohybu,
ukolisat viera, Ze neokonzervatistické koncepcie zaloZzené na klasickych predstavach slobod-
ného podnikania, ponuky a privatizdfia si v dlhodobej historickej perspektive mene;j
efektivne, ako nase koncepcie vychddzajice z myslienky socializ4cie.

Nase pristupy sa nemo6Zu dostat do zajatia splo§tenych doktrin, musia byt otvorené, schopné
osvojit si a dostat do ndsho socialistického systému vSetky pozitivne prvky. Pravdepodobne
prdve tento postoj k adapticii a osvojovaniu zmien je hlavnym duchovnym odkazom
leninizmu, ktory dokéazal preniest na vlastni pddu vietko pozitivne, s &im k rozvoju prispela
napr. klasicka $kola organizicie préace.

Prognézovanie, aj vsocidlnej sfére, sa bezprostredne spijas posudzovanim a konfrontéciou
nasich vmitornych rozvojovych trendov so smerami celosvetového pohybu a rozvoja. Kladie
a musi kldst ¢asto neprijemné otdzky naSej schopnosti uvedomovat si a reagovat na vyzvy
okolitého sveta. Ddva okrem iného bolestni otdzku, pre¢o poznatky svetovej sociologie tak
pomaly prenikaji do nadej Cinnosti, pre€o je u nés taky kriticky nedostatok prekladove;j
literatiiry aj v tych oblastiach, ktoré si bezprostredne spojené s organiziciou, riadenim
sociol6gie v hospodarskom Zivote. Ked porovndme rychlost reakcie sovietskej teérie za
Leninovho Zivota na taylorizmus a fordizmus s naSou schopnosfou reagovaf na si¢asné
svetové vyzvy, musime dospiet k ilustrativnym dokladom falo$ného sebauspokojovania.

Prognéza operuje so socidlnym ¢asom, zvy$uje citlivost spoloénosti na problém temporality,
zavédza pojem &asového deficitu. V tom je dalsi z jej prinosov, z ktorého postupne musia
vyplyvat praktické zévery. '

Napokon, prognosticky pristup k socidlnej realite nie je moZny bez vyvdZenej odpovede na
vSetky Casti otdzky ,,cdkial prichddzame, kto sme a kam krd¢ame*‘. Prognézovanie neoby¢aj-
ne zvySuje ndroky na pravdlvost zobrazenia a interpreticiu aktudlnej sicasnosti. Historici
hovoria, Ze budiice generécne ich budi posudzovat podla toho, ¢o pokladali za doleZité pri
skimani minulosti, aké problémy formulovali v historickom vyskume. Progn6za nevyhnutne
vedie k demaskovaniu v8etkych falzifikdcii a prazdnych apologetik si¢asnosti, bez ohladu na
to, ¢i sa tykaju Strukturdlno-vecnej roviny alebo sféry vedomia..

Z rokovania sekcie

Rokovanie sekcie vychadzalo z potreby zhodnotenia stiéasného stavu a naértnutia moZnosti
prehlbenia ulasti deskoslovenskej socioldgie na tvorbe aktivnej a silnej socidlnej politiky
socialistického §tatu.
Vzhladom k uvedenému zameraniu sa praca sekcie sistredila prakticky na zodpovedanie
troch v iivode rokovania naértnutych otdzok:
1. Ak4 je situdcia v sociologickom pdsobeni v rdmci jednotlivych oblasti socialnej politiky,
a to predovietkym z pohladu rozvinutosti sociologickej poznatkovej bazy vyuZitelnej
v tychto oblastiach ?
2. Aké su skiisenosti, mozZnosti a bariéry sociologie v uéasti na tvorbe a realizdcii socidlnej
politiky s ohfadom najmid na socidlne progndzovanie, socidlne projektovanie a iné
sociotechnické pristupy vyuziteIné pre potreby realizacie socidlnej politiky ?



3. Ako dalej v integricii sociolégov a ich poznatkov pri tvorbe vedecko-poznavacich
vychodisk vyuziteInych v socidlnej politike ?

Na zodpovedanie prvych dvoch otdzok boli zamerané tri profilujice diskusné prispevky,
ako aj zna¢na Cast bohatej a obsaZnej diskusie.

Aj v diskusii o tretej otazke, o potrebe a moZnostiach integracie sociologickej poznatkovej
bazy odznelo viacero zaujimavych ndzorov. Vratme sa vSak k vlastnému jednaniu sekcie.

Jednanie prvého dfia sekcie bolo zamerané predov3etkym na nacrtnutie 3irSieho rdmca
a formuldciu miesta a tloh marxistickej socioldgie v socidlnej politike. Diskusia vychddzala
predovietkym z poznania a uvedomenia si skuto¢nosti, Ze socialna politika musi vyraznejsie
vplyvat najmé na vytvorenie efektivneho systému socidlnej motivacie ¢loveka vo vietkych
oblastiach jeho Zivotnej praxe, najmé vsak v praci.

K uvedenému postulatu sa viaZe aj fakticky posun v taZisku socidlnej politiky a socidlneho
rozvoja, a to od socidlne slabych a na pomoc odkazanych skupin obyvatelstva, ku skupindm,
ktoré zabezpecuji dynamiku ekonomického i celkového spolofenského rozvoja, posune
taZziska pozornosti od rozdelovania k tvorbe spolocéenskych hodnét. To v§ak v nijakom
pripade neznamena, Ze socidlne slabi a na pomoc spolocnosti odkdzani obéania sa ocitaju
mimo zorné pole socidlnej politiky.

Posuny v taZiskach socidlnej politiky a zd6razfiovanie jej aktivity a sily vzhladom k rieSeniu
problémov ekonomického i celospolocenského rozvoja prinasaju cely rad vyznamnych
implikdcii pre rozvoj sociologického, tak teoretického, ako aj empirického poznania.

Ukazuje sa predovietkym, Ze na orientdciu a Gc¢innost socidlnej politiky mdZe vyznamne
vplyvat iroven a $irka sociologickej reflexie socidlno-rozvojovych procesov, existencia
ucelenej tedrie a koncepcie socidlneho rozvoja, ktoré predstavuju nezastupiteIni poznatkovu
bazu aktivnej a silnej socidlnej politiky.

Z pohladu potrieb realizicie koncepénej a komplexnej socidlnej politiky pre sociologiu
vyplynula potreba pozndvat tak systémové, ako aj situaéné faktory vplyvajice na rozvoj
socidlnych procesov a generovanie socidlnych problémov,

Diskusia ukazala, Zze sociolégia v socidlnej politike disponuje najmid poznatkami z jej
parcidlnych oblasti, ktoré maji skér charakter situaénych ako systémovych poznatkov. Toto
sa vztahuje predovsetkym k ,,makro‘‘ a,,mezo‘ rovine vstupu sociolégie do tvorby a realizacie
socidlnej politiky.

Od socioldgie sa v konfrontécii s poziadavkami spolofenskej a menovite riadiacej praxe
ocakdva, Ze dokdZe rozpracivat alternativne varianty priebehu jednotlivych socidlnych
procesov a alternativne varianty rieSenia socidlnych problémov, zohfadiiujic meniace sa
ekonomické, socidlne a iné podmienky Zivota spoloénosti, t.j. Ze obohati svoj pristup
o prognosticky rozmer.

Vyznamnou tlohou sociolégie v prestavbovom obdobi by mala byt jej spoluicast na
objasiiovani toho, ako sa v jednotlivych oblastiach prestavba musi premietat do tvorby
koncepcie spravodlivej socidlnej politiky. Predpokladom spravnej formuldcie cielov socidlne;j
politiky je predovietkym pochopenie ekonomickych procesov, ktoré generuji mnohé nové
javy, procesy a problémy rozvoja socidlnej sféry. V diskusii viak kritické pozndmky odzneli
nielen na nedostatoénu tiéast socioldgov pri formulécii socidlnych cielov rozvoja narodného
hospodarstva, rezortov, tizemnych celkov, sidlisk, jednotlivych socidlnych subjektov a pod.

Pomerne pocetné boli aj hlasy upozorfiujice na nedostatoéné, malo pocetné zastipenie
sociolégov v socidlnej politike. Takdto situdcia ma korene najmi v malych poétoch sociologov
pripravovanych vysokymi §kolami a ich nedostato¢nej odbornej profilacii pre tito oblast.

V duchu ivodom rokovania sekcie naértnutych otdzok sa pozornost v ramci vstupného
(jedného z troch profilujicich) diskusného prispevku venovala posideniu stavu, problémov
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a dloh sociologickeého skumania vo vybranych oblastiach socidlnej politiky, ako politiky
rozvoja socidlnej sféry.

Do zorného pola zaujmu autorov prispevku sa dostali problémy Géasti sociolégie v socidl-
nom rozvoji uzemnych celkov, rozvoji byvania. rozvoji zdravotného a vzdelanostnéhc
potencidlu a nakoniec vyuzitia prognoz socidlneho rozvoja pre zvedecfovanie socidlnej
politiky. Diskusia sa v ramci uvedenych problémovych okruhov, ¢o bolo podmienené najma
zlozenim a zameranim ucastnikov rokovania. zamerala len na niektoré nezodpovedané otazky
dotykajuice sa problematiky byvania.

Odznel tu ndzor o moznosti formulovania dvoch oblasti vyuzitia sociologie v rozvoji
problematiky byvania:

— oblasti koncepcnej a aplikovaného vyskumu, zameranej na presadenie sociologickych
koncepcii byvania a

— oblasti utilitdrnej, v ktorej ide najmd o expertiznu a empiricku ¢innost, predstavujicu
podklady pre projektovanie bytov, domov, obytnych celkov a pod.

Som ndzoru, ze hodnotenie stavu, vysledkov a problémov ucasti socioldgie na rozvoji
vietkych zvolenych oblasti socidlnej politiky splnilo svoj informaény téel. Citatelia sa s nim
blizSie m6zu zoznamit z tu publikovaného diskusného prispevku.

Najvdcsia pozornost v rokovani prvého dna sekcie sa sidstredila na rieSenie otazok
dotykajicich sa moznosti a zamerania socidlno-politického ovplyviiovania procesov diferen-
ciacie a homogenizacie v spdsobe Zivota, Zivotnej trovni a s nimi stvisiace otazky sociédlnej
spravodlivosti. Impulzom k tejto diskusii boli ndzory, ktoré odzneli v ramci druhého
profilujiceho diskusného prispevku. V rdmci neho bolo prezentované poznanie, Ze spolocen-
sky preferovand homogenizacia vyCerpala svoj mobilizaény potencidl. V zaujme dalSieho
prehibenia rozvoja socidlnych a ekonomickych procesov sa odporiéa prehibenie diferenciaé-
nych procesov, a to najmé na baze odmenovania podla prace.

Zaroven vsak socidlna politika a s fiou aj socioldgia stoja pred rieSenim otdzok, ako dalej
v prekondvani existujicich bariér diferencidcie, kde a v akych rovinach treba aj nadalej
pokracovat v presadzovani procesov homegenizicie, aké prezivajice socidlne rozdiely treba
prekonavat a pod.

Sociologické vyskumy prinas$aju poznatky o ur¢itej unifikdcii kazdodenného sposobu Zivota
pod tlakom tazkosti suvisiacich s uspokojovanim kazdodennych potrieb Zivota ¢loveka
a udrzania si urcitého zivotného Standardu. Uvedena situdcia ma za nasledok napr. pomerne
nizku akceptdciu diferencidcie vo vedomi a predstavach ludi. Redlnym sa v tejto situdcii javi
predpoklad, Ze akceptécia diferencidcie vo vdzbe na pracu sa [ahSie presadi v podmienkach
relativne vacSieho zivotného §tandardu, ako v podmienkach, kedy sa uspokojovanie spotreb-
nych moznosti relativne vyerpdva uspokojovanim zdkladnych reprodukénych potrieb.
V stvislosti s tym boli formulované dve polohy tcasti sociologie na utvarani aktivnej a silnej
socidlnej politiky.

Prva poloha sa dotyka ucasti socioldgie na teoretickom badani pri hfadani odpovedi na také
otazky, ako napr.:

— aku mieru diferencidcie unesie spolo¢nost?

— s akymi u¢inkami je mozZné pocitat a v akych pripadoch je mozné uplatiiovat protektivne
postoje k socidlne slabym vrstvam ?

- aki diferencidciu moZno povazovat za socidlne spravodlivi a pod.

Druhd poloha ucasti socioldgie na tvorbe socidlnej politiky sa vztahuje k jej praktickej
zodpovednosti za formovanie socidlnej politiky.
Ulohou socioldgie je tu napomdct k vytvoreniu socidlnych ochrannych sieti pred nepriazni-
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vymi a tvrdymi dosledkami dOslednej ,,ekonomizicie’* ekonomiky, pre uréité skupiny
ekonomicky aktivneho obyvatelstva a ich rozvoj.

Socioldgia by sa v uvedenom zmysle mala podielaf na formulovani novej koncepcie aktivnej
socialnej politiky ako politiky, od ktorej sa vyZaduji nie iba &iastkové zlepenia, ale prevratné
zmeny v uplatiiovani socidlnej spravodlivosti.

Za pozornost stoji aj to, Ze problematika socidlnej spravodlivosti bola akcentuvana hlavne
v jej ekonomickych suvislostiach, viaZicich sa na princip zdsluhovosti v odmefiovani a jej
uplatiiovanie v rozdelovacich a prerozdelovacich procesoch.

Tento komplexny socidlny fenomén sa nestal predmetom samostatnej a hlbsej sociologicke;j
analyzy v jeho Sirdich socidlnych kontextoch. V sivislosti s posudzovanim miesta sociologie
v socidlnej politike sa hovorilo aj o potrebe nabiravania mytov deformujicich socidlnu
politiku. Prvy mytus, ktory by mala narusit sociologia, je mytus homogénnosti, uniformity
a nekonfliktrosti socidlneho Zivota. Tieto nachddzaji svoj redlny obraz napr. v priemernost-
nom syndréme, adaptivnom type osobnosti, senioritnom a nie vykonovom principe spolo¢en-
ského postupu a pod. a deformujii tak spolo¢ensky Zivot.

Druhy mytus, ktory by mala nabiirat sociolégia v socidlnej politike, je mytus kvantity,
prejavujici sa ,,globalizaciou** jej opatreni, nedostatoénym venovanim pozornosti kvalitativ-
nym strankam rozvoja socidlnych subjektov.

Ilustrdcia tloh socioldgie pri odbiravani mytov v pristupe socidlnej politiky k rodine,
v zdvislosti na jednotlivych jej Zivotnych cykloch, to bol prakticky jediny pripad, kedy sa
venovala pozornost socioldgie socidlno-politickym opatreniam zameranym na rozvoj sociél-
nych subjektov.

Tazko mézeme hodnotit situaciu, akd sa vytvorila v socioldgii, a jej prinos k rozvoju soci-
alnej politiky vzhladom k réznym, pozornost si zasluhujiicim socidlnym skupinam. Samo-
zrejme s vynimkou mlddezZe, ktorej bola pozornost venovana v &¢innosti samostatnej sekcie.

Celkovo mozno povedat, Ze prvy defi rokovania odznelo vela zaujimavych podnetov
k skvalitneniu sociélnej politiky a miestu socioldgie v tomto procese. Zarovef sa viak ukdzalo,
Ze v rdmci jedného diia rokovania je tazko mozné zmapovaf celi situdciu v ,,makro*‘ a ,,mezo*
rovine sociologickej iéasti na rozvoji socidlnej politiky. V stvislosti s poziadavkou prehibenia
informovanosti o vysledkoch vyskumu socioldgie v socidlnej sfére sa ukazuje ako naliechava
uloha tvorby sociologickej banky dat a rieSenych problémov, ktord by v mnohom napomohla
prehlbit existujiicu drovei sociologického tak teoretického, ako aj empirického vyskumu, ako
aj funkénost k rozvoju socidlnej politiky.

Druhy defi rokovania sekcie bol venovany aktudlnym otazkam podnikovej socidlnej
politiky a dloham sociolégie v jej realizicii a zdokonalovani.

Diskusiu v tejto oblasti predznadil treti, rokovanie sekcie profilujici diskusny prispevok.
Jeho jadrom boli tri tézy:
1. Prestavba prindsa pre socidlne prostredie podniku nové, tak vnitorné, ako aj vonkajsie

impulzy.

2. Socioldgia meni svoje role v podniku.
3. Sociolégovia podniku - od pldnovania k analyzam podstatnych socidlnych procesov

v podnikovej socidlnej sfére.

V sivislosti s prvou tézou sa konstatuje, Ze pred socioldgiou a socidlnou politikou podniku
sa v suvislosti s ekonomickymi zmenami objavi cely rad novych, doteraz prakticky neznamych
procesov a problémov.

Pdjde o zmeny podmienené predovietkvm zmenou ckonomickvch zdaumos podniku
a tlakom na hospoddrnost a znizovanie nakladov vo vdetkveh oblastiach podnikovcs Cinnosn,
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Podnik sa v uvedenej situdcii bude snaZit zbavit ¢o najvd¢Sie mnoZstva neproduktivnych
nakladov, ako aj ndkladov, ktoré nemajui pre jeho ¢innost viditeInejsi efekt. V uvedenej
situdcii mozno ocakdvat aj posuny a tlak na zmenu kompetencii a zodpovednosti za realiziciu
socialno-politickych opatreni. V podmienkach pdsobenia nového hospodarskeho mechaniz-
mu sa menia aj podmienky vo financovani podnikovej socidlnej politiky a podmienky
dotykajice sa rozsahu a financovania podnikovej spolo¢enskej spotreby.

To vietko mdze viest k vyostreniu viacerych protire¢eni medzi ekonomickym a socidlnym
rozvojom podniku a k vzniku novych zdrojov napiitia.

Prive v tychto zmenenych podmienkach sa oakéva, Ze sociolégia bude schopnd identifiko-
vat zdroje napitia medzi podnikom a jeho pracovnikmi a spolupodielat sa na vytvdrani
priestoru k ich rie$eniu.

Poziadavka na schopnost sociol6ga orientovat sa v celom rade oblasti a problémov, ktoré
doteraz neboli doménou sociolégie, otvara potrebu nového profilu sociolégie a sociologa
pOsobiacich v podnikovej sfére. Zarovei si to vyzaduje zhodnotit metodologicky aparit
a skusenosti z dosial realizovanej préce, spolu s rozvijanim novych oblasti sociologickej teérie

v podnikove;j oblasti. .
Ak socioldgia podniku dosial trochu opominala skimanie socidlnych procesov za cenu

skiimania predov$etkym podmienok préce a stability pracovnikov, v sii¢asnosti sa bude musiet
sustredif predovietkym na rozvoj socidlneho potencidlu podniku a rast vykonnosti jeho
pracovnych kolektivov. To predpokladd skimaf predovietkym procesy stimuldcie a ich
efekty, skumat ich nie staticky, ale ako kauzalne procesy.

Pruznost sociologickej reakcie na problémy podniku a ich socidlne dopady predpoklad4 aj
zdujem sociol6gie o informadni sidstavu podniku a snahu profilovat systém informacii
potrebnych pre socidlne riadenie podnikovych i primarnych pracovnych kolektivov.

Len tak sa podari sociologii efektivne reagovat na ,,racionalizaény‘‘ tlak smerujici k jej
vytlaéeniu za brany podniku.

Pomerne velké moznosti v ovplyviiovani socidlnej politiky podniku ddva socidlne projekto-
vanie a programovanie, ale aj snaha domyslat socidlne predpoklady a parametre v podniku
prebiehajicich ekonomickych procesov a formulovanie z uvedeného pohladu rozvojovych
priorit podnikovej socidlnej sféry a socidlnej politiky.

Schopnost socioléga analyzovat socidlne procesy stvisiace s technickym rozvojom a ekono-
mickymi procesmi vytvdra v podniku pomerne velky priestor pre jeho uplatnenie napr. vo
funkcii riaditelovho poradcu, poradcu podnikovej samospravy pracovného kolektivu, social-
neho programatora a projektanta a pod.

To vSetko samozrejme za predpokladu posilnenia jeho odbornej kompetentnosti, schop-
nosti aktivne komunikovat pri rieSeni problémov podniku s odbornikmi réznych profesii
a schopnosti podielat sa na navrhovani zmysluplnych sociotechnickych opatreni.

Diskusia, ktord odznela na konto postavenia socioldgie a socioldga v realizacii podnikovej
socidlnej politiky, jednoznaéne ukazala obavy z ruSenia miest sociolégov podniku v rdmci
,»uspor administrativy*, najmd pokial ide o ,,0osamotenych* sociolégov. Naznadila viak
zéroven aj spoosoby prace a ndroky, ktoré ak sociol6g splni, stane sa pre chod podniku
prakticky nepostrddateInym. KedZe ekonomické zmeny v podnikovej sfére nejdi rovnakym
tempom v jednotlivych odvetviach, bol vyjadreny ndzor na potrebu véasného informovania
podnikovych sociol6gov o ich predpokladanych dopadoch do socidlnej politiky podniku. Tato
informdcia by sa mohla realizovat napr. formou odborného semindra.

Okrem tychto, odborne ladenych, odzneli aj prispevky poZadujice skvalitnenie prace
Ceskoslovenskej sociologickej spolo€nosti a ¢innosti jej sekcii, najmé v sivislosti s vidéSou
pruznosfou pri organizovani odbornych semindrov a prehlbenim jej ilohy pri integrécii
a odovzdavani sociologickych informécii z jednotlivych oblasti sociologickej praxe.
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Zaverom dvojdiového rokovania boli zhrnuté podnety z diskusie do nasledovnych

ZAverov:

Sociologia zaoberajlica sa otdzkami socidlnej politiky md znaény poznatkovy fond a uz aj
pomerne bohaté praktické skiisenosti, ktoré je viak potrebné hibsie integrovat. Len tak
budi vyuZiteIné pre tvorbu poznatkovej bazy a navrhovanie sociotechnickych opatreni
potrebnych pre formovanie aktivnej socidlnej politiky.

Sociolégia sa musi zamerat na hlbSie rozpracovanie zo svojho pohladu tak tedrie
a koncepcie socidlneho rozvoja a socidlnej politiky, ako aj na rozpracovanie parcidlnych
tedrii za jednotlivé oblasti a hierarchické irovne realizdcie socidlnej politiky.

V siivislosti s poziadavkou prehlbenia wiéasti sociolégov na rozpraciivani otdzok socidlne;j
politiky sa ukazuje potreba nového profilovania sociolégie a sociolégov najmi pokial ide
o ich u¢ast na socidlnom riadeni spolo¢nostii podnikov. Predpokladom tspesnej realizdcie
tejto dlohy je zhodnotenie tirovne a funkénosti metodologického apardtu a existujicich
sociologickych tedrii v oblasti socidlneho riadenia a socidlnej politiky.

Pokial ide o podnikovi socidlnu politiku, ukazalo sa, Ze ekonomicka reforma podstatne
meni materidlne podmienky fungovania podnikovych systémov i podnikovi socidlnu
realitu. V navdznosti na to je nutné zvolat seminar, na ktorom by socioldégovia prace,
priemyslu, ako aj sociolégovia pracujici v rezorte narodnych vyborov, mohli podrobne
analyzovaf a zobecnif prvé poznatky a formulovat prvé odporii¢ania.

Nové ndroky na ¢innost socioldgie a sociolégov si vyZzaduji zaktivizovat innost éeskosio-
venskej a slovenskej sociologickej spolo¢nosti, a to najma pokial ide o pruznost v priprave
a realizacii tak potrebnych tvorivych diskusii sociolégov, ako aj pri vytvarani vecne
problémovej informacnej bazy potrebnej pre ¢innost sociolégov.

t

Libor Lubelec
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DR L K

Sekce ,,Utvafeni socialistického spoleéenského védomi*

Nékteré otdzky formovdni soclalistického spoleéenského védomi a jeho soclologického
zkoumdni
(Uvodni referét J. Raznoka)

Zmény, které se zalinaji projevovat v Zivoté nasi spolenosti, v jejim ekonomickém
i politickém zZivoté, se dotykaji a budou — zejména s prohlubujicim procesem pfestavby
spoleénosti — dotykat védomi vSech lidi.

Nedavné zasedani UV KSC vénované otazkam ideologické price znovu podtrhlo zasadni
tezi, Ze ,,pfestavbu spole¢nosti nelze uskutecénit bez pfestavby mysleni lidi*, bez zmény jejich
védomi.

Formovani socialistického védomi probihd ve sloZitém dialektickém pisobeni vSech
spolecenskych procesti, mezi nimiz mé rozhodujici vliv socidlné ekonomick4 sféra a s ni
spojené tfidné politické zajmy. Vlastnosti socialistického ¢lovéka, jeho socialistické védomi
a uvédomeélost nevznikaji automaticky. Jsou vysledkem soustavné politicko-ideové ¢innosti,
utvireji se v ¢inorodé praci pro spole¢nost a jsou odrazem jejiho materidlniho Zivota. Stav
jednotlivych stranek socialistického spoledenského védomi je tzce spjat s ekonomickym
rozvojem spole¢nosti — s hospodaiskou politikou strany, s ideologickym pisobenim, rozvije-
nim vzdjemnych vztaht mezi tfidami a socidlnimi skupinami i dal§imi aspekty.

Stav spoledenského védomi, tak jak se v dlouholetém vyvoji utvafel, je koneckonct
odrazem materidlniho rozvoje spoleénosti a celkové spoleéenské praxe. Jejich vyvoj probihal
nerovnomérné a proto se nerovnomeérné utvarely i jednotlivé slozky spole¢enského védomi.

Vyznam spolecenskych véd a potfebnost vyuzivani jejich poznatkd zdiraznil na
10. plénu UV KSC s. Fojtik : ,,Pro spésné Fizeni socialnich procesi je dilezity pravdivy
a uceleny obraz o na$i spole¢nosti. Spole¢nost musime studovat v jeji celistvosti a mno-
hostrannosti.*“ Poznavat spolecnost znamena naucit se vidét vSechno tak, jak to ve sku-
tecnosti je, bez pfikras, ale i bez tendenci vidét vSe jen cerné. Jako jeden z vyznamnych
dkolii spoleenskych véd byla s. Jakesem -(na VSP UV KSC) uvedena i problematika
formovani spole¢enského védomi pracujicich, ktera je i hlavnim tématem jednani nasi
sekce.

Na zkoumani otazek spolecenského védomi se podili celd fada védnich obori, mezi nimiz
ma nezanedbatelné misto i marxisticko-leninska sociologie.

Spoleéenské védomi je jednim z nejstarSich a nejrozsifenéjsich zajmi sociologické védy.
Procesy formovini spole¢enského védomi spolecnosti jako celku, tfid a dalSich socidlnich
skupin jsou velmi sloZité, vzdjemné podminéné a vnitiné rozporné. Proto je také jejich
systematicky vyzkum mimofadné ndro¢ny. Jeho vysledky vSak maji Siroké uziti ve spoleéen-
sko-politické praxi.

Slozitost procesu utvafeni védomi individui a socidlnich skupin nelze v§ak jen konstatovat.
Je nezbytné systematicky analyzovat mechanismy formovani a funkci jednotlivych faktort,
které se na jeho utvafeni podileji, a to v konkrétné historickych situacich.

Zkoumadni spolefenského vé€domi bylo proto zatazeno do statniho planu zadkladniho
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