stického charakteru. To je vyznammé zvi4sté v soudasnosti, kdy dochiz{ ke kvalita-
tivnim zménam ve stabilizovanych trendech spolefenského vyvoje a postupné se
konstituuji nové formy iizeni,

Kaz?dy z ro¢niku také reaguje mna aktualni problémy demografického vyzkumu.
Zatimeo v minulém roce podaval ¢éasopis zasvéceny prehled o mejdilezitéjsich vy-
sledcich zdkladniho a aplikovaného vyzkumu v 7. pétiletce, v tomto ro¢niku je dinaz
kladen na rozvoj teoreticko-metodologického aparatu s cilem prohloubit vyuZitelnost

demografie pro fizeni spoletenského rozvoje.
Eliska Rendlova

D. Holda — Z. Cermikovi: Formovani hodnotovych orientaci socialistické inteligence
Praha, Statni politické nakladatelstvi 1986, 194 s.

V KniZnici komunistické vychovy na vysokych $koldch vysla v roce 1986 newvelka,
ale zajimava publikace vénovand hodnotovému Kklimatu a spoletenskému vedomi
mladé inteligence, zejména pak studentu vysokych 8§kol. Oba autofi patfi spolu
s J. Viacéilem, A. Vodakovou, I. Fiserou a nékterymi dals§imi k prakopnikim empi-
rického studia hodnotovych orientaci. JiZ proto zasluhuje tato souhrnna publikace
pozornosti Sir§i sociologické verejnosti.

Studie shrnuje a zaroven zpiistupnuje nékteré stars$i teoretické koncepce, které se
k tomuto tématu vazi a formuluje zaroven i novy pristup zaloZeny jak na studiu
novéjsi Ceskoslovenské literatury (vénované predevsim zpusobu zZivota, socialni
struktuie, motivaénimu vyzkumu a axiologii), tak na empirickych Setfenich. Pod-
statnou soudast prace tvori analyza vlastnich empirickych S$etfeni realizovanych
zejména ‘mezi studenty vysokych §kol.

Publikace je rozélenéna do tfi vyraznych oddili. Prvni z nich usiluje o analyzu
zdkladniho kategorialniho aparatu vztahujiciho se k tématu. Analyzuje pcjem hod-
noty i hodnotové orientace a charakterizuje pristupy k empirickému zkoumani této
problematiky. Druhy oddil referuje predevs$im o vysledcich vlastnich empirickych
vyzkumil u vysokoskolské inteligence, mladé generace obecné, a to prizmatem so-
cidlni diferenciace. Tieti oddil je pak zaméien na prozkoumani mechanismi a de-
terminant ovliviujicich formovani hodnotovych orientaci u mladé generace. Kniha
je doplnéna nepiili$ reprezentativni bibliografii a poznamkami.

Pristup k hodnotam a hodnotovym orientacim respektuje pfedev§im domaéci socio-
logickou a psychologickou tradici, zejména zakofenény opristup k hodnotidm prfes
postoje a dalsi verbalizované konstrukty. Ponékud stranou proto zustava problema-
tika, kterou bychom mohli oznaéit jako ,,problém hodnot v jednani lidi“ nebo jako
tradiéni kentrapozici hodnot skute¢nych a manifestovanych, zjevnych a latentnich.

Pokud jde o vymezeni hodnot a hodnotovych orientaci, autofi pfipominaji zvlasté
ty pristupy, které navazuji na materialistické pojeti déjin a Marxovo pojeti ekono-
mické hodnoty. Jejich vyklad lze v zasadé shrnout do nasledujicich zakladnich tezi:

— Hodnoty a hodnotové orientace maji vyrazné regulativni charakter a jsou di-
lezitymi komponenty spolef¢enského védomi,

— Maji objektivni charakter, ale neexistuji mimo ¢élovéka. Vlastnosti reality sice
existuji nezavisle na ¢lovéku, ale hodnotou se stavaji tim, Ze jsou vztazeny k jed-
notlivei, tridé, socjalni skupiné nebo spoletnosti jako takové.

— Pojem hodnoty a hodnotovych orientaci neni v sociologii dosud ustalen, je
spojen predeviim s analyzou motivaci, potfeb a zajmu.

— Poznani hodnot a hodnotovych orientaci je moiné pres analyzu postoja. Je
vsak treba sledovat jak kognitivni, tak emotivni slozky postoji, pravé tak jako
tendenci k jedndni, ktera je téZ v postoji obvykle obsaZena.

V prvni ¢asti jsou analyzovany zkuSenosti z empirického vyzkumu hodnot, a to
jak prostrfedky psychologickych test (Allport, Vernon-Lindzey, Cattelav 16ti fakto-
rovy dotaznik apod.), tak prostfedky ruznych tematickych dotaznikl, predevsim
obou dnes jiz historickych, avsak stdle inspirativnich mpostup( oznaéenych jako
ZV.ANN. a D.O.S.A.(1) Cenné je predevsim shrnuti dosavadnich vysledkG empiric-

(1) Terminem D.O.S.A. byl oznaden teoreticko-metodologicky koncept vyzkumu
hodnot vychazejici z propojeni &yt dimenzi hodnoty: dileZitosti, oekdvani (ve vatahu
k moznosterm dosazeni hodnoty), saturace a aspirace. Analogicky Z.V.A.N. byl vyme-
zen podle prvnich pismen pojmu: zajmy, vyznam, aspirace a norma.
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kého prezkouSeni obou modell, které bylo publikovidno jen ¢&asopisecky. Autofi
poukazuji na tradu slabych mist obou téchto piristuptd, a to jak v roviné teoretické,
tak metodické, pii¢emZ znaénou pozornost vénuji pravé ,,zdludnostem® propojeni
psychologické a sociologické tematiky.

Spravné poukazuji na skuteénost, Ze zlepSeni vyzkumné situace nelze ocekavat
od ,,extenzivniho pojeti integrace sociologickych a psychologickych technik“ (s. 50).
Presto se vSak nestavi k mozZnostem spoluprace mezi psychologii a sociologii ne-
gativné. Spojnici spatifuji v dakladném rozpracovani kategorie lidského charakteru,
ktery ovSem v navaznosti na pojeti J. Hudeé¢ka chapou vice méné psychologicky
jako ,navykly, relativné stabilni zpisob chovani a jednani ¢lovéka, a to nejen
v bézném, kaidodennim zivoté, ale i v meznich, krizovych a rizikovych situacich*

.»jako souhrn zameéfenosti a kvalit® ... ,,vSech mravnich vlastnosti... ktere jsou
vysledkem pusobeni socidalni skute¢nosti, véetné systému zevSeobecnénych motiva
individua. Charakter tu vystupuje jako integrativni funkce osobnosti, ktera dava
lidskému jednani stalost a jednotu, mravni smysl“ (s. 57).

Rozbor pokusi o postizeni hodnotovych oriemtaci ¢eskoslovenské populace vedl
k radé sociologicky dulezitych zjisténi. Mezi nejzajimavéjsi patii konstatovani, ze
..zjisténé hierarchie hodnot nejsou vabec nebo jsou jen zanedbatelné ovlivhovany
demografickymi a socidlnimi ukazateli, jako jsou vék, pohlavi, socioprofesni posta-
veni apod.“, pri¢em?Z nizka citlivoat na tuto socialni determinaci se ,,vztahuje zejmé-
na na hodnoty objevujici se na hornich a dolnich pozicich zjisténé hierarchie“(2)
(s. 60). Podle autort ,,vét$ina...vyzkumu pracovala s hypotézou o predpokladané
socialni diferenciaci... spoletenského védomi... zjisténa data vsSak... tuto hypo-
tézu . ..spise vyvracela“ (tamtéz). Podle mého ndazoru je vsak problém slozitéjsi a
analyzovat jej je velmi obtizné. Odpovéd na otazku souvisi i s tim, jak tento pro-
blém konceptualizujeme a jaké vysledky vlastné ocekavame. Z vysledk velkych
stalistickych Setfeni z posledni doby (zejména TSS ’84)(3) napliklad vyplyva, ze
hierarchie hodnot zlstdva sice ve vsech demografickych a socialnich skupinach
viceméné zachovana (koneckoncd, kdyby existovaly vyrazné diference, nedalo by
se snad vubec hovofit o kulturni integrité spolecénosti), existuji v8ak presto znaéné
rozdily,(4) které muZeme pripsat na vrub jak rozdilim v socialnim postaveni jed-
notlived, tak rozdilim kulturnim. Zajimava je i skuteénost, Ze rada hodnot, byt
analogicky umisténych na pomyslném hodnotovém Zebficku, vchazi u raznych
demografickych a socidlnich skupin do odliSnych vazeb k jinym hodnotam a ma
tedy ponékud odlisné ,sémantické pole“. To naznatuje, Ze socialni a kulturni dife-
rence jsou — pokud jde o hodnoty a hodnotové orientace — zalozeny ponékud sub-
tilné&ji, nez se obvykle predpoklddd. NaSe soudy by mély proto asi vyznivat vidy
opatrnéji a naSe hypotézy o souvislosti mezi spolefenskou diferenciaci a hodnoto-
vymi orientacemi by meély mit konkrétnéjsi charakter. Uréitou nadéjnou cestou
k prohloubeni nasSich poznatkll o tomto vztahu je sociolingvistickd analyza, ktera
se u nas rozviji od Sedesatych let.

Druha d¢ast prace je — jak jiz bylo fefeno — vénovana konkrétnimu rozboru
hodnotovych orientaci mladych prislusnika inteligence. Jsou zde uvedeny zejména
vysledky jednoho z mala longitudialnich vyzkumu tykajicich se tohoto problému —
z vyzkumu Socialni a politicky profil studentu Karlovy Univerzity.

Oba autofi se hlasi k té tradici sociologie mladeze, kterd chape mladez jako sou-
¢ast $irsi socialni struktury spole¢nosti a nevydéluje ji jako samostatnou entitu,
ménici prostiednictvim generac¢niho konfliktu kulturu spoleénosti. Jiz z toho vy-
plyva jejich akcent na postizeni S$irsiho socidlniho zazemi studentt a ovérovani
hypotéz spojenych s piedstavou o ,,ur¢ité nerovnomeérnosti v procesu demokratizace
pristupu k vysokoSkolskému vzdeélani“ (s. 66). Nerovnomérnost spatfuji pritom
zejména v ,profesionalni diferenciaci budouci inteligence a tim 1i...diferenciaci
socialniho puvodu jednotlivych profesnich skupin® Rozdily pak vidi v odli$nosti
spojenych nejen s pusobenim uréité Skoly ¢i fakulty, ale celého ,socidlniho zazemi
vysokoskolskych studentt, jejich predchazejici zivotni a vzdélavaci drahy“ (s. 66—67).
Tento metodologicky piistup se ukazal byt pomeérné plodny a predznamenava ztej-
mé dalsi etapy budovani uceleného souboru poznatkii o hodnotovych orientacich
dne$niho studentstva. Je pouze 8koda, Ze neni rozpracovan historicky — je totiz
zi'ejmé, Ze dnesni sloZeni, zivotni zkusenosti i cely prubéh socializace studentstva

(2) Jde napf. o hodnoty zdravi, Zivotniho partmera, zaméstnani, zajmovych a po-
litickych aktivit. Podrobnéji viz Zebri¢ek na s. ...

(3) 'TSS ’84/2 je zkratkou vyzkumu TFidné socidlni struktura obyvatel CSSR v ro-
ce 1984 — postojovy dotaznik.

(4) Dosti diferencované jsou napf. hodnoty p#ijmu, volného &asu a nékteré dalsi.
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se dosti podstatné 1i$f od situace na zalatku sedmdesatych let, kdy vyzkumy hod-
notového klimatu zaéinaly.

Vyzkumny tym ptedlozil studentiim v celkem S$esti ¢asovych obdobich sérii ¢trnacti
hodnot. Zjisténé pofadi je viceméné nezavislé na technice zjisfovani, roé¢niku i ¢ase:

Mit dobrého zivotniho partnera

Byt zdravy

Mit dobrou praci, dobré zaméstnani

Mit dobré znalosti, hodné védét

Mit a vychovavat déti

Zit v klidu a jistoté

Rozumeét lidem a svétu kolem sebe

Byt uZiteény druhym lidem a spoleénosti

Mit dobré pratele

10. Mit dost penéz, vysokou Zivotni uroven

11. Mit dost ¢éasu na odpoéinek a zaliby

12. Byt informovan o tom, co se déje ve spole¢nosti a ve svété
13. Byt ¢éinny v zdjmovych a spolefenskych organizacich
14. Byt politicky éinny

ORGSO b b

Mezi studenty téméf neexistuji rozdily v posuzovani téch hodnot, které jsou na
poc¢atku a na konci uvedené hierarchie, diference se soustfeduji do jejiho stredu.
Porfadi vypovida o ,,orientaci na hodnoty spise individudlni povahy (rodina, zdravi)
a hodnoty souvisejici s osobnostnim rozvojem jedince (vzdélani, prace)“ (s. 72).

Uvedené poradi hodnot ma zfejmé S§ir$i platnost a jeho analogie miZeme nalézi
i ve vyzkumu jinych skupin ¢eskoslovenské populace. Napiiklad i ve vyzkumu TSS
'84/2 bylo prokazano vysoké hodnoceni rodinného a partnerského Zivota i pomérné
nizké hodnoceni volného casu. I tento vyzkum poukazal na pomérné vysoké oce-
néni postoje ,,zit v klidu a jistoté“ a mizkou frekvenci pfani ,,aktivné se zapojit
do vetejného Zivota“. Na druhé strané aplikace ponékud $ir$i baterie hodnotovych
polozek umoznila lépe analyzovat vzajemné vazby mezi hodnotami individualniho
Zivota a hodnotami orientovanymi na spolednost. Zminéné vysledky TSS ’84/2 a fada
diléich sond z posledni doby naznacéuji, Ze v Uvahach téméi vSech spoletenskych
vrstev zaujimaji vyrazné (ne-li dominantni) postaveni hodnoty spjaté s hladkym
chodem spole¢nosti, s ocenovanim demokratizace, moZnostmi prosadit se svym ta-
lentem a piedeviim se socidlnimi jistotami (garantovanymi systémové) a hodnoty
spjaté s praci pro spoletnost a socialismus.

Zda se tedy, ze hodnotové orientace prevazujici v populaci vice respektuji dialek-
tiku mezi ryze osobnimi Zivotnimi cili a celospoletenskymi hodnotami (popiipadé
primo kvalitou spoletnosti), neZ naznac¢uji zavéry recenzované publikace.

Vystizné je v publikaci postizena rada specifiénosti v hodnotovych spektrech
jednotlivych socioprofesnich skupin mladeZe (napf. posuny v chapani vyznamu
vzdélani a kvalifikace), aviak obdobné jako v dalsich vyzkumech neni tato analyza
podepiena systematickym rozborem 8ir§i Zivotni kultury, ktera zrejmé podmifiuje
i systémy Zivotnich hodnot a orientaci. Dodnes neexistuji solidni sémantické ana-
lyzy, které by umoiznily srovnani chapani kvalifikace u délnika a u inteligence.
Lze predpokladat, Zze u délnika jsou vzdélani a kvalifikace dosud pievaziné spojovany
se systémem Skolnich znalosti, kniZnich, pojmovych, nikoli praktickych, naproti
tomu skuteénad kvalifikace je asocioviana se systémem praktickych navykd nezbyt-
nych k praktické, pfedev$im manudlni énnosti. Naproti tomu u studentd muze mit
pojem vzdélani a kvalifikace i jednoznaéné institucionalni vyznam (dosaZeni uréi-
tého postaveni, titulu, sloZeni uréitych zkousek), muaZe jit o soubor poznatka majici
smysl sam v sobé apod. Témto problémim bychom se méli asi vénovat vice nez
dosud a hlavné vice je zvaZovat pri nejriznéjSich interpretacich dotykajicich se
tématu hodnot a Zivotnich orientaci.

V této dasti prace nalezne ¢tenaf fadu zajimavyech detailnich rozborh, které neni
mozno v celé §ifi reprodukovat. Chtél bych v8ak upozornit na ¢asto znaéné vyrazné
rozdily v akceptaci jednotlivych hodnot studenty jednotlivych fakult. Naptiklad
v jisté nikoli zanedbatelné hodnoté , byt éinny v zadjmovych a spoleéenskych organi-
zacich® kolisd podil odpovédi ,je to velmi dilezité“ mezi 11,65%, (fakulta pedago-
gicka) a 1,75 (fakulta matematicko-fyzikdalni). U hodnoty ,,byt uZiteény druhym li-
dem a spoleénosti“ pak u téchto fakult mezi 61,359, a 35,05 9%, Je Skoda, Ze autoii
tyto rozdily spiSe konstatuji a klasifikuji, neZ .analyzuji. Udaje by mohly byt jisté
vychodiskem i k fadé sice nutné spekulativnich, nicméné sociologicky relevantnich
otazek, koncentrujicich se pravé kolem dfive piipomenuté problematiky manifest-
nich a autentickych hodnot, otdzek vztahu mezi jedndnim a hodnotami i ulohy jed-
notlivych specifickych profesnich kultur v konstituovani Zivotnich orientaci. V tom-
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to kontextu ma zfejmé pozitivni pfitakani hodnoté ,podilet se na ¢innosti spolecen-
skych a zajmovych organizaci“ ponékud jiny obsah a jinou vazbu k socialnimu
jednani. U studentl pedagogické fakulty napfriklad nemusi jit o nic jiného neZ
o vyjadreni ochoty naplnovat uréity konvencionalizovany model prace pedagogické-
ho pracovnika, pfi¢emZ vnitini internalizace této hodnoty muze byt znaléné nezfe-
telnd. Naopak u studentti matematicko-fyzikalni fakulty zahrnuje profesni model
verejné politickou aktivitu v nesrovnatelné mens$i mife.

Celkové lze Fici, Ze recenzovana publikace otevird radu slozitych teoretickych a
metodologickych otazek, které neni snadné vyfre$it. Svoji usilovnou é&innosti se
autorim podafilo zalozit vyrazny teoreticko-empiricky proud, jehoZ vysledky musi
vzit v uvahu kazdy, kdo se tématem seridézné zabyva. Jde o piistup nepochybné
nosny, zdd se v8ak, Ze z praktického i teoretického hlediska bude uzite¢né jeho
vysledky konfrontovat s jinymi pristupy, zejména pak témi, které hodnoty jed-
notlived i spole¢nosti odvozuji vice z praktického jednani lidi (z jejich re3eni so-
cialnich problému), neZz z verbdlnich vypovédi.

Jift Linhart

Slovnik: Védeckotechnicky pokrok
Moskva, Politizdat 1987, 364 s.

Pod timto nazvem byl nakladatelstvim politické literatury v Moskvé vydan slovnik.
Vedoucim redakéniho kolektivu je R. G. Janovskij, dalsimi ¢leny redakéniho kolek-
tivu jsou E. A. Arab Ogly, V. G. Gorochov, A. F. Zotov, V. V. Petrov, I. T. Frolov
a V. F. Chalipov. Slovnik sestavili Gorochov a Chalipov.

Pii koncipovani rozsidhlého slovniku o védeckotechnickém pokroku bylo pfihlize-
no k tomu, aby ho zpracoval reprezentativni kolektiv. Podilelo se na ném 122 auto-
rua, ktefi{ jsou v dané oblasti a v daném aspektu problematiky uznidvanymi odbor-
niky. Na vypracovani hesel se podileli znami filozofové, sociologové, psychologové,
historici, ekonomové i predstavitelé pfirodnich véd a specialisté v oblasti Fizeni a
techniky. Na praci autorského kolektivu se podileli vyznamni védci, ¢lenové aka-
demie véd SSSR, védeéti pracovnici, odpovédni straniéti a hospodarsti pracovnici.
Jiz sam vycet téchto skuteénosti zietelné ukazuje, jak velika vaha byla pfipisovana
profesionalni urovni vypracovani kli¢ovych hesel.

Aktu4lnost a zavaznost slovniku, jehoZ obsahem je objasfovani problematiky
védeckotechnického pokroku z nejriznéjsich hledisek, se vaZe na procesy spjaté
s realizaci strategie urychleni socidlné ekonomického rozvoje a s revoluénimi zmé-
nami, které se pravem oznacuji slovem pfestavba.

Sociologické aspekty a pristupy jsou objasniovany v téch heslech, v nichZ se akcen-
tuji socialni disledky védeckotechnického pokroku v podminkach socialismu a
kapitalismu. V radé pripadd jsou naznaéeny mozné vyvojové trendy prognosticke
povahy. Explikace mnoha pojmu obsahuje i hledisko historicko-genetické.

Kromé infornmadéni hodnoty ma slovnik i metodologickou a metodickou hodnotu.
Struéné a vystizné vyjadfeni pojmu, struktura prvk a vztahy mezi nimi umoznuji
rychlou orientaci v problematice.

U tady hesel autofi pomérné presné vymezili i funkce, napfiklad u takovych poj-
miu, jako je sociologicka sluzba zavodu (podniku), klima kolektivu, nebo u pojima
vyrobni a pracovni kolektiv atd. Tim se podstatné usnadnuje pristup k operacicna-
lizaci mnohych pojmi, s nimiz vyzkumnik sociolog pracuje pfi vymezovani proble-
matiky, ktera je dana zadanim a formulaci vyzkumného tkolu. Proto mohou slov-
nik bohaté vyuzZivat zejména ti sociologové, ktefi zatim je§té nemaji dostateéné
zkuSenosti a potiebuji se v siti slozitych souvislosti rychle orientovat. Slovnik bude
vyznamnou pomuickou i pro zkuSené odborniky z oblasti filozofie, sociologie a so-
cialni psychologie.

Vyraznou prednosti je systém odkazl na literaturu, z niZ mohou zainteresovani
¢tenari déale c¢erpat. Struktura hesel je rtzna, néktera jsou struéng, jina znaéné
rozsahla. Struénd jsou zejména ta hesla, v nichZ autori kurzivou upozornuji, Ze
dany aspekt je objasnén na jiném misté, Napfiklad v hesle sociologie védy je kur-
zfvou odkazano na pojmy ,védecka ¢innost“ a ,,védecké rizeni“.

Je logické, Ze slovnik nemiiZe obsahovat viechna hesla, ktera se vazii k védecko-
technickému pokroku. Byla vybrana zejména ta, kterd objasfiuji nejvice pouZivané
pojmy v soulasné etapé.

Ptednosti slovniku je abecedni uspofadani hesel do péti tematickych skupin. Jsou
to tyto skupiny:
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