iniciativy. Prvofadym kvalitativnim vyjadfenim téchto charakteristik je pak vysoka
kvalita a vysoky spoletensky efekt rozvijené aktivity. Autorka upozorfiuje, e pra-
covni aktivita dosahuje nejvys$siho projevu pouze tehdy, je-li v jednoté s aktivitou
spolefensko-politickou, ktery uréuje obsah a tfidni zaméfenost jak ve vyrobné pra-
covni €innosti, tak v éinnosti ve sféfe duchovniho Zivota. Stupen rozvoje socialistic-
kého uvédomeéni nachazi svij vyraz soufasné i v charakteru vzajemnych vztahQl mezi
lidmi (ve vyrobnim procesu i mimo néj), v tom, nakolik kazdy pfispiva k vytvareni
atmosféry kolektivismu, délnosti a tviréiho soupefeni; nakolik je vytvofen u osob-
nosti aktivni Zivotni postoj jako kazdodenni forma chovani. Socialistické uvédoméni
je nerozluéné spjato s formami ,,osvojeni* spoleéenskych podminek, socialniho pro-
stfedi, s tim, jaky je vztah lidi k zZivotnim statkiim, co si maximalné pfeji k uspoko-
jeni hmotnych a duchovnich potfeb. Jinak fedeno, novy typ uvédoméni se projevuje
i ve vzdélani a kulturnosti lidi, v jejich svétonazorovych, ideové pelitickych, estetic-
kych, mravnich a jinych kvalitdch. Bohatstvi a harmoniénost socialistického uvedo-
méni tedy nachazi sviij vyraz i v kazdodennim chovani a v rodinnych vztazich. Vy-
znamnym projevem uUrovné uvédoméni jsou i formy oérganizace a vyuzivani volného
¢asu. Autorka zdlrazniuje nutnost zkoumat kritéria a ukazatele socialistického uvé-
doméni komplexné, brat v Gvahu vSechny faktory, jez ovliviiuji jeho ruzné formy a
urovné. Jenom tak je mozné se vyhnout jednostrannému, elementirnimu vykladu
riznych projeva socialistického uvédoméni pii uréovani a hodnoceni stavu socialis-
tického védomi.

Sociologickych otazek se dotykaji je§té nékteré dalsi prispévky: Vztahem socialistic-
kého védomi, svobody a odpovédnosti se zabyva prof. S. F. Odujev (I. ¢ast sborniku,
s. 66—175), analyticky charakter ma vystoupeni J. Barana, nazvané ,Nékteré otazky
rozvoje spoletenského védomi v Polsku“ (1. ¢ast sborniku, s. 123—130), rozbor vztahu
politického védomi a ideologie v souvislosti s rozvojem politické aktivity délnické
tfidy obsahuje ptispévek prof. M. Spadka (II. &ast sborniku, s. 5—22), metodologickym
otdzkdm zkoumadni negativnich protispoledenskych jevi a jejich vlivu na utvafeni
spoletenského védomi se vénuje prof. V. Rab (II. éast sborniku, s. 49—56). Metodo-
logicky charakter ma i vystoupeni J. Filipce, nazvané ,,K dialektice vztahu védomi
a jednani“ (II. ¢ast sborniku, s. 57—63), mistu a pfetrvavajicim problémum sociolo-
gického vyzkumu pfi zkoumani socialistického spoleéenského védomi se vénuje prof.
F. Zich (II. ¢ast sborniku, s. 64—74), hluboké zamysleni nad moznostmi vstupu socio-
logického poznani do zapast o védomi a ve védomi lidi je obsaZeno ve vystoupeni
prof. K. Rychtatika (II. ¢ast sborniku, s. 75—87).

To jsou jen nékteré z fady zajimavych piispévki obsazenych ve sborniku, ktery
jako celek umoziiuje hloubéji se seznamit s teoreticko-metodologickymi otazkami
zkoumani{ spoleenského védomi, s jeho kategoridlnim a pojmovym aparatem, s pro-
blematikou formovani socialistického spoledenského védomi. Prezentované piispévky
obsahové obohacuji nékteré kategorie (pfedeviim ,socialistické védomi“), davaji pod-
néty k jejich rozpracovani a urovni konkretizace pfimo vybizeji k empirickému
uchopeni. Zaroven ukazuji potfebu dale sjednocovat pojeti kategorii i pfistupy v této
oblasti, sjednocovat uplatnéni marxisticko-leninské filozofické metody a metod empi-
rického vyzkumu i potiebu propracovat systém sociologickych metod a technik vyzku-
mu spoletenského védomi.

Petr Vdclavik

Dialektika objektivnich pedminek a subjektivniho faktoru ve formovini osobnosti
rozvinuté socialistické spoleénosti

(Sbornik katedry filozofie Akademie spolefenskych véd piri UV KSSS v Moskve,
Moskva 1983)

Problematika formovani osobnosti nového ¢lovéka ma v podminkdach socialismu velky
prakticky, védecky a ideologicky vyznam. V recenzovaném sborniku je nahliZena
socidlné filozoficky. Obsah tvoii deset aspirantskych stati, které jsou rozdéleny do
3 kapitol:
1. Socialistické védomi a hodnotové orientace (5 stati)
2. Védeckotechnicka revoluce a humanismus (2 stati)
3. Kritickd analyza burZoaznich koncepci ¢lovéka (3 stati)

Sbornik organicky navazuje na predchazejici publikace katedry filozofie Akademie
spoletenskych véd.

K obsahu jednotlivych stati: !

E. G. Kartasov: Vzdjemné pusobeni védomi a sebevédomi osobnosti. Autor vychéazi
z marxisticko-leninského uéeni o vé€domi jako produktu spolefenského vyvoje, idedl-
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nim odrazu objektivni skuteénosti. Ukazuje, e védomi a sebevédomi existuji v orga-
nické jednoté, ale soufasné jsou v uréitém vztahu odli§né. Ve vzniku a vyvoji vé-
domi a sebevédomi osobnosti hraje rozhodujici tlohu spoleéensko-historicka praxe a
pfedmétné-citova éinnost Clovéka. Védomi a sebevédomi nelze zkoumat abstraktné,
obecné, musime je zkoumat konkrétné&-historicky, pfi respektovani jeho subjektu.
Védomi a sebevédomi jsou neoddélitelné spjaty s potfebami, zdjmy a motivy osob-
nosti.

KartaSov provadi rozbor struktury védomi a sebev&domi a dochdzi k zavéru, ze
proces rozvoje osobnosti, formovani jejiho védomi se uskutecfiuje v dialektické jed-
noté vnéjdich a vnitfnich determinant, objektivnich a subjektivnich, materidlnich a
duchovnich faktort.

J.S. Astrakin: Socidlni aktivita osobnosti (sociologicky a socidlné psychologicky
aspekt)

Autor definuje socidlni aktivitu osobnosti jako uvédomély, éinny vztah osobnosti
k okolnimu svétu, spolefnosti, k sobé samému, podminény danym spoleéenskym fa-
dem, socialné tfidnim postavenim a individualnimi kvalitami. Socialni aktivita je ob-
jasfiovana na zakladé rozboru determinujiciho pusobeni zdkonu rozvoje spoletnosti
a vSech spoleenskych vztahti na osobnost. Ty ovliviiuji strukturu a obsah socidlni
aktivity, potreby a zajmy osobnosti. Zaroven se skrze specifické podminky rozvoje
dané spoleénosti, tridy, socidlni skupiny promitaji do individuélnich zvlastnosti osob-
nosti.

Zvlastni pozornost je vénovana pojmu tvuréi aktivita osobnosti, ktera je charak-
terizovana jako vy$8i forma socidlni aktivity, spojend s bojem proti zkostnatélosti,
konzervativnosti a dogmatismu.

K. 8. Kitanov: Socidlni zkuSenost osobnosti jako filozoficko-sociologicky problém

Autor vénuje pozornost pifedevSim zvlastnostem objektu a subjektu pifi formovani
socialnf zkuSenosti osobnosti. Jde o socidlné praktické jednani, chapané nejen jako
soudast socidlni praxe, ale také jako zdroj, pfedpoklad a podminka aktivniho vza-
jemného plisobeni mezi subjektem a objektem. Takovy pristup ddva moznost odhalit
nékteré zvlastnosti procesu formovani socidalni zku$enosti osobnosti.

Na zédkladé rozboru vztahu subjektu ke skutenosti a jeho aktivity ve vztahu k ob-
jektu je charakterizovana bezprostfedni a zprostfedkovand zkuSenost. Bezprostfedni
zkuSenost je chapana jako prakticka ¢innost, pfimé vzajemné pusobeni objektu a
subjektu, které aktivizuje a obohacuje socidlni zku$enost osobnosti. U zprostifedko-
vané zku$enosti se ¢innost subjektu fixuje do uréitych fakt(, které se uchovavaji
v paméti. V urditém momenté se tento empiricky potenciil aktivizuje a vyuziva jako
zkuSenost pro daldi rozvoj praxe.

Bezprosttednf i zprostfedkovana zkusenost jsou v dialektické jednoté.

D. Fromme: Emociondlni v duSevnim Zivoté spoleénosti a formovdni socialistického
typu osobnosti

Stat se zabyva emocionalnimi vztahy &élovéka k okolnimu svétu a k jeho.vla’stnirr}p
mysleni a jednani. Vénuje pozornost tfem hlavnim momentim v psycl}ologl'cke' te9r11,
které vedou k objasnéni problému a jimz je tfeba vénovat pozornost filozofické védy:

— emocionalni je forma odrazu objektivni reality
— emociondlni je forma vyjadieni potreb subjektu _ )
— emocionalni je forma hodnoceni objektivni skute¢nosti subjektem.

Oblast emoci je predeviim spojovana s jednotlivecem, jeho védomim., To vSak ne-
znamena, ze emocionalni sféra je urfovéana jen individuem. Autor rozlifuje tzv. verti-
kalni a horizontalni strukturu vlivu na emocionalni jevy. Pod horizo‘ntélni struktqrou
rozumi filogeneticky vrozené a ontogeneticky ziskané city, nél.ady, véépé:, které se
objevuji u kazdého &lovéka. Vertikalni struktura je spjata s’ piisludnosti jednotlivece
k socidlnim skupindm a urtuje projevy socidlnich citli, emoci a nélad. )

Autor dale zduraziiuje nezbytnou jednotu raciondlniho a emociondlniho ve spole-
¢enském védomi. o ] . 5

Zespoletensténi vlastnictvi vyrobnich prostfedki a s tim spojené zmény ve vyxfobe
a také vytvoreni beztiidni socidlni struktury spolecnosti za socialisgnu maji vlivi na
to, e se objevuji takové socidlni city, jako pocit bezpetnosti a viry v budog,cnqst,
svornosti, jednoty atd. V ¢lanku je zduraznén vzristajici vyznam téchto sociadlnich
emoci na proces formovani osobnosti- v socialistické spole¢nosti.
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J. Libig: O roli historického védomi ve formovdni svétového ndzoru délnickeé t¥idy

Ve stati jsou zkoumany nékteré aspekty historického védomi a zvladtnosti jeho své-
tonazorové funkce. Historické védomi autor definuje jako chapani celistvosti a zdko-
nitosti rozvoje lidstva v &ase. Provadi konkretizaci ve vztahu k socialistickému vé-
domi.

V socialistickém historickém védomi se podle autora odraZeji znalosti o zakonitos-
tech historického vyvoje, zvlasté déjin délnického hnuti, svétové historie a také na-
zory a zavéry tykajici se vyvoje v soucéasnosti a budoucnosti. Zakladem védeckého
historického védomi je marxisticko-leninské chapani historie.

Historické v&domi je ve stati povazovano za soudast spoletenského védomi. Na za-
kladé toho je rozebirana jeho svétonazorova funkce.

V zavéru je opravnéne konstatovano, e nemizZe existovat socialistické védomi bez
historického poznani, nebof dokonald znalost procesu spoledenského zivota zahrnuje
i pochopeni historického charakteru vyvoje spole¢nosti a jejich dé&jin.

T. Hakiin: Védeckotechnickd revoluce a problematika tvdréi aktivity clovéka

Stat prezentuje razné pohledy na definovani védeckotechnické revoluce a poukazuje
na nejednotnost v objasfiovani nékterych s ni spojenych otazek. Autor se priklani
k nazoru, Ze védeckotechnicka revoluce je velmi slozity, dialekticky protikladny pro-
ces v rozvoji védy, techniky a vyroby. Jeho vysledkem je — na zakladé novych veé-
deckych obJevu — vytvoreni kvalitativné novych pracovnich prostiedki, tj. automa-
tickych zafizeni, zdklada prevratu ve Vyrobmch silach, uplatiiovani odpovidajici
technologie, metod organizace prace a fizeni v ekonomlce a v ostatnich sférach
spolecenského Zivota.

Zavérem autor zdlraziiuje, Ze jednim ze zakladnich projevi védeckotechnické re-
voluce je rust tvuréi aktivity ¢lovéka. Konkrétné ji viak neanalyzuje.

J. F. Anisimov: Humanizace prdce za socialismu a viestranny rozvoj osobnosti

Autor vychazi z teze, Ze marxisticko-leninsky humanismus je spojen s uslechtilym
idedlem élovéka, se vztahem k élovéku jako nejvy$$i hodnoté, s praktickou ¢innosti
zaméfenou na vytvorem nutnych podminek k' uspokojeni materlalmch potfeb spo-
le¢nosti, kazdé osobnost1, dobrych mezilidskych vztahi. Humanismus je treba zkou-
mat v tesnem SpOJel’ll s ¢innosti ¢lovéka, predeviim pracovni, nebot jen ve svobodné
praci se plné projevuji tviréi sily, schopnostl nadéni, veSkeré bohatstvi osobnosti.

Humanizace prace znamena piedeviim organické spojeni duSevni a télesné prace,
spoletenského rozdéleni a pfemény prace ve sféfe samotné materialni V)"rol?y.

Formovani v3estranné rozvinuté osobnosti v obdobi pifechodu od socialismu ke
komunismu se uskute¢fiuje piredevs§im v pracovm sféfe. Uskutetnéni humanistickych
ideallt komunistické spole¢nosti je tedy tzce spjato nikoli s ,,c1v1hzac1 zabavy“ ale
s ,,civilizaci prace®.

Ne.vSechny moZnosti rozvoje osobnosti, vytvofené pfi vystavbé komunismu, jsou
jednotlivecem automaticky vyuzity. Stupenl jejich vyuzZiti zavis{ také na odpovédnosti
osebnosti v razny¥ch druzich éinnosti. v : "

G. N. Gonéarova: Duchovni utopie ve sluzbé socidlni demokracie

Ve stati je kritizovano pojeti socidlni demokracie, které stavi do poptedi tkol do-
sdhnout poZadovangch v¥sledkii ne revoluéni cestou, ale propagovanim zmény Zivota
prostfednictvim vielidskych mordlnich hodnot. Pozornost autorky je soustfedéna na
rozbor a kritiku teorie ,etického“ socialismu, jehoZ cilem je ,,demokraticky® socia-
lismus, zaloZeny na moralnich hodnotiach (svobodé, spravedlnosti, solidarité). Je pou-
kazovano na to, Ze se v jeho programu nikde nehovoifi o konkrétnim obsahu moral-
nich hodnot, jejich vzajemném vztahu k objektivni realité tfidni spoleénosti, v niz
se stretdvaji tfidni zadjmy. Nepfesvédéivé jsou pfedevsim filozofické premisy ,.etic-
kého“ socialismu, snahy vysvétlit nutnost socialismu ne objektivnimi tendencemi
materidlni vyroby a tiidniho boje, ale abstraktnimi ideily a etickymi piedstavami.

Kritika autorky je zaloZena na srovnin{ s marxisticko-leninskym nazorem na mo-
ralni idedly a hodnoty, na jejich misto a Glohu ve zdavodnéni socialistického idealu
(a § jeho realizaci v rozvinuté socialistické spole¢nosti).
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L. G. Nikitina: Vzdjemny vztah individudlniho a socidlniho byti v ,nové filozofii“

Staf podrobné analyzu1e nazory ~nové filozofie“ ve Francii, ktera povazuje za cen-
tralni otdzku ¢lovéka vzdjemné vztahy ve spoleénosti, tzv. ,,koncepm moci“. Moc je
podle ,novych filozofi“ souhrnnd socidlnost, vse, co presahuje ramec individualniho
konkrétniho byti osobnosti a co je namireno proti ¢lovéku. Vystupuje jako sila, ktexa
podrobuje individualnost a samostatnost v$eobecné viili,

Autorka spravné zdurazﬁUJe ze toto ostré srovnani socidalniho a mdwndualmho
a ztotoZnéni socidlnosti s moci je uréitou formou reakce na existujici protiklady byti
osobnosti ve statné monopolistickém kapitalismu, na jeji vzrustapcx odcizeni od
spoleénosti.

Na zakladé kritiky dochazi Nikitina k zavéru, Ze predstavitelé ,nové filozofie®
ukazuji na bezmocnost osobnosti; umyslné zavrhujx jakoukoli soc1a1m aktivitu lidi a
jejich -nazory jsou v podstaté obhajobou souéasné burzoazni spole¢nosti.

G. M. Sergejev: Pluralismus a ,filozofie“ antikomunismu

Jednou ze zavaznych otazek soucasné filozofie je problematika osobnosti, osudu élo-
véka a lidstva, dosazeni souladu mezi osobnosti a spoleénosti. V souéasné marxistické
filozofické literatuie jsou obsazeny jak ruzné aspekty koncepci ¢lovéka, tak i kritické
rozbory riznych nemarxistickych nazori na osobnost. Autor se zabyva jednou z ¢asto
se opakujicich linii rozboru této problematiky — vyjasnénim role ‘filozofického plu-
ralismu.

Otazky role plmalxsmu jsou ve stati zkoumany ve dvou rovinach: jako boj fxlozo—
fického pluralismu proti dialekticko-materialistickému monismu a jako boj pluralis-
mu s idealistickym monismem uvniti burzoazni filozofie.

Na zakladé kritického rozboru dochazi autor k zavéru, Ze pluralismus je zptsob
existence, udrzeni se a rozvoje jak burZoazni, tak i nemarxistické filozofie.

»

V jednotlivych élancich sborniku jsou analyzovany dulezité aspekty formovani
osobnosti rozvinuté socialistické spole¢nosti, coz je pfinosem pro zkoumdni této pro-
blematiky. Zejména ve statich 1. kapitoly je znaéna pozornost vénovana otazkam
socialistického védomi, rozboru jeho struktury, vztahu védomi a sebevédomi, socidlni
aktivité osobnosti, socialni zkuSenosti atd. V popredi zdjmu autort zde zjevné stoji
formovani. osobnosti socialistické spole¢nosti.

V dalsich dvou kapitolach se autofi velice podrobné zabyvajl rozborem védecko-
technické revoluce a kritickou analyzou nemarxistickych filozofickych teorii; osvétluji
fadu konkrétnich problému. V nékterych statich vSak je pozornost méné zameérena
na otdzky rozvoje osobnosti v souvislosti s feSenim uvedené problematiky. .

Veelku sbornik bezesporu splfiuje hlavni cil — pfispét ke zkoumani dialektiky ob-
jektivnich podminek a subjektivniho faktoru ph ‘formovani osobnosti rozvinuté socia-
listické spole¢nosti. ‘Pfinasi v tomto sméru zajimavé, nové pristupy autolu k této pro-
blematice.

-leoslav Semela
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