Opravnéné pritom zduraziuje, Ze militarismus jako komplexni socidlné politicky
jev, bytostné spjaty s existenci imperialismu, je v soulasném tfidnim zipase mezi
silami miru a valky mimofadné nebezpeénym faktorem. Je tomu tak zejména proto,
Zze je neoddélitelné spjat s trvalym rizikem vzniku svétové termojaderné valky a Ze
destruktivné pusobi na socidlni a ekonomicky vyvoj imperialistickych statd, coz se
mimo jiné projevuje v posilovani fa$izujicich tendenci v téchto zemich (s. 153).

Zdavérem lze konstatovat, Ze nova kniha J. Hrabéte se fadi mezi vyznamné prace
zabyvajici se systematickou Kkritikou burZoaznich spole¢enskych véd, zejména pak
soudobé burzoazni sociologie. Jadro knihy tvofi jeji druhd é&éast, v niz autor proka-
zuje nejen hlubokou a autentickou znalost burZoazni sociologické a vojenskosociolo-
gické produkce, ale pfedeviim schopnost tuto produkei z marxisticko-leninskych pozic
utfidit, posoudit a kriticky zhodnotit. Potireba kritického zhodnoceni burZoazni vo-
jenskosociologické produkce je aktualni jiz radu let a o to vice je autorova kniha
pfinosna a zasluzna.

V souvislosti s tim je na misté zdtiraznit, Ze burZoazni sociologie armady patii mezi
dulezité pomocniky militaristickych center a vojenskoprimyslovych komplext pfi
pfipravé imperialistickych agresi a valek. Prokazatelné se snaZi ospravedlnit vojen-
skou politiku kapitalistickych statu, politiku militarismu a valky, i kdyZ usiluje o za-
maskovani téchto snah plastikem tzv. ,,objektivity“. Uvedenou skute¢nost je potiebné
mit pfi studiu a hodnoceni burZoazni vojenskosociologické produkce obzvlasté na zie-
teli a podle toho je nutné posuzovat jeji informaéni hodnotu a védecky ptinos.

J. Hrabé to velmi vystizné vyjadril ve svém vystoupeni na 7. svétovém sociologic-
kém kongresu ve Varné v roce 1970, kdyZz uvedl: ,,Pokud jde o vojenskou sociologii,
domnivam se, Ze nezbyva neZ uznat, Ze nase védecké usili pomaha nasim armadam,
prispiva k jejich bojeschopnosti a je pochopitelné, ze v piipadé konfliktu, ktery si
z nas nikdo nepfreje, bude kazdy stdt na pozici své vlastni armady, na pozici obrany
své vlastni zemé. Takova je realita a takové je i specifické dilema vojenskvch so-
ciologll, které sice nemusi ovlivitovat védeckou spolupraci a vyménu nékterych infor-
maci, ale které silné ovliviiuje samu podstatu a spoled¢enskou funkci na&i védy.“(3)
Tiidné politické podstata spoleenského postaveni a poslani marxisticko-leninskych
a burzZoaznich sociologli armdady je vyrazné antagonisticka, coZ se promita v celé
radé dal$ich souvislosti.

Pristup autora k charakteristice a kritice soudobé burzoazni sociologie armady lze
z teoretického a metodologického hlediska hodnotit jako prinosny a podnétny, a to
i pro jiné prace tohoto druhu. Zvli§té presvédléivé se to projevuje tam, kde autor
prechazi od popisu ke konkrétni a faktické diskusi s burzoaznimi vojenskosociologic-
kymi teoriemi a nazory.

Rovnéz je potfebné ocenit snahu o dodrZeni zasady, Ze kritika riznych nepiatel-
skych koncepci ma byt organickou souéasti pozitivniho, tvotivého rozvijeni marxismu-
-leninismu. Na fadé mist své knihy otevi‘el autor prostor pro hlubs$i analyzu a rozpra-
covani zasadnich vojenskosociologickych problémui spadajicich do oblasti marxistické
sociologie armady.

Ideové politicky prinos knihy J. Hrabéte Antikomunismus a soudobd burioazni
sociologie armddy je zejména v soulasné mezinarodné politické situaci velmi aktudl-
ni. Proto by se tato kniha méla stat nedilnou soucé¢asti knizniho fondu spole¢enskovéd-
nich pracovniki, jakoZ i podnétnym studijnim pramenem pro prisluiniky armady
i 8ir$i verejnost.

Antonin Stojan

Vyznamni price o technologii a efektivnosti socidlniho Fizeni

Marko Markov: Technologija i effektivnost socialnogo upravlenija (Technologie a efek-
tivnost socialniho fFizeni)
Moskva, Progress 1982, 245 s.

Profesor Marko Markov je bulharskym védcem, mezinirodné proslulym svymi pracemi
z oblasti planovitého frizeni socidlnich procest. Jeho posledni publikace, vydana
v SSSR a vénované technologii a efektivnosti socidlniho fizeni, je podrobnym rozpra-

(3) Hrabg, J.: Pozndmky z Varny (Sociologie vojenstvi na 7. svétovém soczologzckem
kongresu). Bramslava, Vojenskopolitickd fakulta VAAZ 1971, s. 138—139.
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covanim jedné z nejdulezitéjSich oblasti teorie socidlniho fFizeni, kterou Marko
Markov nastinil ve své minulé praci.(1)

Jiz v tomto svém fundamentalnim dile popsal a analyzoval abstraktni model Fi-
diciho cyklu a nastinil technologickou pripravu fidiciho rozhodnuti a organizaci
jeho realizace. Zaroven definoval technologii fizeni jako proces reglementace a po-
pisu zavaznych operaci fizeni.(2)

V recenzované knize si profesor Markov postavil cil, jak ,prostfednictvim techno-
logie je moZné udinit proces fizeni racionalné&jsim, ekonomiétéj$im a efektivnéjSim*
(s. 21). Dilo rozé¢lenil do uvodu a 5 hlav.

Vychodiskem jeho préace jsou usneseni XI. sjezdu BKS, ktery vytyéil strate-
gicky program rozvoje efektivnosti a vysoké kvality vyroby. Autor se opira o slova
T. Zivkova: ,,Obdobi po XI. sjezdu strany...se stalo obdobim formovani systému
metod, prostifedki a mechanismua fizeni, které plné odpovidaji boji za vysokou
efektivnost a vysokou kvalitu.“(3)

Uvodem M. Markov konstatuje, Ze zdokonaleni systému fizeni jeho technologizaci
je jednou z podstatnych podminek aktivizace socidlnich ¢innosti a zvySeni efektiv-
nosti spole¢enské vyroby.

V prvé hlavé, nazvané O podstaté a roli Fidicich technologii, |pfinasi struénou
genezi problému od starofecké filozofie po soucdasnost a charakterizuje historické
promény pojeti technologie v aspektu vyrobnim, socidlnim a fidicim.

‘Technologii definuje jako ,zpusob realizace konkrétniho sloZitého procesu cestou
jeho rozélenéni na sytém naslednych, vzdjemné spjatych procedur a operaci, které
se vyplnuji vice ¢i méné jednoznaéné s cilem dosazeni vysoké efektivnosti“ (s. 48).
V soucasnych spole¢enskych podminkich nabyva technologie vyrazné socialniho obsa-
hu a stava se nezbytnym metodologickym nastrojem systému socialniho fizeni.

Technologie socialniho rizeni predstavuje ,,odraz a uspoifddani ¢innosti lidi“, ktery
je ,konkretizaci a realizaci teorie ve formé vhodné pro praktické vyuziti“. Zaroven
,proces rozpracovani a zavadéni socidlni technologie otevird principialné nové moz-
nosti pred spoleftenskymi védami“ (s. 66). Profesor Markov zde odhaluje a analy-
zuje vzajemnou dialektickou vazbu mezi teorii a praxi, v niZ se postupné formuje
tzv. ,,globdlni technologie® v podobé modelu fidiciho cyklu o tfech procedurach:
formovani cile, ptijeti rozhodnuti, organizace socidlni ¢innosti, analyza vysledku
i prvé formulace nového cile (s. 76—77).

Autorem piedlozena metodologie trpi dvéma nedostatky: nepfesnym rozliSenim
technologie jako védy a jako zplsobu ¢innosti a urc¢itou odtrzenosti od tradi¢ni eko-
nomické teorie inovaci, ktera zformovala inovaéni cyklus véda-technika (a techno-
logie)-vyroba-uziti. Analogicky i v socidlnich ¢innostech je fidici cyklus zavrSen
realizaci a rozhodovaci proces se rozpadd v fadu néslednych rozhodnuti v kazdé
fazi fidiciho cyklu.

Zakladem vsech rozhodnuti je proudéni a zpracovani informaci, které je, jak autor
spravné konstatuje, ,,zékladem a nezbytnym piredpokladem wv3ech procedur a operaci
globalni technologie rizeni* (s. 77).

V hlavé 2 a 3 jsou rozebirdny jednotlivé fize cyklu globdlni technologie, jejimz
zakladem jsou zdkladni druhy Fidici technologie: planovani, strategickych rozhodnuti,
kontroly a socidlni ¢innosti, pfi¢emZz kazda z nich ma svij vlastni technologicky
cyklus. V technologii planovani jsou zdGraznény hlavni atributy a procedury so-
cialistického planu a jeho vazby na systém programi a dlouhodobé smlouvy mezi
¢leny RVHP. )

Technologicky model pfijeti strategického rozhodnuti autor ¢éleni do 4 néaslednych
procedur: vypracovani strategie na zakladé cilové analyzy spolefenského systému,
identifikace a analyza strategickych problémt, vybér strategického rozhodnuti, pii-
prava jeho splnéni.

V souhlase s obecnym strategickym zaméienim je nutno orientovat kontrolni éin-
nost, jejiz vyznam, pravidla i operace autor podrobné rozebirda nejen z hledisek
teorie, ale i praxe jednotného systému statni a lidové kontroly BLR a shrnuje do
modelové podoby.

Analyzu druha #idici technologie Markov zavriuje modelem socidlni &innosti se 4
operacemi: vznik a formovani motivaci, transformace vzniklé sociilni potieby v sys-
tému cili a motivi, vytvareni predpokladt efektivni socidlni &innosti, realizace této
¢innosti, globalni analyza socidlni pfemény a piiprava dal$i socialni ¢innosti. Pro

(1) Viz Markov, M.: Téorija socialnogo upravlenija. Moskva, Progress 1978.

(2) Viz cit. dilo s. 229—250.

(3) Zivkov, T.: Agrarnata politika na partijata-krovno delo na celija narod. Sofija
1979, s. 7—8.
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rozbor jednotlivych operaci socidlni ¢innosti je oproti modelu rizeni charakteristicka
vys§i abstrakce, nebot technologie fizeni je jen jednim ze zvlastnich dil¢ich projevi
technologie socialni ¢innosti. ,,Technologie socidalni ¢éinnosti odhaluje logiku spole-
¢enského Zivota a zaroven ukazuje cestu, jak uéinit zZivot bohat$im a plodnéjsim.“
(s. 125)

Hlava 3 je vénovana projektovdni a zavddéni +idicich technologii, pri¢emZz se
zdurazinuji 3 zakladni principy: technologicka jednota #idiciho procesu, jednota tech-
niky a technologie, organizace a technologie.

Autor, ktery je piedstavitelem Sirokého pojeti socidlniho Fizeni, zahrnujiciho vechny
stranky spoletenské existence, zdiraznuje jednotu rizeni, technologie a organizace,
odpovidajici ,integralnimu charakteru socialniho fizeni“ (s. 134). Tento obecny soud
demonstruje popisem pronikdni nejmodernéj$i vypocetni techniky do vSech operaci
globalni technologie fizeni a uzavira, Ze poditac¢e ,,vnikaji v podstatu rizeni, sta-
vaji se rozhodujicim faktorem optimalizace ridiciho rozhodovani a jeho viivu“ (s.
156). Na tomto zakladé Marko Markov zduraztfiuje hlavni elementy informadnil
zdkladny socidalniho projektovani: modelovani sociidlnich struktur a vyuziti vypo-
¢etni techniky. Projektovani Fidicich technologii je zaloZeno na principu hierar-
chiénosti a vnitfni homogenité kaZdého ¢lanku projektovanych struktur. Poruso-
vani principli integrity a hierarchiénosti vede k byrokratickym deformacim, proti
nimZ , makrostrukturu rizeni je nutno doplnit racionalni mikrostrukturou a vymezit
status jejich vzajemnych vazeb v organizacich a jejich éastech® (s. 159). Je tieba
dodat, Ze v podstaté se tu jedna o dodrZovani principti demokratického centralismu,
jehoZz poruSovani vede k tendencim centralismu byrokratického jako socialismu zcela
ciziho principu fizeni.

Ctortou hlavu autor nazval Technologie a subjekt Fizeni. Vychdzi zde ze svéraz-
ného dialektického rozporu mezi témito dvéma faktory. ,,Ve vztahu k subjektu fi-
zeni se technologie projevuje predevéim ve svém reglementujicim aspektu. V tom pii-
padé jeji procedury a operace maji charakter zafixovanych nebo statnépravnimi
organy odsouhlasenych pravidel jednani.* (s. 166) AvSak vlastni fidici éinnost je
ve své podstaté ¢innosti tviréi, vyzadujici vysoky stupen uvédomélosti, vzdélanosti
a kultury vSech pracujicich. Se zménou objektivnich podminek je tieba cilevédomé
a planovité zdokonalovat socidlni technologii, coZz neni myslitelné bez Siroké tvaréi
iniciativy pracujicich. Marko Markov uzavird své uvahy o technologii rozborem
faktori kategorie ,,organiza¢ni kultura“: Vysoké vzdélani, kvalifikace a profesiona-
lismus, znalost védeckych principti Iizeni i praktické zkusSenosti, schopnost synchro-
nizovat razné druhy socidlni ¢innosti, spolefenskda a osobni disciplina a ostatni
faktory organizaéni kultury jsou v souhrnu ,vyrazem bohaté duchovnosti, huma-
nismu a socialistického stylu ¢innosti“ (s. 202).

Hlava pdtd je vénovana problematice efektivnosti socidlniho ¥izeni. Autor, opiraje
se o sovétské publikace, zastava hledisko socidlné ekonomické efektivnosti: ,,Cisté
ekonomicka Kkritéria se pfrevraceji v socidlni; proplétajice se navzajem, vytvaieji
jediny systém kritérii a ukazatell efektivnosti spoledenské vyroby.“ (s. 211) Bohuzel
ani v ¢éasti Ekonomickd efektivnost a socidlni #izeni neni jasné vymezen rozdil mezi
efektivnosti ekonomickou a sociidlni. Autor pouzZivd pojmu ,,ekonomicky potencial“
a opomiji roli dalsich spoledenskych potencial (technického, energetického, surovi-
nového, kadrového, intelektualniho, ekologického etc.), jejichZz mira reprodukce a vyu-
ziti maji vliv na socidlni efektivnost.

Nazev celé knihy vzbuzuje u étendfe ofekavani, ze v ni najde konkretizaci velké
ifady ve svétové literatuie obsaZenych metodologickych namétt na konkrétni zjisto-
vani a méfreni socidlni efektivnosti. Misto toho pfinasi autor radu abstraktnich Gvah
o cilovych funkcich socialismu, socidlni aktivité, ideologickych procesech etc. a prob-
1ém technologie méfeni socialni efektivnosti jak spolefenského rozvoje, tak socidl-
niho ¥fizeni samého fakticky obchazi.

V zavéru knihy prof. Marko Markov vydava vyzvu védé: ,,Véda musi splnit so-
cialni objednavku, pfekonat zaostiavani v rozpracovani a praktickém zavadéni ridicich
technologii na v8ech tGrovnich Fizeni.“ Recenzovana kniha v mnohém ohledu k tomuto
ukolu ptispiva. I pfes uvedené kritické piipominky jde o ptvodni, v literatufe oje-
dinélé, vysoce aktudlni a inspirativni dilo, opirajici se o teoretické vysledky i praktic-
ké zku$enosti dosaZené jak v BLR, tak v Sovétském svazu. Kniha obrazi vysokou
teoretickou fundovanost a praktickou zkuSenost autora ve vytvareni koncepce a rea-
lizaci planovitého rizeni spolefenskych procesti v BLR. Obsahuje velkou fadu svézich
postieht a novych naméta pro zdokonaleni fidicich systém, je mimotfadné informaé-
né bohatd a mnchostranna. Proto bude jisté pfijata s pozornosti i ¢eskoslovenskou
spole¢enskovédni frontou.

Frantisek Kutte
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