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Predlozend praca sa zaobera problematikou, ktora sa dotyka aktualnych otazok.
Pretoze sa ramcove sustreduje na c¢innosf Socialistickej strany Rakuska, jej vyznam
sa umociuje, lebo v nagej literatiire nie je tato problematika predmetom prili§ ¢as-
tych teoretickych reflexii. UZ len tato okolnost sved¢i o vyzname prace, ktora pri-
nasa neobytajne exaktny a hlboko kriticky rozbor politiky Socialistickej strany
Rakuska.

Obsahovo-tématicky sa kniha éleni na $esf kapitol, ktoré tvoria jednotny, pevne
logicky sklbeny celok. BlizSia analyza ukdaze, Ze kniha sa dotyka vlastne dvoch
relativne samostatnych okruhov: analyzy konkrétnej politiky Socialistickej strany
Rakuska a rozboru svetonazorovej zakladne , demokratického socializmu®, v zaklade
ktorého je idea tzv. ,svetonazorovej neutrality*. :

V uvodnej kapitole poukazuji autori na mnohé zvlastnosti v postaveni Raktuska
medzi eurdépskymi §tatmi pred druhou svetovou vojnou a po druhej svetovej vojne,
ked sa vytvoril stihrn najréoznejsich politickych a ideologickycih ¢initelov, ktoré po-
stupne priviedli k tomu, Ze sa Socialistickd strana Rakuska dostala k moci. Doslo
ku roéznym zmenam v obsadeni veducich funkcii v strane najmia v Sesfdesiatych
rokoch a jej predsedom sa stal Bruno Kreisky (1967), ktory bol vzdy stupencom
a hlasatelom téz o ,dezideologizacii® politického a spolo¢enského zZivota. V roku
1970 sa B. Kreisky stal — po vifazstve strany vo volbiach — kancelarom rakuskej
spolkovej vlady. Prispelo k tomu to, Ze program ,, demokratického socializmu®, ktory
vyznaval, bol prifazlivy tak pre burzoaziu, ako aj pre Iudové masy: pre burZoaziu
preto, Ze proklamoval zachovanie kapitalistického spolo¢enského poriadku, a pre
Tudové masy preto, ze uverili tomu, Ze k socializmu moZno doéjst i celkom nerevo-
luénou cestou.

V druhej a tretej kapitole autori podavaju kritickil analyzu jednotlivych progra-
mov Socialistickej strany Rakuska od r. 1947 az po sucasnost a v suvislosti s tym
poukazuju na pomer sil medzi jednotlivymi stranami rakuskeho politického systému.
Konstatuju, Ze Socialistickej strane Rakuska neslo vlastne o ni¢ iné, ako staf sa
vladnucou stranou a efektivnejsie zabezpec¢if moc burzoazie. BurzZoazia potrebuje
metody, spodivajlice v mnoZstve malych ekonomickych ustupkov robotnickej triede,
pretoZe si ,,nemoze dovolif ekonomické nasledky velkych masovych bojov*.

V stvrtej kapitole podrobili autori kritike politiku tzv. socidlneho partnerstva, ktoré
— ako sa vyjadril Franz Muhri, predseda Komunistickej strany Rakuska na Konfe-
rencii europskych komunistickych a robotnickych stran v Berline v r. 1976 - je
osobitostou §tatnej formy vlady v Rakusku a uskutoéniuje sa v parlamente nezavisle
od zostavovania vlad alebo viadSinovych pomerov v parlamente. Na zdaklade dohéd
medzi $pi¢kovymi zvdzmi podnikatelov, odborov a vlady umeoznilo sa kapitdlu, aby
za podmienock dlhotrvajucej konjunktury dosahoval stile rastice profity a sucasne
sa zvySovala Zivotna duroven pracujucich s vedomym umyslom vopred zabranit
vac¢sim triednym zrazkam a masovym bojom*“.

Zakladné prvky ideologie Socialistickej strany Rakuska, ktoré obsahuje aj jej novy
program, autori po predbeinej analyze zhrnuju do niekolkych téz. Predovietkym
sa Socialisticka strana Rakuska zrieka moZnosti objektivnej analyzy spolo¢enského
vyvoja a jej vyjadrenia v triednych kategéridch. Aby ideologicky odzbrojila robot-
nicku triedu, hlasa ideu ,svetonazorovej neutrality“, ktora uz bola ostatne mnoho-
krat kritizovana zo strany marxistickych teoretikov a v ktorej zdklade su celkom
zrejmeé pozitivistické koncepcie vedy, neschopné zhodnotif obsah spolo¢enskovednych
pojmov z hladiska ich friednych dimenzii, resp. naboja, ktory nevyhnutne obsahuju.
Druhym gnozeologickym zdrojom st kantovské, resp. novokantovské vizie o neschop-
nosti Tudstva uskuto¢nit mravné idealy socializmu, redukujuce ich iba na iluziu
o postupnom mravnom zdokonalovani, bez triedneho boja a revolucie, ktoré svojho
¢asu priviedli strany II. internaciondly na pdédu revizionizmu a oportunizmu. Ideo-
légovia Socialistickej strany Rakuska ostro a vyluéne z antikomunistickych pozicii
kritizuju prax budovania redlneho socializmu a marxizmus-leninizmus. Tym, Ze ne-
bojujd proti stkromnému vlastnictvu vyrobnych prostriedkov, ba dokonca hovoria
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o tudsky spravodlivom hospodarskom systéme, stivaju sa apologétmi sicéasného Stat-
nomopolistického kapitalizmu. Domnievame sa, Ze tato pozicia ich zblizuje v ideolo-
gickej oblasti s takymi filozofickymi smermi, ako je napr. ,kriticky racionalizmus®,
ktorého predstavitelom je v sucasnej burZoaznej filozofii K. R. Popper, ktory sa
vobec netaji svojimi nepriatelskymi utokmi na marxizmus-leninizmus a jeho me-
todu — dialektiku. V Rakusku je jeho stupencom filozof E. Topitsch, ktory je znamy
svojimi nevyberanymi Gtokmi na dialekticki metédu, povaZujuc ju iba za ,,pihu
formu politickej argumentacie*, ktora je iba ,technikou falo$nej intelektualnej hry“,
sliiziacou ,,uskokom sofistickej eristiky“ a pod.

Vzhladom na relevantnost ideologickych dosledkov tedrii o ,demokratickom so-
cializme® v suvislosti s ulohou, ktoru vytyéil XII. kongres Socialistickej internacio-
nalyv: ,zacaf novu ideologickli ofenzivu“, je celkom opodstatnené, Ze posledné dve
kapitoly knihy su venované kritike ideologickych zakladov tedrie ,,demokratického
socializmu®, ich moZnych politickych désledkov, ¢o je konfrontované aj na bohatom
materiali z politického vyvoja v Ceskoslovensku na konei Sesfdesiatych rokov.

PredloZena kniha je svojim obsahom aj formou urfend najSir§iemu okruhu ¢éita-
telov, obsahuje mnozstvo cennych podnetov pre vsetkych. ktori pracuju v oblasti
propagandy. politického vzdelavania. tedrie vedeckého komunizmu. filozofie i dejin
robotnickeho hnutia.

Milan Stefanko

Dusan Pavli: Propagace — kulturné vychovny nastroj socialistické spoleénosti
Praha. Ustav pro kulturné vychovnou éinnost 1981, 142 s.

V roce 1981 vydal Ustav pro kulturné vychovnou éinnost zajimavou publikaci. Jeji
autor. vedouci katedry agenturni Zurnalistiky a propagace na fakulté Zurnalistiky
Univerzity Karlovy v Praze, v ni shrnuje dosavadni poznatky o propagaci jako na-
stroji formovani socialistického zplsobu Zivota a formé kulturné vychovné cinnosti.
Monografie vychdzi z rozsahlych praktickych zku$enosti, dostupné literatury (pre-
devsim ze socialistickych zemi) a zajimavé interpretuje i nékteré sociologické vy-
zkumy.

Je rozélenéna do péti kapitol, z nichZz prvni se zabyva ulohou propagace v kul-
turni revoluci, druha se soustieduje na propagaci a tvorbu socialistického zpusobu
zivota, tieti analyzuje roli propagace v kulturné vychovné éinnosti, étvrta kratce
informuje o nejc¢astéji pouzZivanych propagac¢nich prostiedcich, a koneéné posledni
(jedna z nejzajimaveéjsich) pojednava o vztahu burzoazni reklamy a dynamiky bur-
7oazni kultury. Struktura publikace je ucelena, i kdvz (logickv vzato) by posledni
kapitola 1épe plnila sv(j ucel, kdyby nebyla zatazena na zavér studie.

Autor piredev§im systematizuje pojmovy aparat vztahujici se k propagaéni &in-
nosti. Propagaci definuje jako .cilevédomé ideové ujasnéné komunikaéni pusobeni
subjektu, §iifeni specifickych podnétti zameérené na uréité objekty, jehoZz ukolem je
napomahat pri vytvareni individualnich, avsak celospoleéensky prospésnych postoju,
nazoru a zvyklosti vedoucich k Zadoucimu chovani“ (s. 19). Jako celek plni propa-
gace predeviim funkce ideové vychovné, integraéné organizatorské, informaéné vzdé-
lavaci a realizac¢ni (s. 40).

Tyto funkce muZe plnit pouze v socialistické spole¢nosti, nebof pouze zde miiZe
(na rozdil od burZoaznich spole¢nosti, kde jeji nastroje jsou poplatné skupinové ome-
zenym zajmum vlddnoucich trid) sledovat nejenom ,,prospéch a rozvoj individua,
ale soudasné prospéch a rozvoj spoleénosti“ (tamtéz). Autor podrobné vymezuje
vztah propagace k dal§$im pfibuznym é&innostem, jakymi jsou propaganda, agitace,
prace s verejnosti (public relations), publicita a reklama.(1) Interpretuje je zplisobem,
ktery se ustalil v soufasné teoretické Zurnalistické literatufe v socialistickych zemich.
Podle autora v podstaté pouze termin reklama vzbuzuje dodnes urcité rozpaky, nebot

(1) Propagandu definuje jako ,specificky a cilevédomé formulovany podnét (kdy
obsahem podnétu jsou informaéni, regula¢éni a do jisté miry i stimulaéni hodnoty
vesmés politické a ideologické povahy) k é&innosti, kdy piijemce podnétu jedna
shodné se zajmem iniciatora (tfidy. politické strany a jejich instituci)®“. Praci s ve-
rejnosti pak jako ,cilevédomou, ideové ujasnénou <¢innost, zaméfenou na uréitou
skupinu, jejimZ poslanim je vytvaret, udrZovat a upeviiovat pozitivni vztahy mezi
subjektem a objektem jako podklad pro uéinnou vzijemnou spolupraci pri plnéni
ukold .. .* Publicita je pak vymezena jako informaéni é&innost, jejimz cilem je uva-
dét ve vefejnou znamost rizné skute¢nosti, osobnosti, ideje apod. (s. 22 a 24).

333



