Vedouci Gloha délnické t¥idy IVAN HRUZA
v socialistické spolecnosti a socialni
urditost jejiho subjektu

V dokumentech ze sjezdii KSC se vénuje v souvislosti s linii budovani rozvi-
nuté socialistické spolecnosti soustavna pozornost vedouci 1loze délnické
tfidy a riistu této vedouci tlohy. Tak tomu bylo jiZ na XIV. sjezdu KSC, ktery
tuio linii vyhlasil. Tak tomu bylo i ma XV. a XVI. sjezdu, které se zabyvaly je-
jim dalSim propracovanim.

Kategorie vedouci dloha délnické tfidy je jednim z kliCovych prvkdl zakoni
pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti.(1] Proto bez ni ne-
lze pochopit ani marxisticko-leninskou teorii socialistické revoluce, ani dy-
namiku budovani socialistické spole¢nosti. Vedouci i1iloha délnické tridy je
podstatou soudobé epochy vyvoje vSeho lidstva a vSech spolecenskych proce-
sd, jejichZ prostfednicivim se realizuje.

Klasikové dosli pfi analyze zdkonli pohybu a vyvoje revolu¢niho délnické-
ho hnuti k vymezeni dvou zdkladnich problémovych okruhdl a jim odpovidaji-
cich kategorii. Kazdd z nich odraZi jednu z podstatnych strdnek zakonité dy-
namiky rozvoje tohoto hnuti, a tim i dynamiky jeho funkce v celkovém spole-
cenském pohybu. Proto na sebe ob®& organicky navazuji a kaZdou z nich je
moZno pochopit jen ve vzdjemné vazbé s druhou.

Prvni z téchto okruhil a kategorii zahrnuje objektivni tj. ekonomickou deter-
minovanost pohybu a vyvoje délnické tFidy. Subjektem této determinace, tj.
jeji aktivné pasobici strankou, kterd ovliviiuje pohyb a vyvoj délnické tx“'idy
i jejiho hnuti, je celd konkrétné historickd spoleCnost, v niZ tfida Zije, jmeno-
vité zde vladnouci vyrobni vztahy a postaveni tfidy v nich. Objektem determi-
nace je délnicka trida. Proto se z ni pod timto tlakem formuje jeji politickeé re-
voluéni hnuti. TentyZ tlak potom koneckonc uréuje i zaméfeni vSech cill
a cely vyvoj hnuti, spjaty s bujem za jejich dosaZeni.

Prvni problémovy okruh tedy zachycuje v posledni instanci urfujici zd-
klad zakoni pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti.(2)

(1) Tato pasdZ nemiZe vzhledem ke svému rozsahu obsahnout podrobny rozbor
védecky vyvozenych a doloZenych zavérd klasiku o obsahu a funkci kategorie ve-
douci uloha délnické tridy, nebof by bylo nutno opfit se o zna¢ny okruh odkazi na
jejich dilo. Neni to navic ani nezbyiné, nebof bezprostfedné navazuje na star$i pra-
ci, ktera jiz takovy rozbor podala [Hriza 1973: 13—161]. Proto se tato &éast studie
muze omezit jen na shrnuti jiz uskuteénéného podrobnéjsiho rozboru a na rozvede-
ni aktualnich zavéra, které odtud plynou, se zvlastnim zretelem k jejich vyuZiti jako
teoreticko-metodologickych prvki zkoumani specialnéjsich otazek.

(2) Marx a Engels byli v celém svém dile nuceni vénovat zvySenou pozornost pra-
vé tomuto problémovému okruhu a zabyvali se jim v radé stati. Viz alesport nej-
dualezitéjsi z nich: [Marx — Engels 1, 1956: 413, 2, 1958: 51; 233—508; 3, 1958: 31—90;
4, 1958: 428—434). Diikaz celé této fady zavéru dovrsil Marxiv Kapitdl. Lenin pozdéji
podal dikaz o platnosti téchto Marxovych a Engelsovyeh zavéra pro carské Rusko.
Tak se s nimi na podkladé rozboru dalSich fakti plné ztotoZnil [Lenin 1, 1951: 83—
—133, 312—314; 3, 1952: 9—595].
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Tento okruh i jemu odpovidajici kategorii oznadujeme historické posldni dél-
nické tridy.( 3}

Druhym z obou okruh@t a jemu odpovidajici kategorii odradZime zpétné
aktivni pisobeni dé&lnické tFidy na spolefnost, vyvolané jejim postavenim
v ni. Subjektem tohoto plisobeni se stdvd politické revoluni délnické hnuti
vedené stranou leninského typu, opirajici se o marxisticko-leninskou teorii.
Objektem plasobeni pak je konkrétné historickd spole¢nost, v niZ tfida Zije,
a koneckoncii v ni vilddnouci vyrobni vztahy.

Tim, Ze zminény subjekt revolu¢ng méni uvedeny objekl, pFfetvdri sama sebe
— nejen politické hnuti tfidy, ale celou svou tFidu. Zaroven tim nevyhnutelné
pretvari i celou socidlné tfidni strukturu spolecnosti, a to smérem, ktery je
v zdjmu veSkerého pracujiciho lidu.

Druhy problémovy okruh zahrnuje jddro zdkonid pisobeni politického revo-
luéniho délnického hnuti na spoleénost.(4) Jej i jemu odpovidajici kategorii
oznacujeme vedouci iloha délnické tFidy.(5)

Vzdjemna vazba a v ni se prosazujici vzdjemné piisobeni historického po-
slani a vedouci alohy dé&lnické tfidy tvofi podstatu systému zdkond pohybu
a vyvoje politického revoluéniho délnického hnuti. Toto vzajemné plisobeni
ma dvé stranky.

Jedna z nich spocivd v tom, Ze historické posldni nuti délnickou tiFidu pro-
sazovat svou vedouct tlohu (v boji proti kapitalismu, pozdé&ji p¥i uskuteétiovani
socialistické revoluce, a kone¢né pak pri budovani socialismu). Druhé stranka
vzdjemného pilsobeni spofivad v tom, Ze vedouci uloha délnické tFidy umoZiiuje
uskuteCiiovat takové spoletenské promény, jejichZ nejvy$Sim stupném bude
dovrSeni prechodu ke komunistické spole¢nosti. Tim zrusi podminky, které si
historické posldni délnické tFidy vynucuji.

Historické poslani délnické tiidy (tato ekonomickd determinovanost jejiho
pohybu a vyvoje) pfrertistd v jeji vedouci tulohu tim, Ze podstatné ovliviiuje
praktické jednani délniki. Tento vliv se prosazuje mutatis mutandis — tedy
koneckoncli u kaZdého jednotlivéeho délnika bezprostiedné natolik, nakolik
pravdivé si své ekonomické postaveni uvédomuje a nakolik se je redlné snaZi
prekonat svym plisobenim na celou spolecnost, v niZ Zije.

Proto se promita pfedevS8im v jedndni vétSiny délnikid, a to v delsim vyvojo-
vém obdobi. Jednotlivei, a to zvla§té v krat3im vyvojovém obdobi, naproti tomu

(3) Marx a Engels pouzivaji tohoto nazvu (popfripadé nazvu historickd mise dél-
nické tridy) v celé analyze zakon( pohybu a vyvoje politického revoluéniho délnic-
kého hnuti. Proto jej dnes uplatiiujeme pro problémovy okruh ekonomické deter-
minovanosti tohoto hnuti, ktery zvlasf podrobné propracovali.

(4) Jeho zaklady rovnéz védecky vyvodili a dokazali jiz Marx a Engels — viz jiZ
Manifest Komunistické strany [4, 1958: 435—462]; obdobné Inaugurdlni adresa (16,
1965: 41—45];k souvisejicim organizaénim otazkam hnuti viz Stanovy Svazu komu-
nistd [4, 1958: 518—523); Stanovy Komunistického svazu {7, 1959: 568 —570]; Prozatim-
ni stanovy Mezindrodniho délnického sdruZeni [16, 1956: 46—49]; Stanovy a organi-
zaéni ¥dd mezindrodniho délnického sdrugeni [16, 1956: 568—572] atd. Imperialistické
stadium kapitalismu, které je ,,pfedvelerem socialistické revoluce®, nasobi podminky
pro postupnou realizaci vedouci ulohy délnické tifidy ve vSech zemich na celém
svété. Vede k obrovskému rustu masovosti mezinarodniho revolu¢niho komunistického
délnického hnuti. Proto bylo nutné, aby Lenin v boji s oportunismem II. interna-
cionaly dale propracoval a rozvinul zaklady vedouci ulohy délnické tiidy. Viz cely
soubor Leninovych praci o komunistické stranickosti, zviasté knihy Co délat [Lenin
5, 1953: 359-545]; Krok vpred, dva kroky vzad [Lenin 7, 1953: 203—426] atd. Je to
jedna z Kli¢ovych stranek leninismu jako marxismu soudobé epochy. Je vychodiskem
Leninova ucdeni o diktatuie proletariatu aj.

(5) Pouzité oznafeni vyplyva z ¢astého Leninova uZiti tohoto nazvu pri analyze
zakonu pohybu a vyvoje politického revolu¢niho délnického hnuti a z toho, ze dale
rozvinul zvlasté tento druhy problémovy okruh.
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mohou byt ovlivn&ni mySlenkami burZoazie a jednat proti svym dlouhodobym
celkovym tFfidnim z4jmam.

Uplatiiovat vedouci dlohu své t¥idy nemohou jednotlivi délnici kaZdy sadm
o sobé&. Mohou ji uplatiiovat jen prostfednictvim ¢innosti v rdmci revolu¢niho
politického hnuti své tFidy, tj. jeho pisobenim na celou danou spolecnost.

Délnicka tfida uplatiiuje svou vedouci flohu ve svazku s ostatnimi pracuji-
cimi tim, Ze vede tento svazek. S tim souvisi nezastupitelni itloha, kterou mé
pfi prerfistdni historického poslani délnické tfidy v jeji vedouci tulohu a pii
praktickém uplatifiovani této vedouci dlohy avantgarda a predvoj tFidy, strana
leninského typu, opirajici se o marxisticko-leninskou teorii. Plisobeni této
strany urychluje pfechod vétSiny tfidy k jeji vedouci tloze. Pomé&hé pro ni zis-
kédvat i zbyvajici délniky a dal$i pracujici. Vedouci dloha tfidy se miiZe usku-
tediiovat jen s marxisticko-leninskou stranou v ¢ele, pod jejim vedenim.

Vedoeuci iiloha délnické tiidy v boji za revoluiéni likvidaci kapitalistické spole&nosti

Historické posldni délnické tFidy za kapitalismu plyne z jejiho zvladStniho po-
staveni ve vlddnoucich vyrobnich vztazich. Tato tfida zde totiZ patii 1. mezi
vyrobce materidlnich uZitngch hodnot (je ,nejvétsi vyrobni silou®); 2. mezi
namezdné pracujici, vykofistované kapitdlem.

Odtud vyplyvd shoda jejich podstatnych Zivotnich z&jml s pfevdZnou v&isi-
nou obyvatelstva kapitalistické spolecnosti. PFfislusnost dé&lnické tfidy k té&mto
dvéma velkym socidlnim souboriim tvo¥i materidini zdklad, umoZiiujici vznik
svazku délnické t¥idy s pracujicimi rolniky a inteligenci.

Zvlastni postaveni délnické tFidy mezi ostatnimi pracujicimi v kapitalistic-
kych vyrobnich vztazich spocivad v tom, %e 3. m4d navic ze vSech pracujicich za
kapitalismu nejnevjhodnéj§i postaveni ve vlddnouci délbé prdce. Tim se nésobi
socidlni dopad kapitalistickych vyrobnich vztahii na cely jeji Zivot.

Rozdil jejiho postaveni od postaveni ostatnich v¢robcli materidlnich vZitnych
hodnot i ostatnich ndmezdn& pracujicich nuti délnickou t¥idu k tomu, aby
zvla8t intenzivné bojovala za spoletny zdjem vSeho lidu — za revoluéni na-
hrazeni kapitalismu socialismem. V tomto rozdilu je tedy zdkladni pFidina jeji
schopnosti byt v fele svazku s pracujicimi rolniky i inteligenci a vést jej. '

Tyto tfi zdkladni znaky, urcujici, kdo svym postavenim v kapitalistickych
vyrobnich vztazich pfislusi k délnické tfid&, formulovali jiZ Marx, Engels a Le-
nin [viz Hriza 1973 :39—81; 149—161]. V nich tkvi rovnéZ davod, pro¢ eko-
nomickym jadrem této t¥idy je pravé primyslovy proletariat.

Jakékoli zkresleni tdchto znakdél (tj. jak umslé ,,zuZovani®, tak umélé ,rozsi-
Fovani“ jejich hranic] znemoZiiuje pravdivé identifikovat a pfesné& zachytit ten
socidlni soubor, ktery je svym ekonomickym postavenim v kapitalistickych vy-
robnich vztazich v posledni instanci nucen realizovat historické poslani dél-
nické t¥idy. Proto soudobi burZoazni ideologové a revizionisté vénuji tak inten-
zivni asili zkreslovdni hranic prFislusnosti k délnické t¥idé. Tim si totiZ uméle
vytvareji ,,argumenty® proti trvajici platnosti historického poslani dé&lnické
tFidy v soudobém kapitalismu. Jednim z nich je fikce, Ze tfida pry jiZ neni pro
toto posldni dosti pocetna. Jinym je fikce, Ze pry =zahrnuje i vrstvy, které
k nému nemaji dostatecny divod. Neblaze proslulymi pFedstaviteli umé&lého
,roz§ifovani* délnické t¥idy byli zvla§té revizionisté R. Garaudy a E. Fischer.
Jejich tvrzeni podrobil ostré kritice a vyvratil je P. N. Fedosejev [Nauclnyj
kommunizm 1972].

Z historického posldni délnické t¥idy vyplyva problematika zdkonitého obsa-
hu a forem jeji vedouci @ilohy za kapitalismu. Osvobodit likvidaci kapitalistic-
kych spoledenskych pomé&rli sebe, a tim i ostatni pracujici, miZe délnicka tf¥ida
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jen prostfednictvim t¥idniho boje proti kapitalu. U¢innou formou t¥idniho boje
pak je teprve politicky boj, pFi némZ v cCele tFidy plsobi strana leninského
typu, komunistickd strana. Proto se rozhodujicim subjektem vedouci udlohy
délnické tfidy v jejim boji proti kapitalismu stalo mezindrodni revoluéni dél-
nické hnuti, které nevyhnuteln& musi mit politickou formu.

Politickym jddrem deé&lnické tfidy jsou politicky aktivni délnici, podFizujici
se vedeni komunistické strany — pi‘edev8im politicky aktivni ¢lenové komu-
nitické strany, ddale odborii a dal3ich spolefenskych organizaci. Ti uskuteé-
fuji vedouci tlohu své tfidy. Teprve tim se stdvaji prisluSniky této tfidy
v plném slova smyslu.

Do politického jadra tfidy patfi ovSem i ti politicky aktivni &lenové strany
a daldich spolecenskych organizaci, ktefi sice ekonomicky dé&lniky nejsou, ale
zasvétili revoluénimu hnuti délnické tFidy cely svaj Zivot a v tomto smysiu
politicky zcela splynuli s touto tfidou.

Svazek délnické tfidy s pracujicimi rolniky a inteligenci se za kapitalismu
historicky formoval jako politickyj svazek protikapitalistickych sil s délnic-
kou tFidou a jeji stranou v cele.

Riist vedouci tilohy dé&lnické t¥idy za kapitalismu se tedy miZe realizovat
jen zvySovanim politického vlivu revolu¢niho délnického hnuti na formovani
a rust v8ech protikapitalistickych sil, jejichZ socidlnim zdkladem je svazek
délnické tfidy, pracujicich rolnikid i inteligence a vS§eho pracujiciho lidu. Hlav-
nim kritériem tohoto riistu vedouci tilohy délnické tFidy je zvySovani uc&in-
nosti usneseni strany v protikapitalistickém revoluénim hnuti — tj. rozvoj po-
litické aktivity rozSifujiciho se poc¢tu délnikt a vieho lidu s cilem revoluéni
pfemény kapitalismu v socialismus.

Vedouei 1iloha délnické tfidy pii budovani socialismu

Analogické zakony plati i za socialismu. Prosazuji se tu ovSem jiZ ve zcela
novych podminkach, a tedy s podstatné odliSnou spolecenskou funkci. PFi je-
jich analyze je nutno vzit v tdvahu nejen zdsadni odliSnost socialistickych vy-
robnich vztahli od kapitalistickych, nybrZ i fakt, Ze socialistické vyrobni vzta-
hy na rozdil od vySSi fadze komunismu v sobé jeSté zdkonit& zahrnuji pozistatky
staré deélby préace.(6)

Jde predeviim o dva jen postupné prekonévané socidlni rozdily: jednak
0 rozdil mezi méstem a vesnici a jeho vliv na nezbytnost dvou forem socialis-
tického vlastnictvi, jednak o rozdil mezi fyzicky a duSevné pracujicimi. Zde
je pFi¢ina za socialismu dnes jeSté nutné neantagonistické socidlné tfidni
struktury [viz Lenin 25, 1956 : 415], pravé tak jako dosud trvajici nevyhnutel-
nosti zvlastni socidlni skupiny inteligence.

Z obou uvedenych konkrétné historickych socidlnich rozdild vyplyva i celd
Fada dalSich charakteristickych stranek socialistické spole¢nosti: jeSté zboZni
charakter socialistické vyroby, trvajici nutnost politiky i socialistického stdtu
atd. Pozilistatky staré d8lby prace nejsou za socialismu prost€ jen né&jakymi
,,DFeZitky“, které by tu jiZ mély pouze negativni Glohu. Jsou organickou (tj. ne-
oddélitelnou] soucasti socialistickych vyrobnich vztahd. Jejich vliv na né je
pFevaZné pozitivhi — slouZi jejich rozvoji.

Pozistatky staré délby prdce maji negativni lohu jen v tom smyslu, Ze
piedstavuji konkrétn& historickou hranici, kterou socialismus je$té nemfiZe

(6) Zaklady k této problematice formuloval Marx predeviim ve stati Pozndmky
k programu némecké délnické strany [Marx — Engels 19, 1966: zv]l. 48—50] a Lenin
zejména v praci Stdt a revoluce [Lenin 25, 1956: 469—488).
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prekro¢it — hranici mezi niZsi fazi komunismu (socialismem) a jeho vy35i fazi,
k niZ zatim teprve sméfujeme. Jsou tedy hranici na$i souCasnosti proti nava-
zujici budoucnosti, tj. ve spinozovském smyslu Omnis determinatio est negatio.

Do poptredi vSak vystupuje predev8im jejich pozitivni loha. Je zjevna jiZ ze
srovnani socialismu s kapitalismem. Zanikly t¥idni antagonismus byl hlavnim
tlankem deélby prace kapitalistické spole¢nosti, udrZujicim jeji stabilitu.

Proto za socialismu trvaji jiZ jen pozistatky staré délby prace, tj. bez tohoto
stabilizujiciho ¢lanku. Nové podminky umoZfiuji zménit je v néstroj jejich bu-
douciho prekondni.

Podstata jejich pozitivni dGlohy za socialismu vyplyvd z celkové funkce délby
prace v déjinach lidstva — z toho, Ze tato délba ndasobi sily kaZdé spoleCnosti
{i rist jejich vyrobnich sil) a navic motivuje veSkerou spolecenskou c¢innost.
ProtoZe pozlstatky staré délby prace jsou neoddélitelnou souddsti celé délby
prace socialistické spoleénosti, mohou pomé&hat urychlovat jeji rozvoj aZ
k vys§i fazi komunismu, kde zaniknou.(7)

To jsou podminky, v nichZ za socialismu pokracuje historické posldni dél-
nické tridy. Vyplyva z jejiho ekonomického postaveni — tj. z jejiho postaveni
v socialistickych vyrobnich vztazich s pozlistatky staré délby prace.

PiisluSnost délnické tfidy 1. k socidlnimu souboru vyrobcl materidlnich
hodnot, 2. k sociidlnimu souboru ndmezdné pracujicich v rdmci socialistického
spolecenského vlastnictvi vyrobnich prostfedkd vytvari i zde shodu jejich pod-
statnych Zivotnich z4jma s té€mito obéma soubory. Tak vznikd materidlni zd-
klad pro upeviiovani a dalsi vyvoj svazku délnikli s druZstevnimi rolniky a in-
teligenci, jddro jednoty v8eho lidu na cesté k jeho socidlni stejnorodosti.

3. Zvladtni postaveni délnické t¥idy v socialistickych vyrobnich vztazich pak
spofiva v tom, Ze pozidstatky staré délby prdce ovliviiuji dosud ze vSeho oby-
vatelstva nejvice prFedevsim jeji Zivot. To se velmi vyraznd promitd napfFiklad
v oblasti profesiondlni téasti na spoledenském Fizeni.

Obé dalsi zakladni skupiny socialistické spolefnosti se v urc¢ité mife na této
profesiondlni Gc¢asti pfi spolefenském Fizeni pfimo podileji. Plati to o tF¥idé
druZstevnich rolniké. VZdyt prisludniky této tf¥idy jsou téZ &lenové predstaven-
stev JZD, vycllenéni pravé pro profesiondlni Fizeni. Navic fadovi ¢lenové JZD
toto své pfedsednictvo voli a zaroveil rozhoduji svym hlasovdnim i o celkovém
zamébeni jeho Fidici prace.

Plati to i o socidlni skupiné inteligence. Mnohé vrstvy této socidlni skupiny
jsou pfimo specializovdny na profesiondlni vykon Fidici prédce. Jsou to Fidici
pracovnici v ramci statniho aparatu, dale ¥idici pracovnici ve v8ech €lancich
Fizeni socialistickych podnikd apod. Navic i ostatni vrstvy socidlni skupiny
inteligence mohou v diisledku své vys8i kvalifikace ovliviiovat spoleCenské
Fizeni daleko snadnéji neZ Fadovi délnici.

Naproti tomu pro pFislusniky délnické tFidy je i za socialismu v diisledku
poziistatkli staré dé&lby prace charakteristické, Ze v rdmci své profesiondlni
¢innosti fidi pouze vyrobni zafizeni, ale nikoli lidi. Ve spoledenském Fidicim
procesu nejsou v této souvislosti subjektem, ngbrZ objektem.

Podniky a zavody, v nichZ pracuji, navic nejsou (a ani nemohou byt) v jejich
skupinovém vlastnictvi, nybrZ jsou nevyhnuteln®& soutésti vSelidové formy so-

(7) Napiiklad jen tim, Ze cilevédomé vyuzivame dosud nevyhnutelnych socialnich
rozdild jak mezi méstem a vesnici, tak mezi fyzicky a duSevné pracujicimi, zaji§tu-
jeme plnénf Gkolt nas{ vystavby a tim zmirfiovan{ téchto rozdild. To se promiti pii
vyuzivani zakona hodnoty k rozvoji socialistické v¥roby na cesté k nezboZni komu-
nistické vyrobé. To se obdobné promita i pfi ristu vedouci ulohy délnické tfidy
v rameci upeviiovani svazku, tohoto jadra jednoty vSeho naSeho lidu v procesu sbli-
zovani t¥id a vrstev na cest® ke komunistické beztiidni socidlné homogenni spolec-
nosti.
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cialistického spolecenského vlastnictvi. Proto o obsazeni Fidicich hospodar-
skych funkci v nich mohou a musi rozhodovat pfislusné statni orgény.

Pod tlakem tohoto rozdilu, ktery odliSuje jeji postaveni od ostatnich makro-
skupin socialistické spolec¢nosti, je délnickd t¥Fida nucena ze v3ech nejvice
a nejdislednéji usilovat o vytvafeni podminek pro tplné odstranéni poziistatki
staré deélby prace — tj. o dovedeni vyvoje socialismu aZ k vyS$si f4zi komunis-
mu, k nastoleni jiZ pln& socidln& homogenni komunistické beztfidni spolec-
nosti. Jen takto mZe dovrSit své vlastni t¥idni osvobozeni. Tim dovrsi socidlni
osvobozeni v§eho lidu.(8)

Uspésné budovani socialismu vyZaduje, aby tato tfida, zvlasté jeji ekonomic-
ké jadro — oddil primyslovych délnikii, u n&hoZ jsou jeji tFi urcujici rysy
nejvice vyhranény, byla v fele svazku s t¥idou druZstevnich rolniki, se socidlni
skupinou inteligence a s ostatnimi pracujicimi. Je nutné, aby tento svazek
vedla.

Odtud opé&t bezprostfedné vyplyva zdakonity obsah a formy wvedouci #lohy
délnické tFidy v socialistické spoleénosti. Jeji obsah tvoFi upeviiovani a vedeni
svazku jednoty vSeho lidu pFi tsili zamé&Ffeném na budovani socialismu. Jeji
jorma pFitom musi dale byt nevyhnuteln& pfedevsim politickd. Jen prostied-
nictvim své vedouci tlohy v oblasti politiky mfiZe totiZ délnick4 tfida za so-
cialismu aktivné ovlivilovat vS8echny ostatni oblasti Zivota lidu (sjednocovat jej
a vést) a prosazovat v nich svou vedouci tlohu.

Avantgardou dé&lnické tFfidy mliZe i za socialismu byt jen politickd strana
leninského typu, komunistickd strana — tento zaklad politického jddra tii-
dy.{9) Vedouci tloha tfidy je podminéna vedouci tlohou jeji avantgardy.
Proto je neoddélitelnd od socialistického a proletdfského internacionalismu,
ktery spojuje stranu i tFidu s praxi i zkuSenostm! marxisticko-leninskych
stran ostatnich zemi, zvl45t& KSSS. Zahrnuje v sob& rovnéZ principidlni boj
proti vSem sildm nepfatelskym socialismu a mezindrodnimu revolué¢nimu dél-
nickému hnuti, proti vSem formdm burZoazni ideologie a revizionismu, proti
jejich rozkladnému pflisobeni.

Z aktivniho vlivu politické formy vedouci Glohy délnické t¥idy rovnéZ plyne,
e nejdynamidétéjsi strdnkou jejiho svazku s tFidou druiZstevnich rolnikid, se
socidlni skupinou inteligence a s ostatnimi pracujicimi i sbliZovdni vSech tFid
a vrstev je nevyhnuteln& jejich politicky svazek, jehoZ vyrazem je socialisticky
politicky systém s komunistickou stranou v &ele. Stav realizace vedouci Glohy
délnické tfidy i jeji rlist zdviseji na ¢innosti strany a celého socialistického
politického systému.

Odtud vyplyvaji zdkladni kritéria redlného ristu vedouci ilohy délnické
tFidy a jeji avantgardy, prosazujici se p¥i vyvoji socialistické spole€nosti. Je to
predev8§im 1. rist politické aktivity ¢lenl strany a v3ech sloZek socialistické-
ho politického systému, spojeny se zvy3ovdnim jejiho vlivu na délniky a na

(8) Ani za socialismu tedy nelze opomijet ekonomické znaky uréitosti délnické
ttidy [viz Hraza 1975: 13—20]. Kazdé takové opomenuti odtrhuje sledovany soubor
od nékteré z determinant historické role tifidy. Zachycuje ve skutec¢nosti ponékud
jiny soubor, kterv se s délnickou tfidou prfekryva jen do urdité miry. Tim se pod-
statné snizuje redalna pouzZitelnost takovych statistik pro politickou praxi.

(9) Také za socialismu tvofi tedy politické jddro tridy politicky aktivni délnici,
ziskavajici pro politiku strany vSechen lid, ktefi se zaroveii podileji i na kontrole
pinéni a tvorbé této politiky — komunisté i p#isludnici ostatnich slozek socialistic-
kého politického systému: piisluSnici tfidy v plném slova smyslu.

Zaroveni za socialismu déale roste i pocdet téch politicky aktivnich pfisludnika ji-
nych vrstev, ktefi sice nejsou ekonomicky délniky, ale podileji se celym svym Zi-
votnim zaméfenim na uskuteéfiovani vedouci ulohy dé&lnické t¥idy, takzZe politicky
splyvaji s jejim jadrem.
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veSkeré obyvatelstvo zem&, na jeho mnohotvdrnou &innost pi#i budovéani socia-
listické spolecnosti.

Je to 2. timto plsobenim vyvoldvané zvétSovdni podilu délniki v fadach stra-
ny i viech sloZek socialistického politického systému a riéist podtu élenii téchto
organizaci z Fad vieho lidu.

Koneéné to je 3. vliv rostouci politické aktivity Clenlt strany i bezpartijnich
na intenzitu a tempo pinéni vSech tkoli socialistické vistavby, zajistujici vse-
stranny rozvoj socialistické spole¢nosti. VSechna tato Kkritéria redlného rfistu
vedouci dlohy délnické tFidy a jeji strany se navzdjem podmifiuji a ovliviiuji.

Tak napfiklad zvétSovani podilu politicky aktivnich délnikfi ve strané i ve
vSech sloZkdch socialistického politického systému z4leZi na tom, jak ucéinné
plisobi politickd préce strany a cely socialisticky politicky systém na jejich
aktivitu a jak si sami délnici prakticky ovéfuji smysl této své aktivity na do-
sahovanych budovatelskych vysledcich. VZdyt délnik zpravidla nemd a prak-
ticky ani nemiiZe mit pro svou politickou aktivitu ZAdné jiné, osobni diivody.

Cim vice podil politicky aktivnich d&lnikd ve stran& i v celém socialistickém
politickém systému odpovida jejich podilu mezi veSkerym obyvatelstvem, tim
vice plsobi na jedndni celé délnické tFidy a na vSechny pracujici. O to vétsi
vysledky pak miZe pFfinaSet i pPi zvySovani intenzity a urychlovani tempa celé
socialistické vystavby. Atp.

Riist vedouci tlohy délnické tfidy a jeji avantgardy, to je jeden ze zdkoni
rozvoje socialistické spoleénosti. Vyplyva z toho, Ze trvaly rozvoj socialismu
nutné vyZaduje (pri dfisledném respektovdni vSech ostatnich zdkonid socialis-
tické vystavby), aby byly maximdiné vyuZivdny neustdle se rozifujici objek-
tivni podminky (ekonomické i politické) pro zvySovdni aktivni tlohy subjektu,
jehoZ jddrem je délnickd tfida a jeji strana a které je zprostFedkovdno pro-
hlubovdnim vlivu politiky strany na v§echny oblasti Zivota.

Dalsi riist vedouci tlohy délnické tfidy a jeji strany je zakonitym predpo-
kladem k tomu, aby bylo moZno dovrsit etapu budovani rozvinuté socialistické
spole¢nosti, kterou prochazi Ceskoslovensko v soudasném obdobi. Je zédkoni-
tym piedpokladem pro vstup do vyS3i vyvojové etapy, které dosdhl jako prvni
zatim jen Svaz sovétskych socialistickych republik. ’

Sovétské zkuSenosti dokazuji, Ze jen dalSi rist vedouci tlohy dé&lnické tfidy
a jeji strany vedou v etapé rozvinuté socialistické spolefnosti k takovému
stupni sbliZeni obou neantagonistickych tfid a vrstev, na némZ se zadind po-
stupné formovat jejich socidlni homogenita — sovétsky lid. Projevem tohoto
procesu byla jiZ pfeména statu diktatury proletaridtu ve vielidovjf stdt.

L. I. BreZnév ve zprdveé prednesené na XXVI. sjezdu KSSS orientoval pozor-
nost strany na dalsi konkretizaci pokrac¢ujiciho vyvoje SSSR k socidlni homo-
genité. Uvedl: ,Na podkladé hodnoceni vyvoje nasi spolefnosti za poslednich
deset let mlZeme, doufam, pfedpokladat, Ze zdklady beztFidni struktury spo-
le¢nosti budou v hlavnim a podstatném vybudovany v historickém ramci roz-
vinutého socialismu. ,Vedouci silou tohoto procesu, jeho' — jak Fikal Marx,
— ,socidlni hlavou a socidlnim srdcem’ byla a je soufasnd dé&lnicka t¥ida“
[XXVI. sjezd 1981 : 54—55]. Tak se v SSSR uskutediiuje postupné pFechod
k vys88i fazi komunismu.

Socidlni uréitost délnické t¥idy
Usp&sné plnéni tkold budovdni rozvinuté socialistické spoleénosti vyZaduje,
aby byla déile rozvijena vedouci tiloha délnické tFidy s komunistickou stranou

v ¢ele. S tim souvisf i nutnost ujasnit si socidlni uréitost délnické t¥idy — tj.
hranice pfisludnosti k ni.
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Tu se tyka soclologickych vyzkumi vyvoje Zivotnich podminek délniki, jejich
podilu na obyvatelstvu i jejich vnitFni struktury a také sledovani procesu sbli-
Zovani tFid. Tyka se to i kddrové politiky atd. atd. PFfitom se dosud setkdvame
s nékterymi velmi zjednoduSenymi predstavami, jako zejména s predstavou,
podle niZ je pfisludnost k uréité tfid& prosté vysledkem zaFazeni do urcitého
povoléani.

Na tomto zékladé se pak pfisluSnost k dé&lnické tFidé interpretuje takto:
Patfi Clovek s dangm zaméstndnim k dé&lnické tFidé? Je napfiklad Sofér pfi-
sluSnikem délnické tfidy, nebo jim neni?

Kdo klade podobnou otazku, ma obvykle za to, Ze pfi ni vychdzi z marxis-
ticko-leninského pojeti t¥id. VZdyt tfidni diferenciace, a tedy i t¥idni pFisius-
nost z4avisi na postaveni lidi ,,v historicky uréitém systému spolec¢enské vyro-
by*, tj. v uréitém zpidsobu vyroby [Lenin 29, 1955:415].

Marxisticko-leninska teorie v8ak na rozdil od podobnych ,interpretaci“ ne-
ztotoZiiuje t¥idni piisluSnost s pfFisludnosti k urcité skupiné€ povoldni. Pravé
naopak takovy néazor velmi dfirazné odmita.

Tak Lenin napfiklad jiZ ve své praci Agrdrni otdzka a ,kritikové Marxe”
uvadi: ,,Jak pozoruhodné hloubka rozboru! Rozdily v povolani sméSovat s roz-
dily mezi tfidami, rozdily ve zplisobu Zivota smé&Sovat s rozdiln¢m postavenim
tfid v celkovém Fadu spoledenské vyroby — jak nadzorné to ilustruje napros-
tou védeckou bezzasadovost modni ,kritiky“ a jeji praktickou tendenci spro-
vodit se svéta sam pojem ,tFidy“, odstranit samu mys$lenku tfidniho boje“ [Le-
nin 5, 1953 : 198].

Lenin tu dokazuje, jak sméSovani tfidni pFisludSnosti s prisluSnosti k uréitym
povoldnim slouZilo burZoaznim ideologlim za kapitalismu k =zastirdni tFid
a tFidniho boje. Podobné zkreslovdni proto neumoZiiuje ani za socialismu hlou-
béji pochopit otdzky neantagonistickych tfidnich vztahd. Pfimo zt&Zuje sledo-
vat a védomé uplatiiovat vedouci tlohu délnické tridy ve svazku s ostatnimi
pracujicimi. Vede ke zcela mylnym pfedstavdm 1 o probihajicim procesu
sbliZovani t¥id.

Marxismus-leninismus dokazuje, Ze zpfisob vyroby mé dvé strdnky. Social-
né profesni struktura lidi zapojenych do vyrobniho procesu je spjata s jednou
jeho strankou — s vyrobnimi silami. Naproti tomu Socidlné tridni struktura
souvisi s jinou stradnkou zplisobu vyroby — s vjrobnimi vztahy.

Zdkladem socitdlné profesni diferenciace je toti¥ 1. druh pracovniho pred-
métu, na néjZ plisobime, 2. zpiisob a nastroje, kterymi na né&j pilisobime,
a 3. vdpovidajici druh naSich zkuSenosti 1 dovednosti, ktery zvySuje ncinnost
tohoto naSeho plsobeni (pFislusna odbornd kvalifikace].

Nakolik se pii vyvoji d&lby prace vnitfné& diferencuji tfi uvedené prvky
zminéného zdkladu, natolik se diferencuje i socidlné profesni struktura. Proto
v praxi vystupuji hlediska socialné& profesni struktury do popfedi pFi rozmis-
tovani pracovnich sil.

Naproti tomu zdkladem socidlné t¥idni diferenciace je postaveni ve vztazich
mezi lidmi — koneckoncill ve vlddnoucich vyrobnich vztazich —, které se zv1ast
vyrazné promita ve vlastnickém ¢i nevlastnickém vztahu k vyrobnim prostfed-
kidm (za socialismu v diferenciaci vSelidové a skupinové formy jejich spole-
¢enského vlastnictvi} a z toho vyplyvajicich zvlastnostech zplisobu pfivlastiio-
vani produktli price. Proto panujici socidlné t¥idni strukturu nikdy neurcuje
struktura profesi, nybrZ kvalita vlddnoucich v¢robnich vztahli a postaveni lidi
v nich.

V1Adnouci vyrobni vztahy a postaveni lidi v nich koneckoncii uréuji, k jakym
politickym tendencim se kdo hlasf, podporuje je a prosazuje (i jak diisledné&
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je podporuje a prosazuje). Proto hlediska socidlné tfidni struktury vystupuiji
do popiedi predevsim pFi politické praxi.

Vratme se nyni z tohoto hlediska k vy3e poloZené otazce: Do jaké tfidy
patFi ¢lovék, kiery pracuje jako Sofér? Tato otdzka je poloZena, jak je vidét,
velice nepiresné a pro jeji zodpovézeni by bylo nutné doplnit dalsi Gidaje.

Nejzasadnéjsi rozdil je pfedevSim v tom, zda pracuje jako Sofér v ramci ka-
pitalistickych ¢i v ramci socialistickych vyrobnich vztahi. Bez doplnéni né-
kterych nidaijit ji vSak nelze zodpovédét ani za socialismu.

Miize ekonomicky patfit k délnické trfidé — pokud pracuje jako Sofér ve
vyrobnim zdvodé& (ve vnitrozavodni dopravé, popfipadé& pFi dovozu materidlu
¢l odvozu vyrobk@ aj.). Patfi k ni i tehdy, kdyZ je zaméstndn v takové oblasti
vefejné dopravy, jejiZ hlavni funkci je dovoz pracujicich do préce a z préace.

MiZe vSak jako Sofér ekonomicky patfit i k tfidé druZstevnich rolnikfi. Tak
je tomu tehdy, kdyZ je ¢lenem ]JZD. Jeho postaveni i vySe jeho prljmu tedy z4-
viseji na skupinovém vlastnictvi vyrobnich prostfedka.

Pokud naproti tomu pracuje jako stdtni zaméstnanec (na ministerstvu ¢i
v ufadé, v armads, ve sloZkach bezpecnosti aj.]), patfi shodné& s ostatnimi za-
méstnanci svého pracovisté do socidlni skupiny ostatnich zaméstnanc. Nelze
jej tedy zafazovat do Zadné z obou neantagonistickych trid socialistické spo-
le¢nosti.

Zastirani rozdilt mezi socidlné profesni a socidlné tFidni diferenciaci spo-
le¢nosti je za kapitalismu t&sné spjato s klicovymi koncepcemi burZoazni ideo-
logie. Vidyt tato ideologie uzndvd ve spolecenské vyrobé jako objektivni jen
vyrobni sily. Naproti tomu objektivitu vyrobnich vztahi kategoricky odmita.

To je charakteristické i pro soudohé burZoazni Kkoncepce tzv. moderni in-
dustrialni spoleénosti, zakryvajici zdsadni rozdil mezi kapitalismem a socialis-
mem. To je stejné charakteristické i pro jeji tendenci vydavat sociadlné pro-
fesni strukturu za jadro socidlné t¥idni struktury.

Pokud n&kdo u nis podléhd takovému sméSovani, nebyvd to oviem vétSinou
vyvolavano zdmérnym pFejimanim koncepci burZoazni ideologie. Casto je to
jen vysledek povrchni znalosti marxismu-leninismu, podléhani povrchnimu
empirismu 1 tradi¢nim pFfedstavam, doZivajicim u nés jeSté z pfedmnichovské
kapitalistické CSR. Bez ohledu na to ov3em kaZdé takové smaSovani [nezavisle
na subjektivnich zdmérech] napomdéhd pronikédni a vlivu dalSich burZoaznich
predstav do védomi nasSich pracujicich.

Odlisnost socialné profesni a socidlné tfidni struktury neznamend, Ze by
mezi nimi nevznikaly urc¢ité vazby. Tyto vazby je vsak nutno hodnotit v celko-
vém spoledenském kontextu.

SméSovani obou struktur je naptiklad éasto spjato s iluzi, Ze si kaZdy clovék
podle svych schopnosti ,,od pFirody® zcela ,svobodng“ voli své zaméstnani.
Tim, Ze pak automaticky mimodé&k urcuje i svou tfidni pFisluSnost. To jsou
iluze charakteristické pro burZoazni ideologii.

Marxismus-leninismus dokazuje, Ze souvislost je zde prav8 opacnd. Tridni
prisludnost, do niZ se ¢lovék rodi, koneckoncti uréuje, z jakych zaméstndni mé
»Svobodu“ si vybirat, a navic z jakych postaveni &i funkci v tom ¢&i onom za-
mestnani miZe ,,svobodna"“ volit.

Tuto skuteénost dokazuje i soufasnd kapitalistickd spolednost na mnoha
redlnych faktech, kterd jsou znama. Socialistickd spolefnost tuto souvislost
sice znatn& omezila, ale zcela zrusit ji dosud nemohla. Uplné likvidace vlivu
t¥idni pFisluSnosti na volbu zaméstnani totiZ prfedpoklddd uplné zruSeni pozi-
statkti staré d&lby prace a to za socialismu je$t& neni moZné. Dojde k tomu

aZ s pfechodem k vy35i fazi komunismu.
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Dokladem o tom je mimo jiné skuteCnost, Ze i za socialismu méa tfidni po-
staveni rodiéli {a s nim spjatd troveil i druh vzdélani) vliv napfiklad na po-
moc, kterou mohou poskytnout svym détem ve Skolnim véku. Tim se pak
znadéné ovliviluje i typ a okruh zamé&stnani, z nichZ mohou reédlné volit. Apod.

1 kdyZ socidlné profesni a sociédlné tfidni struktura nemohou byt mechanic-
ky pfFevddény jedna na druhou, dochézi v naSich sociologickych vyzkumech
dosud casto k jejich zameériovdni. Tak je tomu zvlasté tam, kde se studie opi-
raji o celostatni statistiky. Tim se velmi podstatné oslabuje redlna pouZitelnost
z&vérl pro politickou praxi.

Pfi¢ina je v tom, Ze naSe celostdtni statistiky sleduji jen vyvoj profesiondlni
struktury, socidlné tr¥idni strukturu vSak nezachycuji. Dokladem o tom je vy-
mezeni kvalitativni uréitosti statistického souboru ,,d&lnici“, které se zde po-
ddva bez vétSich zmén od r. 1964 aZ dodnes [Statistickd roCenka 1964 :6;
1965 : 82; 1966 : 72; 1967 :72; 1968 : 83; 1969 :82; 1970:1982; 1971 :99; 1972 :
:101; 1972 :82; 1974 :97; 1975:103; 1976 :80; 1977 :89; 1978 :89; 1979 : 96;
1980 :89; 1981 : 105].

Znaky souboru délnici se obecn& omezuji na dva: na fyzickou praci a na
zaméstnanecky pomér. Takovd hlediska déleni snad mohou byt funkéni pii
rozmistovani pracovnich sil. Ostfe se vSak rozchéazeji s kritérii ekonomické pfi-
sluSnosti k délnické tride.

Pfevaha fyzické préace totiZ neni pfi¢inou, ale diisledkem tfidniho postaveni
délnika. Proto rozvoj védy a techniky, ktery postupné sniZuje miru fyzické
prdce u v8ech pracujicich (i u druZstevnich rolnikii) sdm o sobé jesté nerusi
urcitost délnické tridy. Vede ovSem ke vzniku zvlasté kvalifikovanych skupin
délnikli — mezi jinym i k vzniku a postupnému riistu podtu vysokoSkolsky
kvalifikovanych dé&lnikd.

Mezi n& nepatii vSichni pfislu$nici technické inteligence zapojeni ve vyrobé.
PrevaZn4a vétSina z nich se odliSuje od délnika tim, Ze soudédsti jejich profe-
siondlni ¢innosti je ¥izeni lidi. Jejich €innost je ovSem pro nasi spoleénost zcela
nutnd a mé veliky vyznam pro vysledky, jichZ pfi vyrob& dosahujeme. Pfesto
se vSak touto ¢innosti odliSuji od prFisludnikd délnické tfidy — od ekonomic-
kych determinant, které koneckonct uréuji jeji politické tendence.

Do skupiny vysoko3kolsky kvalifikovanych délniki spadaji jen ti pfFislus-
nici technické inteligence, ktefi profesiondlngé nefidi lidi, ale jen stroje, jejichZ
prostifednictvim vyrabé&ji. Maji tedy vSechny charakteristické rysy pfislusSnikil
délnické tridy.

Nase celostdtni statistiky v8ak tuto skupinu do statistického souboru ,,dél-
nici“ nezatazuji. Potud jej tedy zuZuji ve srovnani se souborem ekonomicky
uréenych prisluSnikd deélnické tfidy.

Naproti tomu se v téchto statistikdch u statistického souboru ,,dé&lnici“ ne-
uvadi jako zdvazny znak pfFisluSnost k vyrobcim materidlnich uZitnych hod-
not. Jde pfi tom o znak, ktery m& mimorddny vyznam.

To nevyplyvad jen z mimofddného v¢znamu v¢roby pro spolednost. PFi¢ina
je i v tom, Ze prisludnost k vyrobclim materidlnich uZitnych hodnot mé i velmi
podstatné socidlni dopady pro kaZdého, kdo k tomuto souboru pat¥i.

U kaZdého piislu$nika tohoto souboru {jak u délnické t¥idy, tak i u dalSich
aktivnich G¢astnikd vyrobniho procesu) je totiZ daleko snadnéji méfitelny das
I intenzita vynaloZené prédce neZ u ostatnich pracujicich vrstev. Proto mfZe
kapitalista vykoristovat vSechny vyrobce materidlnich uZitnych hodnot daleko
intenzivnéji neZ vSechny ostatni zamé&stnance. Jsou tedy o to vice nuceni klast
tomuto vykofistovani odpor. .

Za socialismu, kde bylo kapitalistické vykofistovani jiZ definitivné& zruSeno,
nabyvaji tyto socidlni dopady nové podoby. V§rohci materidlnich hodnot jsou
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zde takovou skupinou pracujicich, kterd vzhledem k zvlast snadné mefitelnosti
Casu a intenzity vynaloZené prace nejsnadnéji chadpe nutnost byt hospoddfri na
svém pracovi§ti a zaroveit usilovat o prohlubovdni hospoddrnosti ve vSech
ostatnich oblastech spoleCenské pracovni c¢innosti.

Z toho vyplyvd mimofadnad podstatnost zminéného znaku i mezi ekonomic-
kymi kritérii prisluSnosti k délnické irfidé. Tim, Ze statistiky neberou u sou-
boru ,,délnici* v dvahu tento znak, ve srovnani s ekonomickou uréitosti délnic-
ké tridy jej umeéle roz§ifuji. Dostupné statistické twidaje nasvédcuji tomu, Ze
tim se podil socialn& profesniho souboru ,,délnici“ v naSem obyvatelstvu ve
srovnani s tFfidnim souborem zvétSuje nejmén& o 10—15 % ([tj. o nevyrobni
délniky).

Pro dals$i sociologicky vyzkum vyvoje naSi délnické t¥idy, procesu sbliZo-
vani t¥id i navazujicich otdzek socidlni mobility je tedy nutné, aby se v celo-
statnich statistikdch vedle dosavadniho statistického souboru ,,d&lnici“ (pro
potieby rozmistovani pracovnich sil) sledoval i soubor ,,vlastni délnicka tfida“
(pro potFeby politické praxe). Jak je zjevné z pFedchoziho, doplnéni opera-
cionalizace timto smérem klade jen zcela minimdalni technické naroky.

Pokud totiZ chceme statisticky sledovat a na tomto =zdklad® sociologicky
zkoumat prdvé ten socidlni soubor, ktery je svym ekonomickym postavenim
determinovan pro vedouci ulohu v naS8i spoleénosti (tj. délnickou tfidu), je to
moZné jen tehdy, kdyZ pfi kvalitativhim urceni tohoto souboru dflisledné vy-
jdeme prdavé z téch rysf, které jej pro tuto vedouci dlohu ekonomicky deter-
minuji. Vysledky sociologickych vyzkumil d&lnické tFidy, které se opiraji o so-
cidlné profesni statistiky, nejsou proto dostate¢né priikazné.

Sledujeme-li pfi sociologickém vyzkumu vyvoj délnické tFidy, nutno oviem
brat v dvahu jeSté jednu skute¢nost. Ekonomicka piisludsnost k této tr¥idé tvofi
sama o sob& jen koneckonc@t urlujici zaklad jeji vedouci dlohy. Ten se vSak
u kaZdého konkrétniho jednotlivého délnika prosazuje v praxi jeho skutefné
uicasti na vedouci tloze své tfidy jen natolik, nakolik si své ekonomické po-
staveni uvédomuje a pod vedenim komunistické strany jednd podle né&j — pfe-
devsim tak, Ze se svou aktivni politickou ¢innosti na nékterém tseku socialis-
tického politického systému podili na tvorbé, realizaci a kontrole politiky
strany.
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Pesione

H. I'pysa: Pyrososaias pois pabodero Kiacca B COIHATHCTHYCCKOM 0DIIIeCTBE H CONHANbHA
OMPeAEICHHOCTD ero cyOheKTa

PaboTa upeacTaBaseT HECKONLKO PA3EeJIOB I3 [MIABHOTO goriaga 1o teme [Maywnwii rkox-
MYHUIM O JAKONOMEPIBLL G3AUMOCEBABAT POCMA pyrosodiwyell poau pabonezo radcea, 0OCyHae-
MOro Ha KoHGepeInL ¢ MeAAYIIa POTHBIM YUACTIICM, cOocTosBIIeicA B Bricnieli mosrmimieckoi
wro1e THK RITY B mae 1982 roja. Jokaan Ouit kpatioii Bepcieil TEOPCTHRKOMCTOZOMOH-
TeCKOrO CCACOBAIINA, 113 ROTOPOTO HCXOMIIT pelileHIe TiiaBHoro 3agania ocyTaperseniioro
wrana QyuaMentTaabHEX HceeaegoBanuii HUCCDP Ne VIII-1-3. Tlpnsepcuusie pasmenst -
DOAHEHD! 3aMCUYAHIIAMII IO BOIPOCY COIRIAALHOII oTIpeieaenHocTi padodero Kiacca.

OcioBube BLIBOIBI QHAJM3a:

1. Eeait Mbl HaMepeHbl BECTH CTATHCTHYCCKIND YUeT UMCHHO Toil COIUIILHOIT FPYIL,
KOTOPHst CBOHM DROHOMUIYCCKIM IOJOKCHIICM HTPCIOITPEENIenit IrPaTL PYROBOJHULYI0 POTh
B COLMLAJILCTIYECKOM obwectse (1. €. padouirii K1ace), To B KAYCCTBCHHOM OLPeIeJaeIltl 3Toil
TPYINIbE HCOOXOIUMO HOCACTOBATEILHO HCXOTIITE MMCHHO 163 TEX e PT, KOTOPHIC I KOHOMITYECKH
MPegoIPeREISIIOT CC PYROBOIAIILYIO POJL: d) HPHHALICKUOCTL K GoJiee IHPoKOil cotgtarnhioil
COBOKYIFHOCTIL OPOIGIBOMITENCT MATCPHATLHLIN HOTPEOHTeNLHBIX CTOHMOCTeH, O) 1piuaz-
JexkHOCTH K Donee NIIpoLoil coidrajbHOil COBORYITHOCTI PadOTHITKOB, B) OTCYTCTBIE 1fpodec-
CHOHAJILHOTO YYaCTIDI B OGWECTBOHHOM YUPABICNINE, BbI3LBAIOUCe HCODOXOQAMOCTI KOMIICH-
CALUM HOCPEaCTBOM IOJMHMTHYCCHOI ANTHBHOCTIL B BhipaGuTKe, peajll3amiil If KOHTpoJe
BHITOJIHCHIS IOJUTIKIT 11a pTInL.

2. ColraibHO-TPOecCIOHATLHAS  CTPYRTYPA  00UICCTBA 11 €r0  COIAANBHO-KIACCOBAA
CTPYKTYPA MOJHOCTHIO i COBHAJAIOT, & CACUBATCILHO, HE TOMTECTBCHHBL 1L OIIPeTeIIC HIIA
KaTeropiot «padotdliiisy B paMRiax 3THX JBYX PaJIUHBIX CTPYRTYP.

OcHoBoil commaasHO-podeccHoHadbLHONl CTPYRTYPH SIBJISICTCS &) BILT IIpeMeTa TPYIa,
Ha KOTOPEL MBI OKa3hIBaeM BoOafeiicTBiie, 6) CI10C00 11 MHCTPYMEHTH, ITOCPEICTBOM KOTOPBIX
MBI BO3fleliCTBYeM Ha Hero, B) COOTBETCTBYIOILIT BIJ[ OIfbITa If YMEHNA, FOBBLUNAKNIIX 3¢-
dexTHBHOCT Hallero Bo3JeiicTBHs (CooTBeTCTBYOIAA podeccioHaibHas RBaTrdIKaniea).
H3ygenne aToii CTPYKTYPH CAY:RHT Ha HPALTIKE JONY pasMCILCHIA TPYIOBLIX Pecypcos.
B mpomrssopcTse 9Ta CTPYKTYPa HEMOCPECTBEHHO CBA3alA ¢ 0DJACTRIO ITPOI3BO TN LABIX
cHJI.

OcHOBOII  COIIIAILHN-RIACCOBOI CTPYRTYPhI, HAIPOTHB, BCCIMa HBIOTCH LKOHKPOTHO-
~HCTOPHYCC I JPOILBOICTBCHHBLIC OTHONCHIA 1 IHOJMO/KEIIe JIONell B HIIN, KOTOPHE B KO-
HEUHOM CHeTC OITPERCJISIT BCE OCTAILHBLIC CTOPOHLL COIANBIULIX 3aBICIMoCTell, 00ycaaB-
JHEBAOUPIX HX sKIEHL, 1[02TOMY colIalibHO-KNACCOBOC MOJOKEHIIe JI0eil B KOHCUHOM cYeTe
OIpeJe/seT HANPABJICHIE 11 CTeIICHb KPHCTAJIIIBALIUL IIX HOJNNTIYCCRO] OPICHTAIUNL, & ero
H3YYeHNC IODTOMY CJIY;KUT HOJITIIYeckoil MpakTiIke.

3. HooaToMy 1pit I3 yYeHIT M COITONOITTYCKOM HCCICHOBANII PasBITIH padoyero Kiacca,
€ro cocTaBa, mpormecca COMIKEHIST KJIACCOB 1M 1Ip., HEJL3A OMMPATLCH HA CTATHCTHHCCKIIE
JAHHLIe, Xapantepusyloulyie conyaibHo-nmpodeccHoHagbiy0 cTpykrypy. Heobdxommo me-
XOAUTb H3 JAHHBIX O COLANIBHO-KIACCOBOIL CTPYRTYpe. B HMPOTHBHOM Cliydae CYIHeCTBEHHO
CHILKAETCS X PealibHas IMPIMEHIMOCTh B IOJMTIIYECKOIT IIpaKTifike.

4. OgHano oémcmcynapcmeuﬂaﬂ crariterinka B YCCP moka Beger yuyer Jirib COLILaiLHO-
-mpogecclloHANLHOI CTPYRTYpH 00mecTBa. CTano OBITD, HIA JATLHEINEro COEOIOLIYecKoro
HCCIe{OBAHIIA pasBuTitd padouero kiaacca B UCCE 1 mporecca ¢O/ULKEHs KIAcCOB I CBA-
3aHAKIX C ATHM BOIIPOCOB COIPIAMLHON MOGIILHOCTH, HeoOXomMo ufoﬁm;emcy;:apcmeﬂﬂmx
CTATHCTIMYCCKAX MATEPHANAX KPOME COITANLHOI COBOKYIMHOCTI «padoume» sl HYMT pas-
MemieHIrsT paboyeii CIUIBE BECTIE YYeT If II0 CTATHCTHYECKOIT CABOKYITHOCTIL «cOOCTBEeHHO paGowii
KJ1ace» [UIA HY:T MOJITIYeCKOil mpanTHKiL. ONepalloHAAM3aItst cdopa COOTBETCTBYOMIIX
OAHHBIX NPeTBABAHET JHib MHHIMAJLHEE TPCeOOBARIA,

Summary

I. Hriiza: The Leading Role of the Working Class in Socialist Society and the So-
cial Determination of Its Subject

This study contains several passages from the main paper on the theme Scientific
Communism on the Lawful Connections of the Growth of the Leading Role of the
Working Class, discussed at an intermational conference held at the Political Col-
lege of the Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia in Prague
in May 1982. The paper, in turn, was brief version of the theoretical-methodological
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study which was based on the solution of the main task included in the State Plan
of Basic Research in the Czechoslovak Socialist Republic. These passages of the stu-
dy are supplemented by comments and remarks concerning the social determination
of the working class.

The chief conclusions of the analysis are the following:

1) If we want to follow statistically the particular social set which — owing to
its economic position — is determined to be the leading force in socialist society
(i. e. the working class), it is essential to proceed consistently from those features
which are economically determining: these are (a) the fact that the working class
belongs to the broader social group of the producers of material values, (b) that it
belongs to the broader social group of employees, (¢) that it does not professionally
participate in social management (which calls for compensation in the form of
political activity in the formation, implementation and control of the Party’s policy).

2) The socio-professional structure of society and its socio-class structure are not
identical; that concerns the definition of the category “worker“ within the frame-
work of the two different structures as well.

The socio-professional structure is based upon (a) the type of object of labour
which we process, (b) the mode and instruments employed and (c) appropriate type
of experience and skill likely to raise the efficiency of operation (appropriate pro-
fessional qualification). In practice the observance of this structure is useful for
the labour force. In production this structure is immediately connected with the
sphere of production forces.

The basis of the socio-class structure is, on the contrary, determined by the con-
crete historical production relations and the position of people within these which
by and large determine all the other aspects of social dependence affecting human
life. Therefore, people’s socio-class position eventually determines the direction and
level of the individuality of their political profiles; consequently the study of these
profiles necessarily serve political practice.

3) That is why sociological research projects dealing with the development of
the working class, its composition, the process of bringing individual classes closer
together etc. cannot be based on statistical data which follow the socio-professional
structure. It is necessary to proceed from data pertaining to the socio-class
structure. Otherwise the practical application of these data in political practice is
considerably weakened. R

4) Up till now the nation-wide statistical reviews in Czechoslovakia have covered
only the socio-professional structure of society. It is vital for the future sociological
research projects concerning the development of the working class in Czechoslovakia
and the process of bringing together different classes and the related questions of
social mobility to cover — in addition to the presently observed social set “workers*
— the statistical set “the working class proper“ to be used for the needs of political
practice. The process of operationalization of data collection in this field requires
minimal efforts only.
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