Z jednani seminare vyplynuly nasledujici hlavni zavéry: '

— 'problematice vytvareni a vyuZivani soustav védeckotechnickych a socialné eko-
nomickych informaci v sociologii a ve spolec¢enskych védach viibec by bylo téelné
vénovat SirSi a systemati¢téj$i pozornost jak na odbornych setkanich informatika,
tak i pri jednanich sociologt a pracovnikt ve spoleé¢enskych védach;

— v zajmu veétsi efektivnosti informaénich systémi v sociologii by bylo treba
vypracovat a uplatfiovat zplUsoby systematické vychovy uzZivateld k praci s od-
bornymi informacemi a metody jejich seznamovani s moZnostmi informaénich
systému a pracovist;

— v oblasti faktografickych informaci pro sociologii by bylo treba systematicky usi-
lovat o standardizaci a koordinaci metod a obsahovych prvki, o vytvofeni bank
(archivll) socialnich’ dat, o rozvinuti a systematizaci metod i praxe sekundarniho
vyuziti existujicich databazi;

— trvale je nezbytné vénovat pozornost zdokonalovani informaci pro socialni politiku,
rizeni a planovani socialnich procesi na vsech urovnich.

Michal Illner
FrantiSek Hollmann

Zprava o soutéZi mladych pracovnika Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV o nej-
lepsi védeckou praci

Na zakladé spoleéné dohody mezi Ceskoslovenskou akademii véd a Ustrednim vy-
borem SSM o podpore tviréi aktvity mladych pracovnikt v oblasti zdkladniho vy-
zkumu byl v Ustavu pro filozofii a sociologii uskuteénén jiz druhy roé¢nik ustavni
soutéZe o nejlepsi védeckou praci mladych pracovnikii — ¢lentt ZO SSM.|Prihlasené
- soutézni prace byly obhajovany pred odbornou komisi na vefejné védecké konferen-
ci ve dnech 7. 4. a 8. 4. 1982. Do soutéze bylo letos sice pirihlaseno méné praci nez
v minulém roce, avSsak pokud jde o kvalitu, lze zaznamenat vzestupnou tendenci.
Zcela novym prvkem byla uc¢ast svazackych oponentd, jimZz byl svéren ukol kri-
ticky zhodnotit v§echny soutézni tituly.

Vedeni ustavu jmenovalo pro celkové hodnoceni odbornou komisi ve slozeni: doc.
dr. M. Huldkova, DrSc. (vedouci komise), dr. J. Cerny, CSc., dr. J. Vite¢kova, CSc.,
ing. M. Micéek, CSec., dr. J. VIacil, CSc.,, dr. M. Mraz a ing. K. Mréadek, CSec. (jako
zastupce vyboru ZO SSM). Komise posuzovala vSechny prihlasené prace z hlediska
jejich prinosu a vyznamu pro fefeni daného utkolu Statniho plénu zékladniho vy-
zkumu, puUvodnosti vysledki, urovné odborného zpracovani, schopnosti autord od-
povidat na diskusni otdazky a v neposledni radé téZ z hlediska tUrovné ustni pre-
zentace a obhajoby prace.

Jednani konference probihalo v neformadalni atmosfére za hlubokého zajmu vSech
pritomnych. Kolem nékterych problémi se rozvinula velmi bohata a plodna diskuse.
V8echny préace byly doporuéeny k publikaci. Jako nejzdarilej§i byly komisi hodno-
ceny prispévky E. Rendlové a M. Pauzy.

Piispévek E. Rendlové Rekreace a jeji iloha wve formovdni zpusobu Zivota mést-
ského obyvatelstva se zabyva problematikou vikendu a dovolenych méstského oby-
vatelstva. (Byl publikovdn v ¢. 2/1981 Sociologického ¢asopisu.) Kladem je dobra
provazanost teoretické é&asti s empirickym vyzkumem. Vzhledem k tomu, Ze podil
rekreace ve zpusobu traveni volného ¢asu je vyznamny a lze predpokladat jeho dalsi
rust, bude stale vice aktuidlni se touto problematikou hloubéji zabyvat a zkoumat
ji z vice zornych Ghla.

Zdatila je prace M. Pauzy Problém wvédeckého pozndni v éEeském filozofickéms
mysleni prelomu XIX. a XX. stoleti. Rozviji Ceskoslovenské historicko-filozofické
mySleni a jeji aktualnost tkvi predevSim v tom, Ze zachycuje koreny spolecenského
védomi. Autor upozoriiuje, ze zatimco v evropském mySleni druhé poloviny deva-
tenactého a pocéatku dvacdtého stoleti nachazime dva hlavni sméry Gsili o zvédecéténi
filozofie, dialekticky a historicky materialismus na jedné strané a rtzné varianty
idealistické filozofie na strané druhé, v Ceském prostredi pfelomu stoleti jsou ob-
dobné diskuse vedeny predeviim na pudé idealistického svétového nazoru a pro-
stfedky idealistické filozofie. Autor dale poukazuje na velky vliv evropskych . pozi-
tivistt poloviny devatenactého stoleti na c¢eskou filozofii a na vyrazny idenlogicky
vliv masarykismu. VSima si i silného vlivu nacionalismu a austromarxismu, a konec¢né
vénuje pozornost marxistickému mys$leni prikopnikii socialismu, ktefi predkladaji
marxismus jako exaktni metodu védeckého poznani charakteru kapitalistické spo-
le¢nosti a zaroven néstroj radikdlniho feSeni nejnaléhavéjSich hospodarskych a spo-
le¢ensko-politickych problému.
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J. Honcak v prispévku K mnékterym otdzkam problematiky typu a typologie ve
spoleCenskych véddch, se zvldstnim zfetelem k sociolagii vidi v typologii jakysi spo-
jovaci bod mezi empirii a teorii. Upozortfiuje vsak na problemati¢nost otazky typolo-
gického pristupu a na spornost samostatného pojmu typu, zvila§té ve spolefenskych
védich. Jde o problematiku zajimavou, i kdyZ slozitou, a je pochopitelné, Ze autor
nemohl dat zcela jednoznad¢né odpovédi na viechny otazky, které si vytyéil. Predlozil
v§ak dikladnou a podrobnou analyzu dané problematiky.

Vyznam studie H. Jefdbka Problém méfeni v marxisticko-leninské sociologii tkvi
pfedeviim v tom, Ze se zda byt duleZitym. krokem na cesté k vystavbé teoretické,
marxisticko-leninské koncepce méfeni, zaloZené na dialekticko-materialistické teo-
rii poznani. Autor rozliSuje tfi rozdilné piistupy k problému méfeni ve spole¢enskych
védach: pristup prakticko-metodicky, teoreticko-metodologicky a filozoficko-gnozeo-
logicky, neboli dialekticko-materialisticky, ktery zkouma metodu méfeni jako soucast
procesu poznani. Snaz{ se odpoveédét piredeviim na otazku, které vysledky teoreticko-
-metodologické analyzy meéreni je moino vyuzit a rozvinout v dialekticko-materialis-
tickém pfistupu k problému méfeni, coz je bezesporu pfi dané tematice jedna z nej-
zakladnéjsich otdzek.

P. Kotatko predloZil k posouzeni prispévky dva. Prvni ma nazev K nékterym pro-
blémum filozoficko-logického vykladu kategorie véci. Autor si v ném klade otazku,
jaké misto zaujima kategorie véci v dialektickomaterialistickém vykladu povahy byti
a v souvislosti s tim se zabyva i problémem jejiho logického posuzovani (logické
interpretace tvrzeni o vécech). Dialektickomaterialistické pojeti véci zaklada prede-
véim na pojmu konkrétni identity. Z tohoto hlediska je konfrontuje s jinymi pfi-
stupy (Russell) a v8ima si jeho historicko-filozofickych piedpoklada (Kant, Hegel).
Prokazuje dobrou znalost dané problematiky a inspiruje diskusi.

Druhy prispévek RozliSeni dvou rovin mysleni v Kantové teorii logickych forem
byl napsan k prilezZitosti 200. vyrod¢i vydani Kritiky ¢éisteho rozumu 1. Kanta. Zabyva
se filozofickymi piedpoklady, logickymi aspekty a aktudlnim vyznamem Kantova roz-
liseni rozvazovani (Verstand) a rozumu (Vernunft) a vykladu jejich logickych funkci.
Zvlastni pozornost je pfitom vénovana Kantové dedukcei kategorii, transcendentalnich
ideji a rozpornému pojmu véci o sob&, Do rozboru je zahrnuta i Hegelova kritika
Kanta. Jedna se o problematiku, ktera je v nasi literatufe pomérné malo zpracovana.
Prace je prispévkem k dalSimu rozpracovani zakladnich problému materialistické lo-
giky.

Studie J. Velka Ke wvztahu hodnot, potieb a zdjmit vychazi pii vykladu jmeno-
vanych kategorii z marxistické interpretace spoledenské praxe jako jednoty pretva-
Feni materidlné predmétné skutednosti a utvafeni lidské subjektivni skutecnosti.
Je vysoce aktudlni zvlasté v dnesSni dobé, kdy se v souvislosti s vé&deckotechnickou
revoluci a nastupem socialistického spoleé¢enského radu vedou rozsahlé diskuse o nut-
nosti reorientace a pifemény hodnot, potfeb a zdjmu. MlZe slouzZit predevSim jako
teoretické vychodisko pro podobné diskuse. U autora je nutno ocenit dobrou orien-
taci v problematice.

Ve stati M. Znoje Toulminova kritika racionality more geometrico jsou rozebrany
a kriticky hodnoceny zdkladni myS$lenky Toulminovy evolu¢ni koncepce védy. Autor
vyzdvihuje Toulminovu zasluhu na tom, Ze se do epistemologie dostaly problémy,
které jsou z hlediska dalitho vyvoje védy, lidské spoleénosti a kultury aktuilni, aviak
zaroven poukazuje na neudrzZitelnost jeho filozofickych stanovisek. Je nutno ocenit,
Z7e Toulmin je jednim z ma4la burZcaznich epistemologt, ktefi se zamy$leli nad sou-
vislosti védy se spoledenskou praxi; na druhé strané vsak nelze nevidét scientistickou
omezenost celé jeho koncepce. Prace je po obsahové strance velmi dobfe zpracovana.

Celkové lze rici, Zze soutéz je nesporné stimulujici pro dalsi védeckou ¢innost mla-
dych pracovniki a prispiva k vytvareni atmosféry pro tvofivou diskusi. S uspokoje-
nim lze konstatovat, Ze se podafilo — jako v prvnim roéniku — uspéiné splnit hlavni
cil, tj. podnécovat a podporovat tvurédi aktivitu mladych pii Fefeni Gkolt zédkladniho
vyzkumu a prohlubovat kvalitu jejich prace. Lze si jen prat, aby se pfistiho ro¢niku
soutéZze zuclastnilo vice soutéZicich a aby kvalita piispévkili zaznamenala opét vze-
stupnou tendenci. :

: Petr Pavlik



