K vymezeni socidlni sféry , MIROSLAVA SoLcoVA
a socidlniho rozvoje socialistické Ustav marxismu-leninismu UV KSC, Praha
spolecnosti

Budovéani rozvinuté socialistické spole¢nosti i rozvinuty socialismus sam jsou
v ramci formovani komunistické formace nezbytnym, zakonitym a historicky
dlouhym obdobim. Komunisticka spole¢nost se tak — se zakladateli marxistic-
ko-leninského ucéeni predvidané budoucnosti lidstva — méni v redlnou skuteé-
nost. Jakkoliv je jeji ¢asovy horizont zatim jesté vzdalen, jeji cile tvori néaboj
uvédomeélé tvardéi ¢innosti pracujicich. Vystizna je v tomto sméru charakteristika.
vyjddfena na XXVI. sjezdu KSSS: ,Nas§ cil — komunismus — je grandidzni.
Kazdy pracovni uspéch, kazdy rok hrdinskych ¢inta a kazda pétiletka nas k to-
muto cili pfiblizuje.“(1)

Dialektika vyvoje objektivné nastoluje i umoznuje ptisobnost takovych spo-
letenskych zakonitosti, které zarucuji splnéni tohoto cile. Jejich poznavani a
vyuzivani patii k nezbytnym prostfedktim realizace komunistické spolec¢nosti.
Cesta k ni v8ak neni prosta rozporl a sloZitosti, neni cestou bez uporného hle-
dani a poznavani nové kvality spoleCenskych jevi, procest a vztaht. Teoreticka
reflexe, schopna je poznat a pravdivé odraZet, je jednim z uéinnych néastroju
revoluéni premeény spolefenské praxe. Slozitost budovani nového historického
spolefenstvi lidi umocnuje funkénost sepéti teorie a praxe, shoda zdkonitosti
vyvoje se zajmy jeho subjektivniho nositele — délnické tf¥idy — nasobi uéinnost
jeho pusobnosti.

Mezi vyznamné zakonitosti spolefenského vyvoje patfi proces postupné pre-
mény tfidni spolefnosti v jeji novou, beztfidni — homogenni podobu. Tuto
objektivné se prosazujici tendenci lze téZz — ve shodé s klasiky marxismu-le-
ninismu — charakterizovat jako jeden ze strategickych cilad na$i politiky, nebof
jediné jeho dosazenim budou nastoleny nové podminky pro Zivot, kdy vsestran-
ny rozvoj kazdé osobnosti se stane podminkou i predpokladem vSestranného
rozvoje vsech.

Objektivni proces sblizovani vsSech trid a spoleéenskych skupin vsak neni Zi-
velnym procesem. Musi byt uvédomeéle rizen a napliiovan praktickymi ¢iny.
Ze sjezdovych dokumentud v8ech komunistickych a délnickych stran je zfejmé,
ze jednim z nastroju jeho realizace je socialni politika. Jeji ukoly v tomto smé-
ru charakterizoval i XXVI. sjezd KSSS, zvlastni vyznam socidlni politiky v etapé
budovani rozvinuté socialistické spoleénosti zduraznil XVI. sjezd nasi Ko-
munistické strany Ceskoslovenska. Pozornost, kterd se otdzkam socialni politiky
a s ni spjatych problému socialniho planovani, programu socialniho rozvoje
a socidlnich potfeb vénuje ve spoleCenskovédni literatufe, odrazi potiebu kva-
lifikovaného a na védeckych zakladech realizovaného fizeni této oblasti spo-
le¢enské praxe.

K vytvareni zadkladniho teoretického fundamentu socialni politiky patii vy-
jasnéni a sjednoceni interpretace obsahu takovych pojmil, jako jsou socialni

(1) Rudé pravo, 24, II. 1981, s. 3.
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vztahy, socialni potteby, jakoz i ujasnéni obsahu charakteristiky socidlniho
rozvoje clovéka a spolecnosti. VSechny tyto a dalsi otazky se bezprostfedné
vztahuji k tvorbé socialnich programu strany a statu. Patii mezi né i specifikace
socidlni sféry, ktera se ve vztahu k teorii i praxi socidlni politiky radi mezi
zékladni otazky. Kladeni pozadavki veédecké analyzy téchto vychozich katego-
rii je totozné se snahou, aby jejich obsah co nejadekvatnéji odrazel realné pro-
cesy a stal se tak nejen metodologickym nastrojem k poznavani spolecenské
praxe, ale predevsim nastrojem k zabezpecovani jejiho cilevédomého rizeni.

Socialni vztahy

Ruznorodost interpretace obsahu socidlni politiky, s niZz se dosud setkavame,
ma podle naseho nazoru dvé hlavni pri¢iny. Jsou jimi neujasnénost terminu
,socialni“ a s tim spjaty problém vymezeni socidlni sféry spole¢nosti. Zdrojem
prvé je rozdilné pouzivani terminu socidlni ve dvojim vyznamu. Sir$i pojeti
odpovida jeho uziti vsude tam, kde je de facto synonymem pro spolecenské —
socialni jevy jsou chépany jako totozné se spolec¢enskymi jevy vubec. Toto
pouziti povazZujeme za spravné ve vSech pripadech, kdy se spolecenské procesy
porovnavaji s procesy prirodnimi, kdy se zkouma specifika socidlni formy po-
hybu hmoty v odliSeni od jejich forem pohybu v prirodé. V tomto smyslu se
kategorie socialniho tyka vseho, co ma vztah k lidské spolec¢nosti, véetné eko-
nomickych jevli a fenoménu lidského védomi, dokonce i veSkeré prirody pre-
tvorené ¢lovékem a tvorici jeho Zivotni prostiedi.

V jiném — uzSim — smyslu se kategorie socidlniho uzivd vsude tam, kde
socidlni odrazi specifickou stranku spolec¢enského pohybu, tj. sociadlni vztahy,
procesy a jevy tvori obsah relativné samostatné socialni sféry spolecenského
zivota. V tomto uzSim pojeti je kategorie .socidlniho“ uzivana ve spojeni se
socidlni politikou jako zvlastni oblasti a nastrojem spolec¢enského rizeni.

Hovorime-li o socidlnich programech, socialnim planovani, socidlnich potre-
bach, socidlnich opatienich apod., pouzivame terminu ,socialni“ pravé v tomto
uz$im vyznamu. Aniz bychom chtéli dale adiivodnovat obsah vSech téchto ka-
tegorii ¢i prokazovat jejich vzdjemnou navaznost a spjatost, chceme se v na-
Sem prispévku dale vénovat kli¢ové otazce, za niz povazujeme vymezeni socidlni
sféry spolec¢nosti.

Zakladnim metodologickym prostfedkem poznani a specifikace dynamiky po-
hybu této sféry je vymezeni socidlnich vztahu jako zvlastni stranky spolecen-
skych vztahu. Pokus o vyjasnéni obsahu a stanoveni kritérii vymezeni socil-
nich vztahti neznamend neuznani socialniho také v $irsim pojeti. Naopak, jeho
konfrontaci i odlisenim se rodi i poznani odliSnosti téchto vyznamu. Také ko-
lektiv sovétskych autort — G. J. Glezerman, M. S. Kammari, F. V. Konstan-
tinov, V. S. Semjonov — povazuje toto dvoji pojeti socidlniho za opravnéné.
V praci Budovdni komunismu a rozvoj spolecenskych vztahi [1966] ukazuje na
prednost pouzivani kategorie ,socidlni ve dvojim smyslu. ,Pri zkouméni so-
cidlnich vztahi v obdobi budovani komunismu je nutné predevsim uréit pred-
mét vyzkumu®, uvadéji soveétsti autori. Jako socidlni vztahy v Sirokém smyslu
pak oznacuji vSechny vztahy mezi lidmi, které se vytvareji v procesu jejich spo-
leCenského zZivota — materidlni a ideologické. Patfi sem ekonomické, politické,
pravni vztahy, mravni, estetické i nabozenské, tridni i narodnostni, rodinné
a mezilidské, zahrnujici i ty vztahy mezi pohlavimi a vékovymi skupinami ve
spole¢nosti, které maji socidlni charakter.

Pri zduvodnéni kategorie socialnich vztahti v tomto §irSim vyznamu autofi
uvadéji, ze spoletenské vztahy socialismu ,,vytvareji soustavu pocetnych a mno-
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hostrannych vztaht mezi socidlnimi skupinami, tfidami a narody, pracovniky
primyslu i zemédélstvi, mésta i vesnice, duSevni a fyzické préce, mezi riznymi
spoleCenskymi organizacemi, mezi spolecnosti, kolektivem a jedincem, mezi jed-
notlivymi lidmi, nemluvé o riznych mezinarodnich spoleéenskych vztazich bu-
dovateld socialismu a komunismu* (s. 7).

Za socialni vztahy v Gzkém smyslu povazuji pfedevSim vztahy mezi spole-
tenskymi tfidami nebo zakladnimi socidlnimi skupinami, které urcuji celou
socidlni strukturu, cely vnitfni rad spolec¢nosti. Zaroven zduraziuji tiidni cha-
rakter socidlni struktury spoleénosti, ktery urcéuje i charakter vSech politic-
kych, pravnich a ideologickych vztaht, rtzné typy a formy rodiny, rtznost Zi-
votniho zpUsobu, socidlni postaveni Zeny ve spolefnosti, vztahy mezi lidmi raz-
nych ras, napfiklad nerovnost, utlak ras nebo naopak jejich rovnopravnost.

Pro vymezeni obsahu kategorie ,socialni vztahy“ v jejim uzs$im smyslu je
ziejmé nutné stanovit kritéria, podle nichz lze teoretickou abstrakci ,,vydélit®
socidlni vztahy jako zvlastni ,,druh® spoleCenskych vztahtu. I o to se pokousi
fada badateld. Nelze vSak plné souhlasit s témi autory, kteri za kritérium
wvydéleni socidlnich vztaht“ povazuji to, Ze jsou zalozeny ,na zdjmu“.(2) Toto
pojeti by totiz znovu vedlo k chapani socialnich vztahQt jako spole¢enskych,
nebotf spolecenské vztahy jsou koneckoncl spjaty jak s objektivné determino-
vanymi zdjmy t#id, skupin a jednotlivel, tak i se zdjmy odrazejicimi se v jejich
védomi.

V jinych koncepcich jsou zase napriklad vymezovany ¢tyfi typy socidlnich
vztahti {Perfiljev 1974: 164—181]. Za prvni typ jsou povaZovany ,vztahy k za-
bezpedeni Zivotnich prostfedkt ... vztahy, které jsou spojeny se zabezpefenim
tlovéka Zivotnimi prostiedky ... a ,,vztahy rozdélovani“. Do druhého typu
patii ,vztahy k obnoveni vrozenych vlastnosti ¢lovéka“, které jsou spojeny
s roz§ifenou reprodukci souhrnného c¢lovéka jako individua. Tretim typem
jsou ,vztahy souvisejici se zapojenim do vyroby“, které jsou pojimany jako
«vztahy spojené s rozSifenou reprodukci souhrnného élovéka jako individua,

. vztahy, spojené s rozsifenou reprodukci souhrnného ¢&lovéka jako vyrobni
sily“. A koneéné za ¢tvrty typ jsou povazovany ,,vztahy spojené se styky...
vztahy spojené se zapojenim souhrnného c¢lovéka do systému spoleCenskych
vztahl“. Autor ve svém vykladu prohlasuje vyrobni vztahy za stranku, za Cast
socidlnich vztah@i. Odhlédneme-li od nespravného uréeni ,,souhrnného ¢lovéka“,
je ziejmé, Ze zde jsou vzaty za zaklad ekonomické vztahy, z nichz jsou eli-
minovany jejich nejdulezitéjii elementy, jejichz ,,znovupospojovani“ pak umoz-
fnuje specifikaci a oznaceni za socialni.

Pouziti terminu socidlni vztahy v uzSim smyslu je v nékterych pfripadech
zdivodniovano jednodusSe tim, Ze se hovofi nikoliv o vyrobnich, politickych,
duchovnich, nybrz o specifickych vztazich mezi lidmi a o zvlastni skupiné spo-
ledenskych vztaht [Sulinov 1976].

Jak zndmo, kazda sociadlni ¢innost je koneckoncl aktivnim pusobenim, aktivni
¢innosti lidi, v niZ vyrobmi ¢&innost je uréujici. Realizuje se prostfednictvim
vzajemnych stykt mezi lidmi. Zpasob a charakter této éinnosti, uréeny mistem
¢lovéka ve spoledenské délbé prace a tim i jeho postavenim ve vyrobnich vzta-
zich, determinuje zpusob i konkrétni charakter vztahti mezi lidmi. Méla-li by
byt kritériem zvlastnosti socidlnich vztahii socidlni &innost, $lo by v podstaté
o tautologii. Podobné vymezovani socialnich vztahti prostfednictvim social-
nich ¢innosti je — pres viechnu snahu o jejich specifikaci — totozné s jejich
obecnym, SirSim urcéenim.

(2) Naptiklad E. F. Sulinov [1976].
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Nespravna interpretace obsahu socidlnich vztahti podle naSeho nazoru vy-
chazi z takové analyzy zvlastnosti socidlnich jeva, pfi niz socidlni jevy jsou
fazeny do stejné roviny jako jevy politické, ekonomické, duchovni. Dialektika
vztahu mezi socidlnim na jedné strané a ekomomickym, politickym a duchov-
nim na strané druhé také nemuZe byt vyjadfena pouze vztahem obecného
a zvlatniho ani ,uznanim socidlnjho“ v urovni ekonomického, politického
a duchovniho. Takovy pristup neumoZniuje postihnout zvlastnosti socidlniho,
tedy socidlniho v uz$im pojeti. Ma bliZ k mechanickému pojeti provedenému
prostfednictvim pozitivistického vyétu. Jednim z dusledkii posunu socidlnich
vztahl na droven vztahll politickych, ekonomickych a duchovnich by byla na-
sledujici deskriptivni dedukce: tak jako hospodarska politika tvori odraz a
nastroj rizeni ekonomické oblasti, kulturni politika je odrazem a ndstrojem
rizeni kulturné duchovni oblasti, socidlni politika by pak byla vyrazem dalsi
oblasti spoledenského Zivota — oblasti socialni. Naprosta rovnocennost &yt
oblasti spolecenského Zivota by téz mohla koneckonct stimulovat relativistické
chapani jejich pohybu jako na sobé navziajem nezavislého. Podobni chyba
v gnozeologii by vedla k nespravnym konsekvencim ve spole¢enské praxi; eko-
nomicky pohyb by byl hodnocen izolované od svych pri¢in, socidlnich souvislosti
a dusledku, které implicitné obsahuje.

Také pokus o hierarchizaci oblasti spoletenského Zivota by mohl vést k ne-
spravnému zavéru o nadiazeni nékteré ze sfér spoletnosti. Tento ptistup byl
v minulosti dosti ¢asty. Jeho zdrojem bylo vSeobecné zafixované chapani so-
cidlnich vztahi jako wvztahu spoleenskych, coz poskytovalo zaklad k pojeti
socialni politiky jako nadfazené nad ekonomickou a kulturni. Z takového vy-
kladu pak vyplynulo mylné tvrzeni, Ze socidlni politika urcuje cile spoletenske-
ho rozvoje a ekonomika slouzi pouze jako prostiedek pro jejich dosazeni.

Dialektika wztahti socidlniho s ekonomickym, politickym i duchovnim také
nemuZe byt vyjadiena pouze wvztahem obecného, zvlaStniho a jednotlivého,
nebof jde vidy o zcela konkrétni pifipad, pfi némZz muZeme ur¢it kvalitu i stu-
pen obecnosti téchto vztaht pouze konkrétni analyzou. Vzhledem k dynamice
pohybu jednotlivych spolecenskych sfér se také jejich vzdjemné vztahy pro-
meénuji, vyvijeji a nelze je zaradit do stdle platné, scholasticky pojimané a jed-
nou provzdy hierarchizované struktury.

Podobné nespravné pristupy vychazeji z mechanického, nikoli dialektického
pojeti. Marxismus-leninismus uplatiuje dialektiku tim. zz chépe jevy v jejich
vzajemné, objektivni realitou determinované spjatosti a vSestrannosti, v jed-
noté s jejich pohybem, ktery je univerzalni a neoddélitelnou vlastnosti veskeré-
ho byti. Tim je dana jeho schopnost postihnout slozitost souvislosti a dynamié-
nost pohybu spolefenskych procesu, jevi a vztahl. Mame za to, Ze jediné dia-
lektika jako metoda odrazu objektivni reality repektujici spjatost socidlniho
a spolecenského, dialekticky charakter vzdjemné spjatosti mezi socidlnimi a
spoletenskymi vztahy vcelku, projevujici se v oblasti spoletenské praxe dia-
lektikou socidlni politiky a politiky vibec, poskytuje kritérium pro ,vydéleni”
socidlniho v uZs$im smyslu. Tento postup umoznuje jednak vymezit obsah téchto
kategorii, jednak uré¢it jejich vzajemnou spjatost, prolindni, aniz by byla ne-
govana jejich relativni samostatnost.

I kdyZ neni cilem této studie podat vycerpavajici charakteristiku dialektiky
politiky, ekonomiky a kultury, nelze existenci a konkrétni pusobnost social-
nich vztahu jako uréité stranky pohybu politické, ekonomické a kulturné du-
chovni oblasti prokazat jinak nez jejich analyzou.

Marxisticko-leninské uéeni odhalilo dialektickou spjatost ekonomiky, poli-
t.ky, ideologie a kultury se v8emi strankami spolefenského Zivota. Marxisticko-
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leninskou teorii poznana plsobmnost prvotnosti ekonomiky pred politikou odrazi
trvale se prosazujici ekonomickou determinaci vyvoje nejen 1irid, ale i celé
spoletnosti, aniz by pritom byl negovan aktivni vliv politiky na vyvoj eko-
nomiky. Prvenstvi politiky nad ekonomikou se prosazuje jako historicky pod-
minény moment dialektiky jejich vyvoje. Uznani relativni samostatnosti pohybu
politiky a ekonomiky, jakoz i jejich odraz v oblasti duchovniho a kulturniho
jivota, neznamena popieni jejich dialektické spjatosti. Podstatu kvality této
dialektiky tvori tfidnost politiky, ekonomiky, ideologie a kultury. Dynamika
rozvoje kazdé z nich i dialektika vyvoje jejich vzajemného vztahu za socialis-
mu jsou dvéma strankami téhoz jediného a jednotného procesu. Jeho rozvi-
nutost je mimo jiné uréena také dosazenym stupném stirani neantagonistickych
tfidnich a socialnich rozdilu.

Je-li obsah, tendence a dynamika pohybu politické, ekonomické i kulturni
oblasti urtena objektivnim zajmem délnické tridy, pak jeho realizace urcuje
kvalitu a stupen rozvinutosti vztahu mezi tfidami a socidlnimi skupinami i jed-
notlivei navzdjem. Vladnouci politika a ideologie délnické tfidy nemtliZe naraz
zrudit ekonomickou determinovanost trid. Neantagonisticky charakter postaveni
tfid za socialismu viak umoznuje, aby spoletensky vyvoj cilevédomé sméroval
k jejich postupnému zru$eni: preménou spolefenské délby prace a charakteru
prace budou likvidovany vSechny zdkladni podminky pro existenci tfid. Za
socialismu, kde jsou prekonany tridni antagonismy, dosud ztstavaji rozdily
nejen tridniho, ale i socidlniho charakteru. Tt idni rozdily jsou odrazem dosud
existujictho rozdilného postaveni lidi ve spolecenské délbé prace a tim i ve
vyrobnich vztazich, socidlni rozdily jsou vyrazem rozdilnych individualné ur-
¢enych socialnich podminek pro zivot jednotlivell & celych socidlnich skupin.
Neantagonisticky charakter tfidnich i socidlnich rozdili umozZziuje jednotu vy-
voje trid a socidlnich skupin, kterd je urcéena koneckonct plsobici jednotou
jejich ekonomickych zajmu. Tato jednota vystupuje jako politicka a ideologicka
tehdy, kdyZ jsou tyto zajmy uvédomélé a promitaji se nejen do jednani dél-
nické tfidy, ale i ostatnich socidlnich skupin a vrstev pracujicich. Tyto social-
né tridni rozdily nejsou — tak jak je tomu v kapitalistické spoleénosti — pro-
hlubovdny a fixovany, ale realizaci historické ulohy vladnouci délnické tfidy
jsou pfekonavany a odstranovany. Existence tridnich a socidlnich rozdilt tak
na jedné strané spoleénost diferencuje, na druhé strané se pri jejich feSeni
objektivné prosazuje zakonita tendence k stejnorodosti spoleénosti, k formova-
ni jeji homogenni struktury. Tento proces je totozny se sjednocovanim podmi-
nek pro vsestranny rozvoj Clovéka. Z toho vyplyva, Ze tiidni rozdily existuji
v tésné spjatosti s rozdily socidlnimi. Sociadlni rozdily, stejné jako proces jejich
piekonavani, pronikaji vSemi oblastmi spolecenského Zivota. Tak jako trid-
ni vztahy prostupuji politickym, ekonomickym i kulturné duchovnim a ideo-
vym pohybem spole¢nosti, tak i socidlni vztahy jsou atributem ekonomiky,
politiky i kultury a tvori implicitni soudast pohybu téchto tfi sfér spoleenského
Zivota.

Socialni sféra

Ve shodé s M. N. Rutkevi¢em povazuji za spravny nazor, Ze ,socialni vztahy
je nutno analyzovat jako hledisko, stranku, pfitom v8ak duleZitou stranku
celého systému spoledenskych vztah(“ [Rutkevi¢ 1978]. Jejich samostatnost
existuje jen tehdy, kdyz je teoretickou abstrakci vydélime ze systému spoleéen-
skych vztahtt a u¢inime z nich samostatny objekt zkoumani. Tyto socidlni vzta-
hy jsou viak vidy konkrétnim aspektem a strdnkou pohybu politického, eko-
nomického ¢ duchovniho procesu. Vydélime-li je pro ucely zkoumdani, mliZeme
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je povazovat za ¢tvrtou sféru spolecenského zivota — sféru socidlni. Jen v tomto
smyslu lze povazovat tuto sféru za opodstatnénou a jeji vztah k socidlni poli-
tice za bezprostiedni.

Teoretickd abstrakce neni samoucelna, protoZze odrazi slozitost vyvoje a stru-
kturovanost spole¢enskych vztahti. Ma nejen gnozeologickou funkei, ale zaroven
odpovida potfebam soucasné spolecenské praxe. Skutecnost, Ze v soucasném
vyvoji socialné tiidni struktury spolec¢nosti stale vice do popiedi vystupuji otaz-
ky socidlnich vztahu a socidlnich rozdili, byla charakterizovana i XXVI. sjez-
dem KSSS. Za nastroj jejich reSeni je zcela jednoznaéné oznacovana socialni
politika. ,,Stirdni tfidnich rozdilti klade pochopitelné socialni politice nové ukoly.
Tato politika se stale vice soustfeduje na prekonavani rozdila presahujicich
ramec jednotlivych tiid, na reSeni problému, které vyzaduji vénovat nejvyssi
pozornost zvlastnostem a zajmim kazdé skupiny na$i spolec¢nosti®.(3)

Fakt tridni determinace zajmut socidlnich skupin i jednotlivel nerusi jejich
relativni samostatnost, zvlastnosti jejich konkrétniho projevu. Pravé pro tyto
zvlastnosti je nutné, aby zajmy ruznych socialnich skupin, vrstev a koneckoncl
i jednotliveli byly samostatné zkoumany, poznavany a uskuteénovany v za-
vislosti na rozvoji celé socidlné tiidni struktury spole¢nosti smérem k jeji ho-
mogenizaci.

ReSeni téchto socidlnich rozdil je totozné s rozvijenim zcela uréitych stranek
socialnich jevi, procestu a vztaht a jako takové je spjato s pohybem vSech tfi
sfér spolec¢enského zivota a vysledné podminuje dynamic¢nost globalné pojaté-
ho vyvoje socialné tridni struktury spole¢nosti. Socidlni rozdily jsou produko-
vany nejen spole¢enskymi, ale téz biologicko-fyziologickymi podminkami Zi-
vota. Zde se v konkrétni podobé promita materialistické pojeti déjin jako pfi-
rodné historicky proces. Tvorba novych spole¢enskych podminek pro zpusob
zivota ¢lovéka je za socialismu plné v jeho rukou, v tomto sméru je ¢lovék
vladcem svych pomeért. Piirodné biologicky podminéné rozdily vSak také mo-
difikuji a diferencuji zptsob zivota lidi: Jde napriklad o rozdily dané odlisnostf
uzemi, na némz clovék Zije, ¢i prisluSnosti k urcitému narodu a narodnosti.
Dalsi rozdily mohou vyplyvat z nemoci (invalidita), z véku (napf. situace v du-
chodovém véku), z osifeni, ovdovéni (Uplna ¢i neuplnad rodina ¢ péce o dité
v nékterém z celospole¢enskych zarizeni).

Socialni rozdily jsou podminény i riznym pocétem ekonomicky aktivnich cle-
ni rodiny, predevSim poc¢tem nezletilych déti v rodiné. Pocet i vék déti vy-
znamneé diferencuje socidlné ekonomické podminky pro zpusob Zivota rodiny
jako celku. Je vsak i limitujicim c¢initelem pro rozdily ve zplsobu Zivota man-
zelskych partnert.

ReSeni socidlnich rozdili, které vyznamné diferencuji moZnosti zplisobu Zi-
vota jednotlived i celych socidlnich skupin, a¢ nevyplyvaji z ¢isté spolecenskych
podminek, je za socialismu predmétem spoleéenského zajmu. Jejich vyvoj
neni ponechan nahodé, spoletenskymi prostiedky provadéna regulace je jed-
nim ze zdroju socidlni a zivotni jistoty pracujicich. Sociadlni politika je resi tak,
ze bud odstranuje jejich socialni pri¢iny, nebo zmirnuje duasledky.

Zadna jind neZ socialistickd spole¢nost neni schopna realizovat vsestranné
sjednocovani podminek pro zpusob zivota vSech. Rozhodovani o konkrétnim
reSeni socidlnich rozdili je predevsim zavislé na vytvorenych ekonomickych
zdrojich, které ma spole¢nost k dispozici. Socidlni otazky vyvolané individual-
ni situaci lidi, jakoz i ty, které jsou dosud podminény a produkovany spole-
¢enskymi poméry, je treba poznavat a v kontextu s progresivnim vyvojem

(3) Zprdva o éinnosti UV KSSS XXVI. sjezdu a dalsi ikoly strany ve vnitini a za-
hranicéni politice [ XXVI. sjezd 1981: 55].
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viech oblasti spolecenské praxe TeSit, Je-li politika vztahem trid, pak socidlni
politika, redici socialni vztahy, je jeji soucdsti, je strankou jejiho pohybu.

Totéz plati pro spjatost socidlnich stranek s ekonomickym pohybem. Do oblasti
specifického putsobeni socidlnich stranek rozvoje ekonomiky patfi mimo jiné
také socidlni souvislosti zavadéni védy a techniky do praxe. Pravé ony po-
tvrzuji, Ze socidlni vztahy jsou strankou ekonomickych vztahtt a Ze socialni pro-
cesy a jevy existuji jako stranka a aspekt ekonomickych procesti a jevi. Pri
jednostranném posuzovani ekonomiky pouze z hlediska ekonomické efektivity
miZe mit rozhodnuti retarda¢ni ucinek. Jednou z prednosti socialismu je, Ze
zakonem vyroby neni jen déisté ekonomicky efekt, ale Ze musi byt zvaZovany
takové otazky, jako jsou prostifedky, jimiZ je ekonomicky efekt dosahovén, tj.
i jeho socidlni souvislosti a dalsi, jako je napfiklad minimalizace jednoduché,
fyzicky naro¢né manudlni prace, posilovani tvarcich slozek prace, zlepSovani
pracovniho prostifedi, véetné zabezpetovani zavodniho stravovani, oddychu
a rekreace po praci.

Tyto socidlni stranky ekonomického procesu se v soucasné dobé prosazuji
s velkou naléhavosti. Jejich respektovani i cilevédomé pozitivni rozvijeni se
stava jednim z vyznamnych zdroju a hybnych sil ekonomického i politického
rozvoje. Vychazime-li z toho, Ze socialni vztahy jsou aspektem, strankou -
a to dileztou — celého systému spole¢enskych vztahu, je socialni politika
aspektem, strdankou celkové politiky komunistické strany, predevsim jeji eko-
nomické politiky. Rovnéz tak socidlni planovani je strankou komplexniho pla-
novani rozvoje vSech oblasti Zivota socialistické spoleénosti. Socidlni program
je pak vyty¢enim zdkladnich smért rozvoje spole¢nosti.

Funkénost tohoto vymezeni je mozné prokazat pojetim socidlni politiky, jimz
jsou reSeny dosud existujici diskuse o tom, co tvofi jeji obsah, co patfi a co
nepatii do jeji ptsobnosti. Predlozené pojeti socidlni politiky, opirajici se o teo-
retické vymezeni socialnich vztahll a charakteristiku socidlnich rozdila, je za-
rovel argumentem proti prezivajicimu charitativnimu chapani jeji ulohy. So-
cidlni politika je tedy politikou i v oblasti kultury, jejim tkolem je usmério-
vat duchovni rozvoj Clovéka a spoleCnosti. V této souvislosti jde i o zcela kon-
krétni funkci, kterou tato oblast plni ve vztahu ke kvalifikaci, popfipadé i re-
kvalifikaci pracujicich, v docilovani a rozvijeni vSestranné vzdélanosti a kul-
turnosti Zivota vSech pracujicich. Je tak respektovana socidlni strdnka kulturné
duchovni oblasti.

Socialni politika pusobi i na rozvoj vlastni politiky, kdy aktivni ¢innosti pfi
zlepSovani Zivotnich podminek méni ¢lovék nejen tyto podminky, ale zdroven
méni sam sebe. Zivotni zkuSenosti spolu s ideovym uvédoménim a vlastnim
presvéd¢enim nachéazeji svij vyraz ve zvysujicim se aktivnim podilu na poli-
tickém Zivoté spoleénosti, na rizeni a spravé spoletenskych véci, na rozvoji po-
litického systému socialistické spoleénosti.

Tyto a mnohé dalsi socialni jevy, procesy a vztahy, které ovliviiuji vyvoj
viech tfi zdkladnich oblasti spoledenského Zivota, tvoii vlastni obsah socialni
sféry. Spole¢nosti jsou pak frizeny a regulovany prostiednictvim socialni poli-
tiky jako specifického druhu politické praxe. Socidlni stranky politického, eko-
nomického a kulturné duchovniho pohybu v nich byly vidy implicitné obsazeny.
Nova kvalita vyvoje politiky, ekonomiky i kultury v etapé budovani rozvinuté
socialistické spole¢nosti je projevem jednotnosti ptiscbeni téchto oblasti Zivota.
Socidlni vztahy jako urcité relativné samostatné stranky a aspekty vyvoje vsech
sfér zivota spoletnosti se zde napliuji kvalitativné novym, historicky bezpre-
cedentnim obsahem, nebof Zadna jin& neZ socialisticka spole¢nost neresila a ob-
jektivnd nemuZe uskuteénit proces stirdnf tfidnich a socidlnich rozdila, zadné
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jind nez socialistickd spoleénost neni schopna dosdhnout tifidni a socidlni rov-
nosti. Znamena to, Ze socialni stranky, socidlni aspekty vyvoje ekonomické
a kulturni oblasti se dosud nejevily jako samostatné, nestavaly se zvlastnim
objektem spolecenského poznavani i rizeni spolecenské praxe. Jejich zjevnost
je produkovana naplnénim jejich nové kvality: cilevédomé reSeni vyvoje téch-
to socialnich stranek vsech oblasti spole¢enského zivota se stavad vyznamnou
a nezbytnou soucasti dynamiky spolecenského vyvoje. Jsou-li zkoumény ve
své relativné samostatné existenci, kdy védeckou abstrakei dosdhneme jejich
oddéleni, tvori obsah samostatné socidlni sféry. Jen v tomto smyslu lze hovorit
o socialni sfére jako samostatné sféie spole¢nosti.

Proto také ani socialni oblast neni a nemuize byt chapana pouze jako diléi
a v poradi ¢tvrta, zcela na roven ostatnim postavena oblast Zivota spole¢nosti.
Jsou-li jejim obsahem ty socidlni procesy, jevy a vztahy, které jsou strdnkou
spole¢enskych vztahti a jako takové jsou specifickym projevem i produktem
pohybu jak jednotlivych sfér spolecenského zivota, tak i spole¢enského pohybu
jako celku, pak také socidlni sféra v jistém smyslu tvori prisecik ekonomické,
politické i duchovni sféry, jejich mikrostrukturu.

Zduraznujeme-li, Ze socidlni oblast neni zcela rovnocennou ostatnim tfem,
neznamena to, ze bychom si protirecili nebo neuznavali moznost jejiho chapani
jako relativné samostatné, dalsi oblasti spolecenského Zivota. ObtiZ pochopeni
je zrejmeé v mire relativni samostatnosti: pouhé obecné urceni a uznéani rela-
tivni samostatnosti nesmi negovat skute¢nost, Ze socidlni oblast sama je spe-
cifickym produktem pohybu vsSech spolecenskych oblasti i pohybu spoleénosti
jako celistvého systému. Tato determinovanost jejiho pohybu je zvyraznéna
tim, Ze tvofi mikrostrukturu protinajici a spojujici vSechny tri sféry spolecen-
ského Zivota. Zaroven to v3ak neznamena, Ze by dialektickd spjatost politické,
ekonomické a duchovni oblasti byla zprostiedkovana pouze pusobenim socidlni
sféry. Existence socialistickych vyrobnich vztaht, které definitivné zvitézily
a prevazuji v ekonomické strukture spolecnosti, vytvoreni nové kvality socidlné
tiidni struktury, v niz byly zruseny antagonismy, dosazeny rozvoj a zpusob
uplatnéni diktatury proletaridtu ve vsech oblastech spolec¢enského zivota, jakoz
i pod vedenim komunistické strany dosazeny stupen formovani morélné politic-
ké jednoty lidu, to v8e ve svém souhrnu umoznilo vytvorit jednotny zaklad,
sjednocujici dialektiku pohybu vsech oblasti spole¢enského Zivota.

Tato jednota pohybu spole¢nosti jako celku neznamena negaci relativné sa-
mostatnych ¢asti. Objektivné se prosazujici celistvost spolecenského systému
je provdzena i determinovdna intenzivnéj$im pohybem relativné samostatnich
spolecenskych sfér. Je tomu tak proto, ze spoletensky pohyb nelze povazovat
za pouhy soucet jednotlivych sfér Zivota, neni prostou sumarizaci ¢asti v celek.
Souhrn téchto sfér Zivota predstavuje strukturu celku, kdy oblast ekonomiky
je tvorena zakladnou spolecnosti, politika a duchovni oblast pak jeji nadstavbou.
V dialektickém pusobeni vSech oblasti pak socidlni sféra zaujima specifické
misto, nebof jako védeckou abstrakei vydélend oblast socidlnich procesi, jevi
a vztahit v objektivni realité mimo politiku, ekonomiku a duchovni oblast ko-
neckoncu neexistuje. Z toho vyplyva, ze reSeni samostatnych socidlnich procest,
jeva a vztahli nemuiZze probihat naprosto izolované od reSeni procesu, jevi a vzta-
ht v oblasti politiky, ekonomiky a kultury, nebof ptic¢inou jejich zrodu i zdro-
jem jejich pohybu je jak stupen rozvoje ekonomiky, tak rozvoj a charakter
politiky, i dosazena uroven kulturné duchovni a ideové trovné spoleénosti.
V systémovém pojeti, kde oblast politiky, ekonomiky a kultury predstavuje
urcity uceleny systém, je socialni sféra jejich subsystémem. V tom vidime
i jeden z konkrétnich projevi obecné formulovaného urceni, ze v etapé roz-
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vinuté socialistické spoleénosti vztahy mezi politikou, ekonomikou a duchovni
sférou produkuji novou kvalitu wvazeb a wvztahii. Pri uréitém zorném uhlu
zkouman{ i praktickém pristupu k jejich feSeni tvofi tyto vztahy souc¢ast struk-
tury a obsahu relativné samostatné socidlni sféry spoleénosti. Ve spoleenské
praxi se tato sféra stava objektem a predmétem pusobeni socidlni politiky jako
specifické ridici ¢éinnosti. Funkénost vydéleni téchto socialnich vztaht vidime
také v tom, Ze umoZiiuje zkoumat spjatost urcitych stranek vyvoje vsech spo-
leéenskych oblasti v dialektické jednoté, aniz by byly negovany zakonitosti
jejich vlastniho vyvoje. Také ji lze spatfovat v tom, Ze v kvalitativné novych
souvislostech odrazi rozvoj specifickych stranek politiky, ekonomiky a kultury
a tim i novou kvalitu dynamiky jejich vyvoje. Pravé tyto stranky a aspekty
spoleenského vyvoje jsou obsahem socialniho rozvoje, ktery je rizen socialni
politikou.

Socialni rozvoj spolecnosti a ¢lovéka

Cilem socidlni politiky komunistickych stran je likvidaci vSech tfidnich a so-
cidlnich rozdilid dosdhnout plné rovnosti lidi v postaveni ve spoletnosti. Toto
feSeni zahrnuje nejen jiz zminéné socidlni rozdily, ale téz rozdily mezi méstem
a vesnici, mezi fyzickou a duSevni praci, zahrnuje tvorbu vSech nezbytnych
spoleCenskych podminek pro zabezpeCeni vSestranného rozvoje osobnosti na
zékladé zvySovani materialniho zabezpeéeni i kulturni urovné vSech prislus-
nikd spoleénosti. Jak dokumentuje obsah Zprdvy o éinnosti UV KSSS pied-
nesené L. I. BreZznévem na XXVI. sjezdu sovétskych komunistl, jakoZz i obsah
smérd hospodaiského a socialniho vyvoje SSSR, pravé tyto procesy jsou hlav-
nim obsahem socialniho rozvoje spoletnosti i ¢lovéka. Socialni rozvej ¢lovéka
je napliiovan takovymi spoledenskymi procesy, v nhichZz sam d&lovék aktivné
méni skuteénost a tim meéni sam sebe. Tato seberealizace je sebeprojekci ¢lo-
véka ve vztahu ke spolefnosti, k jejim hodnotam a cilim. Pro uréitou schop-
nost synteticky odrazet vSechny tyto vzajemné spjaté procesy je kategorie
Jsocidlntho rozvoje“ dnes &asto uzivana, a to jak ve védecké produkci, tak
i v dokumentech a materidlech komunistickych a délnickych stran. Domnivame
se, ze podobné jako ,socialni“ (ve vyse uvedeném pojeti) i kategorie ,,social-
ni rozvoj“ je odrazem nové kvality dosazeného systému spolecenského vyvoje
jako celku. Tam. kde se urcité stranky — aspekty vyvoje politické, ekonomické
i kulturné ideové oblasti spole¢nosti sjednocuji a vysledné ovliviuji ptredevsim
vyvoj socidlné tridni struktury, v némz vyvoj socidlnich vztaha je implicitné
obsaZzen, tam lze hovorit o ,socidlnim rozvoji“. Socidlni rozvoj je produktem
1 souhrnem vyvoje socidlnich aspektt a stranek vsech spoletenskych oblasti,
které dynamizuji vyvoj socialné tfidni struktury.

Socidlni rozvoj a spoleensky vyvoj jsou na jedné strané ekvivalentni pojmy,
piifemz socidlnim rozvojem rozumime souhrnny pohyb takovych stranek
a aspekta politické, ekonomické a ideové kulturni oblasti spoleCnosti, ktery
intenzivné rozviji predev8im pohyb socidlné tridni struktury spoleénosti. Zna-
mend to, Ze socidlni rozvoj je ve spoleéenském vyvoji implicitné obsazen, nelze
jej véak na néj redukovat. Nejde tedy o plné ztotoZnéni pojma a nelze mezi
nimi klast jednoduché rovnitko.

Funkénost vymezeni socidlniho rozvoje jako specifického druhu pohybu spo-
letenského vyvoje spoéiva v tom, Ze jeho prostfednictvim muZzeme soustredit
pozornost na prosazujici se vztahy, jevy a procesy v jejich socidlni souvislosti,
které v minulém spoledenském vyvoji nehraly tak vyznamnou roli jako v etapé
budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti. Urcité stranky wvyvoje politiky,
ekonomiky a kultury svou jednotnou podstatou pusobi synteticky na vyvoj
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socialné tridni struktury, zabezpecuji tak dynamiku a urychluji tempo vyvoje
smérem k jeji homogenité. Vsechny tyto procesy, jevy a vztdhy, které svym
vlastnim pohybem podstatné ovlivnuji a de facto vytvdieji optimdlni podminky
a tak urychluji vysledny proces vytvdreni beztFidni struktury spolecnosti, tvori
strukturu obsahu socidlniho rozvoje. Toto vymezeni socidlniho rozvoje umoz-
nuje soustredéné sledovat a spolecenskou praxi uvédomeéle posilovat ty stran-
ky vyvoje politiky, ekonomiky a kultury, které pusobi na preménu socidlné
tridni struktury socialistické spole¢nosti.

Zkoumani socialniho rozvoje také umoznuje urcit faktory dynamizujici po-
hyb vyvoje spole¢nosti viibec, socidlné tridni struktury pak zvlasté. Z toho je
zfejmé, ze ,socidlni rozvoj“ neobsahuje vSechny stranky spolecenského vyvoje
v jeho totalité, ale zachycuje jen ty, které jsou produktem nové kvality dialek-
tiky pohybu politiky, ekonomiky a kultury a které vysledné pusobi na proces
homogenizace socialné tridni struktury a stavaji se tak jednim z dynamizuji-
cich faktort vyvoje spole¢nosti. Socidlni rozvoj zahrnuje spojeni téch stranek
vyvoje politiky, ekonomiky a kultury, které synteticky vysledné ovliviuji
i realizuji vyvoj socialné tridni struktury spolecnosti.

Toto vymezeni a urceni obsahu kategorie ,spolecenského rozvoje“ je v plném
souladu s jeho pouZivanim ve spole¢enské praxi. Z obsahu kapitoly Ustavy
Svazu sovétskych socialistickych republik nazvané Socidlni rozvoj a kultura
vyplyva, Ze za nejdulezitéjsi faktory socidalniho rozvoje jsou povazovany viech-
ny procesy, které zabezpecuji dynamicky vyvoj socialné tridni struktury smeé-
fujici k socialni stejnorodosti [Ustava 1977: 12—13]. Zaroven jsou zde uréeny
spolecenské prostredky, které pusobi jak na stirani tiidnich a socidlnich roz-
dila, tak i na stirani podstatnych rozdild mezi duSevni a fyzickou praci, rozdilu
mezi méstem a vesnici, mezi narody a marodnostmi. Jsou zde také obsaZzeny
faktory, které v souladu s komunistickym idedlem ,,svobodny rozvoj kazdého
je podminkou svobodného rozvoje vsech® zabezpecuji a rozSifuji prostor pro
realnou moznost uplatnéni tvurcich sil, schopnosti a nadani vSech obéand, coz
tvori nezbytné podminky pro vsestranny rozvoj socialistické osobnosti. V tomto
smyslu sem patfi ¢innost $kolskych, kulturnich a zdravotnickych zarizeni, ob-
chodu a verejného stravovani, jakoz i plsobeni ostatnich druha spoleéenskych
sluzeb apod. Jsou zde zahrnuty stranky spjaté s uspokojovanim potfeb ze spo-
lecenskych fondl spotieby, vcéetné zpusobu jejich rozdélovani. Mezi faktory
socidlniho rozvoje je zde zarazen také masovy rozvoj télovychovy a sportu,
péte o rozvoj profesiondlniho uméni a lidové umélecké tvorivosti. Dvacaty
prvy c¢lanek sovétské ustavy, kde je zakotvena péce ,,0 zlepSovani pracovnich
podminek a ochranu prace, o jeji védeckou organizaci, o omezovani a v bu-
doucnu o uplné odstranéni namahavé ruc¢ni prace na zakladé komplexni me-
chanizace a automatizace vyrobnich prostfedkt ve vSech odvétvich narodniho
hospodarstvi“, soustfeduje pozornost na ty stranky vyvoje ekonomiky, které
tvoli podstatu premén pozustatku staré spolecenské délby prace v jeji novou.
komunistickou podobu a které jsou nezbytné pro preménu charakteru prace.
Pravé tyto procesy ve svém komplexu jsou implicitni soucasti vytvareni bez-
tridni struktury spole¢nosti.

V tomto smyslu je zaméren i daldi ¢lanek Ustavy, v némz je vytyéeno disled-
né uskute¢néni programu piemény zemédeélské prace v druh prace pramyslové,
jakoz i komplexni tvorba spolecenskych predpokladi k pireméné osad, vesnic
v dobfe vybavenda sidlisté. Tyto premény jsou zavislé na rustu produktivity
prace, na procesu uplatinovani védeckotechnické revoluce v praxi. Nelze je
realizovat prostiednictvim tak zvaného ¢istého uziti vysledku védy a techniky,
o néz by pecovali jen védei a s technikou spjati kvalifikovani odbornici. Po-
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dobny technokraticky pristup, ktery v sobé& obsahuje prvky elitafstvi, neni pro
socialisticky vyrobni zpusob a pro aplikaci vysledkt védy do praxe prijatelny.
Socialni aspekt spojovani vysledkd védeckotechnické revoluce s prednostmi so-
clalismu vidime mimo jiné také v tom, Ze se jej ucastni predevsim ti, ktefi s no-
vymi vyrobnimi nastroji a predméty zabezpecéuji novou kvalitu vyrobniho pro-
cesu. Nikdo jiny nez délnicka tfida neni schopen ozivovat ,mrtvou® literu védy
a techniky. Zavadéni jejich vysledku je tedy predevSim praxi délnické tiidy.
Délnicka tfida a ostatni pracujici jsou schopni absorbovat nové naroky, prizpu-
sobit jim svou kvalifikaci, osvojit si zruénost novych metod prace a prostied-
nictvim vlastni vyrobni zkusSenosti prichazet s novymi nameéty, zlepSovacimi
navrhy jak lépe a efektivnéji uplatnit vysledky védy a techniky, jak je dale
rozvinout. Tento proces uplatiiovani vysledkl védy a techniky v praxi je to-
tozny s revolu¢énim pretvafenim spolefenské praxe, kdy potencidlni sily védy
a techniky jsou ménény v realnou silu spole¢enského pokroku.

Socidlni stranka ekonomického procesu vyZaduje, aby pracujici byli sezna-
meni s kazdou zmeénou vyrobniho procesu, aby posoudili jeji ucelnost a efektiv-
nost a presvédcili se o ni. To je predpokladem jejich aktivni uéasti na pfetva-
feni podminek vyroby a zvySovani efektivnosti. VSechny formy pracovni ini-
ciativy a aktivity, vCetné ucasti pracujicich na rizeni vyroby, tu nachéazeji pro-
stor pro své uplatnéni a stavaji se tak jednou ze sil socidlniho rozvoje ¢lo-
véka i spoleénosti. Proto v kapitole sovétské Ustavy nazvané Socidlni rozvoj
a kultura také nachazime ustanoveni o tom, ze ,stat zajisfuje v souladu s po-
trebami spole¢nosti planovity rozvoj védy a pripravu védeckych kadra, organi-
zuje zavadéni vysledku védeckého vyzkumu do narodniho hospodaistvi a do
dalsich oblasti Zivota“ [Ustava 1977: 13].

Neni zde opomenut ani ideovy aspekt socialniho rozvoje, ktery je zakotven
v poslednim é&lanku tieti hlavy Ustavy. Zde se mimo jiné pravi: ,stat pecuje
0 ochranu, rust a Siroké vyuZivani duchovnich hodnot k mravni a estetické
vychové sovétskych lidi a ke zvy$ovani jejich kulturni urovné® [Ustava 1977:
13].

Cely komplex faktorit socialniho rozvoje dynamizuje pohyb scocialné tridni
struktury a je zaroven jeho nezbytnou soucasti, soucédsti tvorby podminek pro
viestranny zivot ¢lovéka. Zjevné se tu prolinaji stranky politického, ekonomic-
kého a duchovniho Zivota spole¢nosti. Zaroven uzce souvisi s obsahem sedmé
hlavy Ustavy, zakotvujici zdkladni prava, svobody a povinnosti obéanli SSSR
[Ustava 1977: 16—21].

Zpusob, metody i tempo zabezpeCovani socialniho rozvoje, jakoz i stanoveni
jeho zaruk, vyjadrenych v podobé zikladnich prav, svobod a povinnosti obéanii,
tvofi obsah programu socidlniho rozvoje. Chapeme-li, Ze socialni rozvoj je nej-
uZeji spjat a svym zpusobem se ztotoZnuje s pohybem socidlni oblasti spole¢-
nosti, pak ,,sociadlni program“ ¢ ,.program socialniho rozvoje“ je programovym
vytyéenim konkrétnich ikolu v tomto smyslu. Jeho tvorba je pojimana jako im-
plicitni soucast vytycovanych smérnic vyvoje spolec¢nosti na sjezdech komu-
nistickych stran socialistickych zemi. Tyto smérnice pro socidlni rozvoj jsou
pfijimany v navaznosti na ukoly a cile rozvoje narodniho hospodarstvi. Ukoly
k zabezpeceni socidlniho rozvoje jsou pak soudasti socialni politiky strany
a statu.(4)

(4) Viz: XXV. sjezd KSSS, dokumenty, materidly. Praha 1976, s. 174: VII. kapi-
tola: Program socidlniho rozvoje a zvy$ovdni Zivotni urovné; Zprdva o &innosti KSSS
XXVI. sjezdu a dalsi ukoly strany [XXVI. sjezd 1981: 53—67]; Hlavni sméry hospo-
ddtského a socidlniho rozvoje SSSR na léta 1981—1985 a na obdobi do roku 1990
[XXVI. sjezd 1981: 89—197]. Sbornik hlavnich dokumentu XV. sjezdu KSC. Praha
1976: Smérnice pro hospoddfsky a socidlni rozvoj CSSR v letech 1976—1980 (s. 110);

473



Socidlni vztahy, socialni sféra spole¢nosti, socidlni rozvoj jsou tedy katego-
riemi, které odraZeji novou kvalitu rozvinutosti socialismu. Jako takové se
stavaji soudasti kategorialni soustavy marxismu-leninismu, jsou nastroji k po-
zndvani skute¢nosti, jsou prostiedky k vyjadifeni ukoli specifické oblasti spo-
lecenské praxe — socialni politiky.

Tento ¢lanek si kladl za cil podnitit védeckou diskusi a eventualné orientovat
védecké badani také timto smérem.
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Pesiome

Hoabuosa M.: K ponpocy onpeaciicHusA cONMAILHON cepsl B COIHAABHONO Pa3BHTHA
COUHAJHMCTIYECKOI0 O0LICCTBA

ConraipHast HOJNTIIKA HAXO(IUTCH B LCHTPe BHIMaHIIA COBpeMelHoii oOHeCTBCHHON Ipak-
THKIL. Ee L0JOMKIITeNbI0e Pa3BITIe B COOTBETCTBIIL C 3AKOHOMCPHOCTAMIL CTPOHTENLCTBA
PasBIUTOrO COIUIATIICTIIYECKOIO O0LIeCTBA 3aBUCIT, KPOME IIPOYEro, OT IIYOIHBI TCOPETH-
YOCROTO ITO3HAIIS,

K ocuoBHLIM BolipocaM TeOPHI COIMIAILHOH HOJITURIL OTHOCHTCH IpolaeMa OIpeecHIs
colianpHoll cdepsl, COWAJLELIX OTHOLIEHHII 11 COINAJBLHOTO pa3BuTiia odidectBa. Korga
MBI TOBOPHM 0 COIUAJMBLHBIX IPOrpaMMax, COIHAJbHOM IIAHIIPOBAHMIL, COIIAJIbHBIX Mepo-
HPHATIGIX, TO MBI HCIIOJIb3YeM TEPMIIH COLHAJIbHOE B oJice Y3H0M 3HAYCHILH, HeM COIMalb-
Hoe == 00llecTBeHHOe, 13 BTOM CMBLICJHE KAaTCropHs COUHANLIOIO ICHOJL3YETCS Beane, rie
COILIfJIBIOE OTPasKaeT CenNPIUecKYI0 CTOPORY 001eCTBEHUOrO JIBIDKEHIIA, T. €. COIHaJbHEEe
OTHOIICHIS, 1 POIICCCHE 1T sIBJICHIIA, 00pasylonite cofepkalilie OTHOCHTENLHO CaMOCTOATENbHOH
corannnoit cdepst odiecrsa. OCHOBHBIM MeTOIOJIOTIMCCKIM CPEJICTBOM IIO3HAHHA It CIle-
I (DIKALII JUIHAMIKIL 3T0il cdephl ABJsIETCA ONpEleNIeHIe COLMAJNLHBIX OTHONIEHNH Kak
aCco0oli CTOPOHBLL 00mMEeCTBEHHBIX OTHOUIEHITE. JIMENHO 2TH COIaJILHBIC IPOLECCH, ABJIeRHA
1L OTHONICHIET 00PA3YIOT COIepIRANIe CONIAMBHOIT cdepnl odumecTsa.

Colanannyio edepy Mbl HOHIIM@eM He Kan cPepy oOUecTBeHHOI KIBHIL, KOTOPYIO MOKHO
HIPOCTO BLJCMITL B O;THOM PSLy € IOJNTHYECKOll, DKOHOMINCCROIT 1T KYJILTYPHO-IyX0BHOH
chepamit. Ecan ee colepsaHeM ABISIOTCS COWITALLHBIE TIPOUECCHI, ABJIEHILT M OTHOUICHHA,
00 pasyolie CTopoly — acHeRT 00IIeCTBEHNL X OTHONMICHIL Il KaK TAKOBHIC NPe;[CTaBIA0Me
cueli(IrdaccRoe UPUSIBIEHIe I TPOIYRT O0UICCTBEHHOTO JIBIGKCHIA Kak OTHeNLEBIX cdep
ODLIECTBCIHON RIEBLIL, TAaR 11 0OLCCTBCHHOIO ABIGKCHIIA B LEJMOM, TO CONJIalbHas cepa
B M3BECTHOM CMBICJE 00pa3yeT TOMRY HepecevueHIsT SKOHOMITIeCKOI, HOJIITIYeCKO It KyJIb-
TypHO-TYX0BHOIT chep. OHA 1pejcTaBAAeT IEX MIKPOCTPYKRTYDPY, IIPOHH3HBAIOMYIO Il CBA-
3LIBAIOIIYIO BCe TPH OCHOBHEIE chephl 0OIeCTBEHHOIl KII3IHII;, OHAa He CYNECTBYeT BHe X
JBIGKEeHNA. B clieTeMEOM IMOHIMAHUIL, Tie 00J1acTh HOJTHTIKIL, YKOHOMHKI II KYJILTYpS IIpej-
CTABISET ONPe;IelIeHHYI0 LUeJIOCTHYIO ClICTeMY, COllllalbHasg cdepa sBIfercs X CyOCHCTeMO,

O1rpe;ieJeHHEIC TAKIM 00pPas3oM It HO3HAHUBIC CTOPOHKI I aCIICKTH OOIECTBEHHOIO PA3BITAS
SABIATCA COJeP/KaHIeM COINIAJNILHOTO Pa3sBIITIA, YIPABISAEMOTO COINIATLHON IIOJITHKOL.
ConnanbHOe pasBHTIHC H ODIIECTBCHHOE PAa3sBITIE, 3TO, ¢ OTHOI CTOPOHSBI, 9KBIBaJEHTHHE
HOHATIA, TPHYEM 10,1 COIAILHLIM Pa3BITIEM MBI ITOHIMaeM COBOKYMHOE JIBIJKCHME TAKMX

téz Zprdva o hlavnich smérech hospoddiského a socidlniho rozvoje (s. 26); Zprdva
0 d¢innosti strany a vyvoji spoleénosti od XV. sjezdu KSC a dalsi ukoly strany; Do-
kumenty XVI. sjezdu KSC. Praha, 1981: Hlavni sméry hospoddfského a socidlniho
rozvoje CSSR na léta 1981—1985.
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CTOPOH MOJNTHYECKOIl, DROHOMHYECKOM M KyJIbTYPHO-IyX0BHOIT 06acTeil 00mecTBa, KOTopoe
HHTEHCHBHO pas3BHUBaeT IIpeHsie BCero JIBIDKeHIe CONNAJBHOKIACCOBOI CTPYKTYPHI 0611(80'1‘!33.
(Dym{uugﬂaﬂbﬂocn, OIpeJIeJIeHIsT COLMAJIbLHOIO PA3BUTIIA Kak clenu@uyecKoro BHIA JBH-
/ReHHS OOIIECTBEHHOI'0 PA3BUTHA COCTOUT B TOM, UTO IIOCPEJICTBOM HEI'O MOKHO COCPEOTOYUThL
BHIMaHME HAa yTBeP/KJAIOMMXCSA COLMAJNbHBIX IpOLeccax, [IHAMIBHPYOMUX jajibHeiimee
pasurie o0mecrBa. VX cMbicjoM It Iesiblo ABIAETCH ONTHMIBAIMA I MOCTeIIeHHAA TOMO-
TeH3AUIA YCJIOBMIL /UIA BCECTOPOHHEIO PasBUTHA Kaxgoil surunocrn. Iloatomy ono Toske-
CTBEHHO € IIPOLECCOM DEBOJIOIMOHHOIO IIpeo0pasoBaHmsl 0OIIeCTBA B €ro 0eCKJIacCOBYIO
0pMYy. '
d)&m.oa, METOJ(Bl I TeMITbl o0ecHedeHis COIMAJLHOTO PasBITHA ABIAIOTCH IIPeIMeTOM
H3YYEHILA TEOPIN CONMANBHOIT IOJUTHKIL M COfIePyRAHIEM COIMAILHOIT TTOJMITHRIL Kak 00J1acTy
OGKHGCTBQHHOi'[ IPARTHRIL Couua.ﬂbnme OTHOIIIeHNH, CONMaJdbuasd (:(i)cpa, conuaJibHoe pas-
BITHE ABJIAIOTCS COCTABHOM YaCTbI0 RATETOPHAIBLHOM CHCTEMBI MapKCI3Ma-JeHNHEN3MA I KaK
TAROBBIE ITPEICTABJIAIOT MHCTPYMEHTLI IMO3HAHIA JEHCTBHTEJIBHOCTH, CpPeJICTBA BEIPayKeHHA
33144 COIMAJILHOM TTOJITHRI,

Summary

Solcovi M.: On the Definition of the Social Sphere and Social Development in So-
cialist Society

Social policy has shifted into the centre of attention of present-day social practice.
Its positive development in harmony with the laws of building up an advanced so-
cialist society depends, among other things, upon the profundity of theoretical know-
ledge.

The basic issues of the social-policy theory involve the problem of the definition of
the social sphere, social relations and social development of society. In referring to
social programmes, social planning, social measures, we use the term “social® in
a narrower sense in contrast to “societal® in a more general sense. In accordance
with this. the category of the social in the narrower sense is used wherever the
social reflects a specific aspect of the movement of society, i. e. social relations,
processes and phenomena forming the content of a relatively independent social
sphere of society. The basic methodological tool of the cognition and specification
of the'dynamics of this sphere is the delimitation of social relations as a special
aspect of societal relations. It is exactly these social processes, phenomena and rela-
tions that form the content of the social sphere of society.

The social sphere is not conceived as a sphere of the life of society which can
simply be characterized on the same level as the political, the economic and the
culturally spiritual sphere. If its content consists of social processes, phenomena and
relations which form an aspects ol societal relations, and. as such, are a specific
expression and product both of the dynamics of individual spheres of the life of
society and societal dynamics as a whole, then, in a certain sense, the social sphere
represents the point of intersection of the economic, the political, and the culturally
spiritual sphere. It is their microstructure intersecting and interconnecting all the
three basic spheres of the life of society; it does not exist outside their dynamics.
In the system approach where the areas of politics, economy and culture represent
a certain integrated system, the social sphere figures as their subsystem.

The aspects of the development of society, defined and understood in this way,
form the content of social development, which is controlled by social policy. On
the one hand, social and societal development are equivalent concepts, while the
former implies the general dynamics of such aspects of the political, the economic
and the culturally spiritual area of society which intensively develop, above all,
the dynamics of the society’s social class structure. The functionality of the defini-
tion of social development in the narrower sense as a specific kind of developmen-
tal dynamics of society is based on the fact that is enables to concentrate the
attention on the social process under way that dynamizes the further development
of society. Their sense and their aim is the optimization and gradual homogeniza-
tion of conditions fostering the all-round development of every personality. Hence
it is identical with the process of the revolutionary transformation of society into
its classless form.

The way, the methods and the rate of securing social development in the narrower
sense are the research subject of the theory of social policy, and simultaneously the
content of social policy as an area of societal practice. Social relations, the social
sphere, the social development form a part of the categorial system of Marxism-Le-
ninism; as such, they are tools of the cognition of reality on the one hand, and
means of expressing the tasks of social policy on the other.
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