——— Metodologicka rubrika

K moZnostem komparace sociologickych . DALIBOR HOLDA

vyzkumt vysokoskolské mladeze Ustav marx'sm“"e"'“'smupgi'fa-

1. Uvod

Vznik a rozvoj socialismu je spojen se zdkladnimi pfeménami ve vSech oblastech
spoleénosti, zejména spolefenskych t¥id a skupin, v jejich postaveni a tloze, jakoz
i ve vzdjemnych vztazich. Realizace hlubokych pfemén se nedéje Zivelné, automa-
ticky, ale je vysledkem cilevédomého usili pracujicich, vedenych délnickou t¥idou,
v ¢ele s komunistickou stranou.

V procesu rozvoje socialismu vzristd uloha subjektivniho ¢initele, jehoz vyznam-
nou souéasti je mladez. Vyznam middeZe byl mimo jiné zdiraznén na XV. sjezdu
KSC, a to ve formulaci: pomér k mlidezi je pomérem k budoucnosti. Proces formo-
vani mladeze, jejiho socialistického profilu je velmi ndroény a sloZity tkol, v némz
se promitd minulost, soutasnost a budoucnost spoleénosti. Pti Fefeni tohoto tikolu
je nutno vzit v tvahu, Ze kaidd generace vstupuje do Zivota vlastnimi cestami.
Névaznost generaci, jakoZ i vzdjemné vztahy mezi nimi, ,,maji slozitou povahu,
zahrnuji v sobé dialekticky protikladné momenty a tendence.(1)

Dilezité misto v poznani mladeze, jejiho postaveni a tlohy ve spole¢nosti pfipadé
sociologii. Sociologicky vyzkum se stal v soudasné dobé organickou souéasti procesu
pozndni vyvoje celé nasi spoletnosti i jejich jednotlivych ¢dsti. Piedstavuje jeden
z piistupl k postiZeni redlnych procesi ve spoleénosti, odhaleni jejich konkrétnich
projevii v jednotlivych etapach vyvoje, jejich pticin i vyvojovych tendenci.

Dosavadni vysledky sociologickych vyzkumi mlddeze pfinesly ve své vétsiné
velmi dulezité poznatky o jednotlivych skupindch mlideze (délnické, zemédélské,
studujici apod.) a prispély k efektivnéj§imu FeSeni nékterych problémid mlideze
v nadi spoleénosti. Soucasné je v8ak moZno konstatovat, %e v sociologickych vyzku-
mech mlddeze, véetné vysokoskolské, zlistdvaji mnohé rezervy a moznosti zlepieni,
a to ve viech oblastech a rovindch vyzkumné éinnosti.

Podivame-li se na produkei této oborové discipliny v sedmdesdtych letech, je
ziejmé, ze vysokoskolskd mlidez byla jednou z nejéastéji sledovanych skupin. Dii-
vodem nebyla ani tak okolnost, Ze zkoumdni této socioprofesiondlni skupiny bylo
nejvice nezbytné, jako spiSe charakter védecko-vyzkumné zdakladny v sledovaném
obdobi. Védecko-vyzkumnd zdikladna orientujici se na problematiku mlideze byla
a je dosud pfevazné soustiedéna v resortu $kolstvi, zejména pak na vysokych sko-
lich. Z toho samoziejmé plyne i zaméfenost vyzkumné &innosti pfedevdim na sku-
pinu vysokoskolské mladeze.

Hlavnim metodologickym problémem v soucasné etapé vyvoje sociologie mladeze
je kromé neuplnosti sociologické teorie mlddeze i nedostate¢néd koordinovanost so-
ciologickych vyzkumi. Tato situace je ostatné ve vétsi ¢i mensi mife analogickd
i v ostatnich socialistickych zemich. Z toho vyplyvajici nedostatetné sjednoceni
kategoridlnich systémi a postupt operacionalizace jednotlivych charakteristik pfi-

(1) Ndvaznost generact. Praha, Mlad4 fronta 1974, s. 34.
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spiva k tomu, Ze snaha o komparaci vysledkd a jejich zobectiovéani ve smyslu dia-
lektické jednoty teorie a empirie nard¥i na znadné prekdzky. VynaloZend energie,
¢as a materidlni prostiedky nejsou pak imérné vyslednému efektu védecko-vyzkum-
né price.

V nisledujicim textu se pokusim nejd¥ive o uréitou bilanci vyzkumt vysokoskol-
ské mlddeze, aby &tendf pracujici mimo oblast skolstvi si mohl vytvorit alespon
zékladni piedstavu o takto orientované vyzkumné ¢innosti. Déle se budu vénovat
mozZnostem komparace vysledki téchto vyzkumi a metodickym otdzkim sjedno-
ceni metodik jako jednomu z predpokladii komparace. Uvedu i nékteré pokusy
z vyzkumu vysokoskoldkld v minulé pétiletce a dotknu se metodickych aspektu
mezindrodnich komparaci.

2, Vyzkumy vysokoikolské mladeZe v sedmdesatych letech

V této Casti vychdzim z vybérové bibliografie vyzkumi vysokogkoléki a absolventi
vysokych 8kol.(2)

Prisestavovani bibliografie byly vyuzity predeviim vysledky dvou hlavnich dkolu
resortniho plénu vyzkumu ministerstva kolstvi CSR a SSR — Védecké #izeni peda-
gogického procesu na vysokych $kolich, koordinovaného Vyzkumnym ustavem inZe-
nyrského studia CVUT, a Systém komunistické vijchovy na vysokijch Skoldeh, koordi-
novaného Ustavem marxismu-leninismu UK. Byla pouzita i bibliografie zpracovans
pracovniky Studijné metodického sttediska UML UK na zékladé objednivky
Analyticko-koncepéniho oddéleni UV SSM. Tento zdroj byl sice obsahové méné
konzistentni, avak zahrnoval i obdob{ pfed rokem 1975.

I ptes pomérné siroké obsahové zaméteni téchto vyzkumii, nebyly zcela pokryty
problémové okruhy spojené se studiem na vysoké Skole. Existovaly jisté dispro-
porce mezi zkoumdnim téch problémi, které jsou uzce spojeny s fizenim vysoké
gkoly ¢&i fakulty a jejich zkoumdni je tedy samotnym vedenim téchto instituci
pfimo vyZadovano a preferovdno (napiiklad zkoumdni neuspéSnosti studia, svéto-
nézorové orientace studentii, motivace ke studiu a studijnich z4jmu, podminek
studia ap.) a mezi sledovanim téch problému, které jsou spojeny s mimostudijni
¢innosti posluchaéi vysokych skol, jako jsou otdzky volného ¢asu a jeho vyuZiti,
hodnotovych orientaci a Zivotnich cili, Zivotniho zptsobu vysokoskolského stu-
denta apod.

Nejvétsi polet evidovanych vyzkumnych praci byl zaméfen na analyzu ideové
politického profilu studenta, velmi ¢asto spojenou se zkoumdnim jeho morélniho
profilu a svétondzorovych orientaci.

(2) Jde o vyzkumy student denniho studia. Pokud byli pfedmé&tem Setfeni délkovi studenti,
jednalo se o vyzkumné akce mensiho rozsahu, vychazejici patrné z praktickych, aktudlnich
potieb konkrétni fakulty. O takto orientovanych vyzkumech viak nemim spolehlivé informace.
Priéinu, proé délkovi studenti stoji stranou zéjmu vyzkumnika, nelze podle mého nézoru hledat
v meritorni oblasti, ale patrnd v charakteru realizovanych vyzkumi. Jde velmi &asto o vyzkumy
,,na objednavku*, v nichz problematika dalkovych studentia je vedenim vysokych kol a fakult
méné akcentovéna neZ zkouméni posluchaéa denniho studia.

Cheeme-li komplexngji analyzovat vychovné pusobeni vysokych #§kol, je viak podle mého
nézoru tato skuteénost z meritorniho hlediska uréitym nedostatkem. Podobnych problémi je
oviem celé fada. Za viechny lze jmenovat napfiklad okolnost, Ze nejsou realizovdny longitudi-
nélni vyzkumy, zahrnujici nejen etapy vysokogkolského studia, ale i obdobi pted vstupem na
fakultu a obdobi vstupu do praxe (rodinné zdzemi je zjidtovano pouze prostiednictvim vypovadi
vysokoskolaki apod.). Souvisi to s problémy technicko-organizaéniho charakteru, které do jisté
miry negativn® determinuji vyzkumny proces.
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Pomérné znaény pocet byl orientovan na blok otdzek tykajicich se podminek
studia a price vysokogkoldkil, resp. na odhaleni faktori, které studium jako hlavni
naplii prace vysokoskolskych studentt usnadiiuji ¢ naopak ztéZuji.

Centralnim problémem nékolika vyzkumnych kol byl vztah student vysokych
gkol k jejich budoucimu povoldni, resp. jejich predstavy o budoucim uplatnéni
v praxi.

V piehledu zkoumanych vysokych 8kol byly zastoupeny zejména vysoké Skoly tech-
nickjch smérd a to v ruznych kombinaénich variantich. Jednak byli zkouméni
jednordzové studenti vdech fakult CVUT v Praze, jednak studenti jednotlivych
fakult (napf. elektrotechnické, stavebni), dale studenti fakult étyF mimoprazskych
vysokych kol technického sméru, a to opét ve dvou variantidch: bud tvofili vybe-
rovy soubor studenti viech téchto fakult, nebo pouze jedné & dvou — napiiklad
fakulty vysoké 8koly strojni a elektrotechnické v Plzni.

Vyzkumndé éinnost probihala i na vdech fakultdch Karlovy univerzity. Zde byli
sledovani bud pouze studenti jediné fakuliy této vysoké gkoly, nebo dvou az étyf
vybranych fakult, nebo soubor studentii ze viech praZskych fakult UK.

K daldim vysokym 8koldm, kde vyzkumy probihaly, patii ddle Vysokd Skola ze-
médélskd v Praze a v Brné. Pomérné ¢asto byli zkoumdni studenti pedagogickych
fakult, predeviim prazské (patfici pod UK), déle brnénské (PF UJEP), studenti
PF v Ceskych Budéjovicich a PF v Usti n.L. V jednom vyzkumném tkolu tvofili
zkoumany soubor studenti viech pedagogickych fakult CSR.

Z vyttu vyplyva, Ze z hlediska typi 8kol nezistalo piili§ mnoho ,,bilych mist*.
Projevuje se v8ak jistd nevyvizenost ve volbé ¢i orientaci vyzkumné ¢innosti na
konkrétni fakulty, resp. vysoké skoly. Relativné Gastéji byly zkoumdny napiiklad
pedagogické fakulty, méné viak byly zkoumdny fakulty lékaiské. Je zrejmé, Ze
piidina (kromé& faktu, Ze pedagogickych fakult je v CSR absolutnd vétsi podet nez
fakult lékafskych) spoéivala i v nedostateéné koordinaci vyzkumi vysokoskolské
mlideie. PouZité vybérové plistupy a na jejich zdkladé vytvofené vybérové soubory
lze rozdélit do dvou skupin. V prvém piipadé 8lo o diagnosticky popis populace
piichdzejici na vysokou 8kolu: zékladnim vybérovym znakem bylo zafazeni studenta
v prvnim rofniku. V druhém ptipadé Slo o postiZeni dynamiky studentské popu-
lace — kromé prvého rocniku byly sledovany jesté dalif ro¢niky.

V nékterych piipadech byly pouZity jesté dal&i vybérové znaky: studium inverni
¢i pH zaméstnédni, data zapsini na vysokou 8kolu, uzgi specializace zvoleného oboru
studia ap.

Rozsahy souboril byly zna¢né rozdilné: od 126 respondenttt do 3 244 respondenti.

Nejroziifenéj$im zpiisobem sbéru dat byl dotaznik (kromé dvou piipada, kdy byl
pouzit ¢asovy snimek a studium dokument).

Ve vice nez v poloviné pfipadech byla pouZita jesté jedna &i vice doplnujicich
technik k ovéfeni informaci ziskanych dotaznikem.

Nejcastéji byla data zpracovéna strojné poletnim zplisobem pomoci standardnich
programi (vypotet y2, C, apod.). Objevovaly se vBak i takové postupy, které by
se patrné nemeély pfi sociologickych vyzkumech (spife extenzivniho charakteru)
vyuzivat, jako napiiklad ruéni zpracovdni ¢i strojné podetni zpracovéni s 1. stup-
ném tiidéni.

Moderni metody analyzy, napiiklad vicerozmérna statistickd analyza, byly po-
uZity jen v jednom piipadé.
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Z hlediska moZnosti komparace je mozno konstatovat:

1. Tematickd roztiiténost vyzkumi neni patrné tak velkd jako u jinych oblasti
socidlni reality. Z¥ejmé jsou rozdily v tdrovni teoreticko-metodologickych pfistupt
k fefeni konkrétni problematiky a v metodice vyzkumt. Tim jsou omezeny moi.
nosti sekundirni analyzy, kterd je rémcem a soudasné vychodiskem pro komparaci
vysledkil a jejich zobeciiovani. Vétsinou také neni pristup k primarnimu materidlu
a je proto nutné spokojit se pouze s vyzkumnou zprivou, kde mnohdy chybi meto.
dologickd a metodické ¢ast.

2. Pokud jde o miru srovnatelnosti jednotlivych otdzek a jejich kategorizaci, je
mozné se podle mého nizoru setkat v podstaté se tfcmi pripady:

— data jsou naprosto nesrovnatelns (velmi ¢asty pripad);

— data jsou srovnatelnd na zikladé podobnosti formulaci otdzek a aposteriorni
unifikace kategorizace vypovédi respondentti; tento postup v sobé skryvi ne-
bezpedi znaéného zkresleni zdvért vzhledem k zdvislosti mezi charakterem vy-
povédi respondent a formulaei otdzky, zpiisobem kategorizace moznosti odpo-
védi a poradim otéazek;

— data jsou v plné mife srovnatelnd — formulace, poradi otdzek a kategorizace
moznosti odpovédi jsou totozné; zkudenosti viak ukazuji, Ze jde o pFipady spife
vyjimeéné.

3. Sjednoeeni vyzkumi vysokoskolské mlideZe

Nem4 smysl rozsdhle dokazovat prednosti koordinované vyzkumné préace, pro ni
je pravé sjednoceni vyzkumného procesu jednim z vyznamnych predpokladii.

Cim rozsahlejsi je oblast zkouméni, tim obti#n&jii je cesta postupného, popiipads
jednordzového sjednoceni vyzkumného procesu.(3) I kdyz se budu déle zabyvat jen
oblasti vyzkumu studentii, konkrétné vysokoskoldki, kazdy z védecko-vyzkumnych
pracovnikll si je jisté velmi dobfe védom, jaké obtiZe jsou s FeSenim zminénych
otdzek spojeny i v tak relativné Gzké oblasti vyzkumné ¢innosti, centrilné rizené
resortem Skolstvi.

Pokud se zde zmifuji o centralnim fizenf ve smyslu pozitivni podminky pro proces
sjednocovéni, nelze ji chipat jako podminku dostatéujici, kterd umozni vyfedit
existujici problémy. Jistd mira institucionalizace muZe pouze oteviit, popripadé
rozgifit moZnosti sjednocovani vyzkumného procesu.

Pfi tomto sjednocovéani nejde ovem pouze o otdzky konstrukce dotazniku, volby
indikdtort ¢i archivace vyzkumi.

Tyka se celého vyzkumného procesu, poéinaje teoretickymi koncepcemi, jez jsou
ve vyzkumu piedmétem operacionalizace, a konce otdzkami zpracovani dat, které
nelze chiapat jen jako matematicko-statistické operace provadéné ve vypodetni sta-
nici bez castisociologa, jehoZ tloha konéi pfeddnim ndvrhu tfidéni druhého stupné.

Postavent teoretické koncepce a jeji operacionalizace v procesu sjednocovini metodik
vyzkumu

Budu-li charakterizovat proces operacionalizace jako prevod teoretickych koncepei
do roviny vyzkumného nastroje, ukazuje se zfetelné tésnd vazba mezi metodikou
vyzkumu a existujici teoretickou koncepei.

(3) Domnivam se oviem, Ze otédzka jednordzového sjednoceni je pouze wtvaha teoreticks,
v danych podminkach védecké price bez jakéhokoli vyznamu.
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Prvni problém, na néjz narazime pti sjednocovani metodik, je pomérné mali roz-
pracovanost sociologické koncepce vysokoskolskych student@. Domnivdm se, Ze
nelze v tomto smyslu hovofit o existujici védni discipling, tj. o sociologii studenta.
Je samoziejmé diskusni, zda je tfeba budovat relativné samostatnou védnf disci-
plinu, aviak v kazdém piipadé je tieba vypracovat teoreticky ramec pro feseni kon-
krétnich problémi. Ve vyzkumech je pojeti vysokogkolského studenta nahrazovino
struénou definici, ktera sice vychazi z marxistické teorie socidlni a t¥{dni struktury
socialistické spoleénosti, pro FeSeni konkrétnich kol je vBak nedostateénd. Dochdzi
pak k tomu, Ze pfi vyzkumech téhoZ problému se pouZivi odlidnd koncepce a od-
lisné komplexy indikator.

V soucasné dobé by napiiklad nebylo mozné sjednotit se ani na vyétu a obsahu
dimenzi, v nichZ bude sledovédna osobnost studenta. Tim obtiZnéj&{ je potom v pro-
cesu operacionalizace vymezit shodné okruhy indikdtorii, které by v dalim kroku
byly podkladem pro konstrukei konkrétniho vyzkumného néstroje.

Se stejnymi problémy se budeme setkdvat i v uZgich tematickych okruzich, neZ
je osobnost studenta, jako naptiklad pii zkoumdni vztahu ke studiu, socialistického
uvédoméni studenti, jejich socidlniho profilu apod. V téchto pfipadech je patrné
snazdl sjednotit existujici piistupy (alespon pro potieby zcela konkrétnich fesfeni)
nebot éim konkrétnéjsi problematika, tim vice se tézi&té procesu sjednocovani po-
sunuje k vybéru indikdtorti. Tuto zdanlivé snadnou cestu je ovdem tfeba odmit-
nout. Nemd smysl vypracovat jednotnou metodiku v pomérné uzkych oblastech,
pokud nemiame moznost analyzovat zjisténé vysledky v rdmeci jednotné teoretické
koncepce, kterd by kromé jiného méla byt i rAmcem explanace.

Nejednotnost, popfipadé nevypracovanost teoretické koncepce, a z toho vyply-
vajici rozdilny €1 nedostateény ramec explanace se projevi jak v etapé analyzy, tak
interpretace dat. I pii stejné metodice dojdeme k zdvéram, které si nemusi zrovna
vyrazné odporovat, ovéem jsou situovdny v kvalitativné odlifnych a obtiZné srov-
natelnych rovindch.

Podle mého ndzoru je proto tfeba vyjit nejd¥ive z pojeti vysokogkolského studenta
a jeho osobnosti a v procesu operacionalizace hledat druhy indikdtorid, které by
reprezentovaly jednotlivé dimenze osobnosti studentit a umoZnovaly alespon takové
zmapovani, kieré by — tfeba extenzivné, aviak vhodnym zpasobem — poddvalo
zdkladni informace o populaci vysoko&kolskych studentii.

V souvislosti s nutnosti 8irgiho teoretického ramce pi¥i koordinaci metodik je
nutné se zminit o otizkach interdisciplindrniho piistupu pfi vyzkumu vysokoskol-
skych studentd. Interdisciplindrni piistup je velmi Gasto diskutovdn pfi raznych
ptilezitostech, védeckymi setkdnimi poéinaje a feSenim konkrétnich vyzkumnych
problémii kon¢e. Vieobecné se uzndvi, ze takovy piistup by mél byt nedilnou sou-
¢asti metodologie vyzkumného procesu.

Tak jako pii FeSeni problému jedné sociologické discipliny je tieba prekrocit jeji
rdmec, je neméné nutné piekroc¢it i hranice sociologie jako takové a konfrontovat,
ovéfovat a doplitovat poznatky sociologického charakteru poznatky dalSich spole-
tenskych véd. Otevienou otdzkou podle mého ndzoru ztstivd pouze forma spolu-
prace badatell riznych védnich disciplin. Stejné jako je nezbytné uvaZovat o riz-
nych trovnich spoluprice v rdmei védecko-vyzkumné zdkladny orientované na
vyzkumy studenti, tj. bud realizace jednotlivych, ale srovnatelnych vyzkumiu, nebo
spoleénd tymovsd préice, je nutno o riznych urovnich uvaZovat i v ramei interdisci-
plindrniho pfistupu. Konkrétné mam na mysli porovnavani vysledkt pii zkouméni
jednoho problému z hlediska ruznych védnich oborti, nebo spoleénou tymovou
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praci. Dosavadni zkuienosti ukazuji, Ze v soucasné dobé je realnéjsi formou porov-
navéni vysledkii — teprve potom je moZné vytvaret vychodiska a spoleény jazyk
pro tymovou préci.

Model zpracovini a proces sjednocovdni metodik

Zatimco teoretickd koncepce je piedevidim vychodiskem pro sjednocovani metodik
a soucasné v obecné roviné vytvai{ explanasni rdimec ziskaného souboru informaci,
model zpracovani jiZz bezprostiedné ovliviiuje charakter ziskanych informaci, jejichz
interpretace je vyslednym efektecm vyzkumného procesu. Proto jakékoli sjednoceni
pledchézejicich etap nesplni ofekivani na né kladené, pokud nebude vytvoien jed-
notny systém vystupnich informaci. Ten je ovlem moZno vytvofit pouze za pied-
pokladu sjednoceni metod zpracovani. Zde pravé je nutné vidét vztah mezi mode-
lem zpracovdni a sjednocovanim metodik, nebot piistup ke zpracovini vysledki
muZe otevirat, ale naopak i uzavirat, moZnosti ke shrnuti a zobecnéni ziskanych
poznatki.

Predpoklidejme, Ze budou sjednoceny metodiky a na jejich zdkladé shromdZdéna
data. Jednotlivé skupiny vyzkumnikd, popiipadé spoletny tym, budou postaveny
pfed tkol zvolit jak celou strategii zpracovani, tak i jednotlivé metody analyzy,
coz souhrnné miZeme nazvat vytvorenim modelu zpracovani. Ponechdame-li stranou
vybér konkrétnich metod, je moiné podle mého ndzoru uvaZovat ndsledujici

varianty:

1. Ziskané informace se zpracuji podle spoletného zadini — coz je ve vech piipa-
dech nezbytnou podminkou — na jednotlivych pracovistich.

2. Kazdé pracovisté zpracuje informace z jedné tematické oblasti, a to vidy pro
vSechny zbyvajici i¢astniky.

3. Jedno pracoviité bude garantem zpracovani v jedné vypocetni stanici.

Budeme-li uvazovat o variantdch zpracovdni v souvislosti se sjednocovanim vy-
zkumného procesu, je podle mého ndzoru adekvitnim zpisobem zpracovani tieti,
popfipadé druhd varianta. V prvnim piipadé bychom ziskali materidl, ktery by
bylo moiné vyuZit pro sekunddrni analyzu a opticky nebo dodateénym, patrné
ruénim zpracovanim stanovit spoletné a specifické rysy sledovanych soubort. Tak
bychom se dostali piiblizné na urovein analyzy archivovanych vyzkumu, coz je
nedostatecné.

Pokud bychom zvolili druhou variantu, relativné nejobtiZnéjdim problémem bude
vybér konkrétnich metodik, resp. programi strojné pocetniho zpracovéni, aby jed-
notlivé oblasti byly zpracoviny stejnym zptisobem. Vzhledem k tomu, Ze stan-
dardni programy jsou v Ceskoslovensku pomérné shodné, jde spie o problém apli-
kace sloZitéjiich metod analyzy,(4) které nejsou v8em pracovistim k dispozici a pfi-
nédeji mnohdy kvalitativné jiné vysledky.

Nedostatkem této v podstaté kompromisni varianty je nemoZnost porovnani vy-
sledki z jednotlivych tematickych blokd jinym zptsobem neZ opticky, popfipadé
dodateénym zpracovanim.

Optimélni variantou je posledni zpusob, tj. spoleéné zpracovani materidlu viech
udastnikti v jedné vypodetni stanici. Teprve takovy postup umoZiiuje plné vyuzit
sjednoceni predchdzejicich etap vyzkumného procesu, plestoZe i s nim jsou spojeny
urcité potize: problémy technického charakteru, jako je napiiklad ziskéni poéitate

(4) Méam na mysli napiiklad vicerozmérné statistické analyzy.
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s vhodnou kapacitou, otdzky piipravy dat pro strojni zpracovéni & problémy pra-
menici z uréité nedivéry k centralizaci dat na jednom pracovisti. Nem4 smysl po-
drobné rozebirat vyhody naznateného piistupu. Zminim se pouze o jednom aspektu,
ktery vystupuje pifi spoleéném vyzkumu zvla§té zietelné.

Pti analyze dat je snahou vyzkumnikd co nejkomplexnéiji klasifikovat sledované
jevy a procesy a vytvofit typologii proménnych ¢&i osob, které by byly vychodiskem
pro proces explanace. Piekdzkou takto orientované klasifikace je mnohdy nedosta-
te¢nost analytického apardtu, ktery umoznuje diléi pohledy na danou problematiku,
ale nestaéi jiz zachytit jeji vicerozmérnost. Prejdeme-li ke sjednocovani metodik
a realizaci spoleénych vyzkumil, mohou vstoupit do procesu pozndvani dalsi fak-
tory, dané relativné vétsi heterogenitou zkoumanych soubori.

Pripadné rozdily, napiiklad mezi studenty pedagogické fakulty UK a Pedagogické
fakulty v Ceskych Budgjovicich nebo Usti nad Labem, je nutné alespoi hypote-
ticky pfipsat na vrub prostiedi fakulty, spidové oblasti, z niZ studenti pochdzeji

apod. Prostor, do néhoZ je zasazena zkoumana problematika, je takto rozsifen
o daldi dimenze, které musi byt analyzoviny ve vzdjemnych souvislostech s ostatnimi.

Nékteré otazky sjednocovini metodik

YV wew

Vzhledem k tomu, Ze nejbéznéjsim pouzwamm vyzkumnym néstrojem je dotaznik,
i proces sjednocovani by se alespon v prvni etapé mél tykat dotazniku. S tim sou-
visi dva problémové okruhy.

Prvni je otdzka adekvatnosti zvolenych indikdtorii. V procesu operacionalizace
ziskdme indikdtory, které maji reprezentovat jednotlivé oblasti teoretické koncepce.
Dosavadni praxe ziskdvani indikdtorti neni uspokojivd. Ziskané indikdtory, na je-
jichz zdkladé jsou formulovény otdzky, jiz nejsou v dalSim prabshu vyzkumného
procesu ovéfovany, tj. neni analyzovdna mira jejich adekvdtnosti vzhledem k teo-
retické koncepci, kterou maji reprezentovat.

Ponékud zjednodusend lze adekvatnost indikdtord chdpat jake jejich schopnost
reprezentovat skuteéné ty jevy, které podle ndzoru vyzkumnika maji reprezentovat,
a zdroven jako schopnost reprezentovat pouze piisludny jev a zZadny jiny. Jednd se
v podstaté o stupen validity pouzitych indikdtord.

Vyzkumné zkuSenosti totiz ukazuji na nebezpeéi odlidného chapani vnitiniho
obsahu indikdtortt vyzkumnikem, ktery provadi operacionalizaci na jedné strané,
a dotazovanymi na strané druhé. Obsah indikdtord: muZe byt kromé toho na rtz-
nych fakultdch chipdn odlidné. S tim se setkdvdme piedeviim u tzv. subjektivnich
indikdtor, které reprezentuji takové oblasti, jako jsou napfiklad hodnotové orien-
tace, socialistické uvédoméni mlddeze apod.

Vzhledem k vétsi heterogennosti souboru zkoumaného jednotnou metodikou bude
ticba témto problémim vénovat velkou pozornost a skuteéné precizné ovéiit, zda
indikdtor adekvdtni u studentt jedné fakulty je adekvétni i pro studenty druhych
fakult; pii porovndni a klasifikaci jednotlivych soubord je tfeba mit co mozné nej-
vet§i jistotu, Ze pripadné rozdily nejsou zpiusobeny odlisnym chdpinim obsahu
indikdtorn, ale skute¢né jejich rozdilnym hodnocenim.

Druhym okruhem jsou problémy zastupitelnosti indikdtort. Je zfejmé, Ze jednot-
ni metodika mé extenzivni charakter, nebot je tfeba do ur¢ité miry respektovat

potieby a odborny za]em ]ednothvy ch vY; rzkumniki, coZ se patrné projevilo v jejim
girokém tematickém zameéfeni.

Bude proto nutné velice odpovédné vazit, které indikdtory zahrnout do vyzkum-
né techniky, aby jeji rozsah byl pro dotazované tnosny. Predmétem metodické
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analyzy musi byt zji&téni vzdjemné zastupitelnosti indikdtorn, okruh indikétor,
které mér shodné jeden problém, a z nich podle potieby vybrat jen uréity pocet.
Pii jednordzovém Setfeni pjde pouze o problém aplikace nékteré klasifikadni me-
tody typu R. Pfi opakovanych Setfenich, kterd by méla popsat dynamiku vyvoje
sledovanych charakteristik, je nutné poéitat s nebezpedim rizné vypovédni hod
noty indikdtord, budeme-li se dotazovat studentd v riznych etapich jejich vysoko-
8kolského studia. Analyza zastupitelnosti proto bude nutnd pied kaZdou etapou
longitudinédlniho vyzkumu.

Jsem si védom, Ze naznalena Feseni nékterych problému sjednocovéduni metodik
mohou mit, vzhledem k dosavadnim zkuSenostem s pokusy o koordinaci vyzkumné
price, nddech utopitnosti. Pfesto viak je nutné hovofit o téchto problémech dfive
nez v okamiiku, kdy budeme postaveni pied kol provést spoleény vyzkum, a to
at z davodd, jeZ si vynuti pozadavky spoletenské praxe, ¢i z divodii potfeb dalsiho
rozvoje oboru.

V soudasné dobé se navic objevuji stile silnéjsi tendence k realizaci spoleénych
mezindrodnich vyzkumi, kde se setkdvdme se stejnymi problémy, ovSem mnohdy
jesté obtiznéji esitelnymi.(5)

4. Problémy mezindrodnich komparaci

Mezindrodni komparace ma své problémy védecko-organizaéni a metodické. Jsou
vzdjemné propojeny predevéim v tom smyslu, Ze zpsob vyieSeni védecko-organi.
zatnich problému rozsifuje ¢i zuzuje prostor pro feSeni metodologickych a metodic-
kych problémi.

Nejdiive si v&imnéme oblasti védecko-organizaéni. Pomineme-li otazky dohody
o realizaci vyzkumu, otdzky kolem ustaveni koordinat¢ni rady, jejiho vedouciho
apod., zatina faktickd spoleénd price v okamiiku, kdy je predloZen navrh projektu,
popiipadé kdy se projekt zalind sestavovat. V piipadé vyzkumu Viiv vysokoskol-
ského vzdéldni na socidlni strukturu socialistické spoleénosti byl takovy navrh pred-
lozen sovétskou stranou a zdstupci jednotlivych zemi ho posuzovali, formulovali
pfipominky a doplnéni. Nechci zde hodnotit, zda je 1épe vyjit jiz z urcitého ndvrhu
projektu, ¢i jej teprve spoleéné vypracovat. V kazdém pripadé je z hlediska dnes-
nich organizaénich mozZnosti prvni postup operativnéjsi i technicky a ¢asové schid-
néj§i. 1 tak je vBak definitivni schvileni projektu viemi ucastniky, jeho konkreti-
zace, vymezeni zékladniho souboru, vybérovych technik, rozsahu vybérového sou-
boru, formulace dotazniku atd. ¢asové i organiza¢né ndroéné.

Pokud jde o metodické problémy, jsou v podstatné mife determinoviny zpuso-
bem vyieSeni problému védecko-organizac¢nich, jinymi slovy stupném dosaZené ko-
ordinace a sjednoceni vyzkumného procesu.

Jednim z hlavnich cild mezinirodniho vyzkumu by méla byt komparace mezi
jednotlivymi zemémi, umoziujici vy&&i stupen zobecnéni ve smyslu odhaleni obec-
nych a specifickych rysi zkoumaného jevu, v nafem pifpadé procesu vzdéléni a jcho
vliva na socidlni strukturu socialistickych zemi. Pii takové komparaci je viak nutné
co nejpresnéji znit jeji moinosti a meze. Predeviim je tfeba zodpovédét, nakolik
je adekvétni vybér a technika sbéru dat.

P#i vybéru nejde ani tak o techniku, resp. statistickou stranku problémi, ale
predeviim o sociologickou reprezentativnost. Tim samoziejmé nepodceriuji nebez-

(6) Tak napiiklad Ustav marxismu-leninismu UK ve spolupréci s Ustavera pro filozofii
a sociologii CSAV se jiz na jednom takovém vyzkumu podilel. Slo o zkournéni vlivu vysoko-
8kolského vzdéléni na socidlni strukturu socialistické spolednosti. Vyzkumu se zudastnily tyto
zem$ — SSSR, BLR, MLR, NDR, PLR, CSSR.
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peti zkresleni a chyb pii nedodrZovéni statistickych principti vybéru. Presto viiak
v piipadé mezindrodnich komparaci by koneénym kritériem reprezentativity méla
byt analyza $irSich socidlnich souvislosif (napiiklad zda skutené jde o odpovidajici
studentskou populaci). U vyzkumu v rdmei jedné zemé takové nebezpeéi metodic-
kych artefaktii pochopitelné nehrozi. Vyzkumnik se pohybuje v jemu dobfe zni-
mému terénu a vliv Sirich souvislosti, i kdyz tyto nejsou samy o sobé piedmétem
vyzkumii, muze zahrnout do explana¢niho rdmce. Pfi mezindrodnim vyzkumu pro
néj miZe byt sociologickéd reprezentativita ¢ernou skiifikou. V pi¥iznivéjiim piipadé
si tuto skuteénost uvédomi, v méné priznivém nikoli.

Pokud jde o sestavovani dotazniku, je mozné tuto problematiku rozdélit do dvou
okruhii:

a) konstrukce charakteristik socidlniho pavodu a Zivotni dréhy a aktivit studenti;
b) konstrukece charakteristik védomi.

Pii konstrukei charakteristik prvniho typu se v citovaném vyzkumu objevily
obtize vyplyvajici z objektivnich odlidnosti ve $kolském systému, v charakteristice
odvétvi narodniho hospodaistvi, sektoru vlastnictvi atd. Nékteré problémy neslo
odstranit a charakteristika nebyla zcela srovnatelnd. Jinde bylo nutno piistoupit
ke zjednoduseni otdzky, ¢imz byla sice moznost komparace zachovina, aviak na-
stala zna¢nd ztréta informace. Toto je oviem zdkonitd dar mezindrodnfho vyzku-
mu, s niz je nutno pocitat, kterd by ovSem meéla byt vyvazend moznosti vyssiho
stupné zobecnéni. U twéchto charakteristik jsou nadto ndrodni odlifnosti ziejmé
a badatel s nimi muZe pii interpretaci antomaticky pocitat.

v vy

Problematictéjsi je konstrukce adekvitnich charakteristik védomi. Prévé cha-
rakteristiky védomi mohou byt zdrojem faleSnych vypovédi. Je zndmo, Ze i v ramei
pomeérné homogcnni populace, napriklad u studentt jedné fakulty, muze dochazet
k rozdilnému chd _pam sémantického obsahu polozky Zejména to plati u zkoumani
hodnotovych orientaci, kde formulace jsou pomérné dosti obeené. U mezindrodniho
vyzkumu k tomu navic pristupuji filologické problémy. Zcela logickym vyvodem by
potom mohl byt pozZadavek validizace baterii postojovych otédzek na jednotlivé
populace ve smyslu validizace psychologickych testt.(6)

Kritce jesté ke zpracovani dat. Jsem presvédéen, Ze pouze spoleéné zpracovani
umozni plné vyuZzit informaci ziskanyeh mezindrodnim vyzkumem. P¥i oddéleném
zpracovani jsou badatelské tymy odkaziny na vzijemné porovndvéni zavéreénych
zprav, kveré se mohou pohybovat na rtzné roviné obecnosti, a tim obsahovat i od-
lisnou miru konkrétnich dat, z nichZ prisludny tym vychdzel. Potom je komparace
znané ztizend a pouziti takové zdvéreéné zpravy mize snadno sklouznout do po-
doby dilc¢ich ilustraci vlastni badatelské préce.

I pres uvedené problémy ilustrované na mezindrodnim vyzkumu vlivu vysoko-
gkolského vzdélani na socidlni strukturu socialistické spole¢nosti lze konstatovat,
ze akee podobného charakteru jsou kvalitativnim krokem vpied. OvSem bude-li
mezindrodni spoluprace pokracovat v osmdesdtych letech, bude nutné ji v nékte-

(6) Dukazem redlnd existujicich nebezpec¢i moznych zkreselni ¢i nepresnosti pfi interpretaci
charakteristik védomi jsou faktorové analyzy hodnotovych orientaci a postoju ke studiu a bu-
douci praei, provedené na bulharském a teskoslovenském souboru. Vysledky ukazuji, Ze pouhd
interpretace napiiklad potradi, ale i kontingenénich tabulek je nedostatujici a vysledky jsou
zavadéjiei. Struktura ziskanych faktorovyeh matic se u bulharskych a ¢eskoslovenskych stu-

dentii vyraznd li§i, coz naznac¢uje odlisné chdpéni jednotlivych polozek u obou partneru.
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rych ohledech prohloubit a roziifit. Tykd se to predevdim metodického provéieni
vyzkumného néstroje a dotaZeni spoluprice v oblasti zpracovani dat.

¥ ¥ 0%

Mezinarodni vyzkumy by nemély byt vyuziviny jen jako datovd baze pro ne-
meritorni interpretaci, ale i jako zdklad pro dislednou metodologickou a metodickou
analyzu, pouZitelnou pii daldich akcich podobného charakteru.

Mezindrodni vyzkumy vysokotkolské mlideze musi mit soutasné Siroké zdzemi
ve védecko-vyzkumné domdci produkei, kterd by méla byt jesté dislednéji oriento-
véina na feSeni zdkladnich teoreticko-metodologickych a metodickych ovdzek vy-
zkumného procesu piisluiné oblasti socidln{ reality.

Pesome
I'oaga [.: K BO3MOKHOCTAM CPAaBHEHMA COUNOAOFHYCCKHX MCCAENOBAHMI YYAlNHXCA BY30B

CraThbs TIOCBAINEHA METOAWYECKMM BOIPOCAM COMOCTABJIEHHS OTHENBHHX COINOJIOrMYECKHX
uccaepoBaHmil ygammxca By30B. VcXommOIl OCHOBOH CHYKHUT M3BECTHAS DPEKANUTYJIALUA
nccaegoBaHuil B 9toit obaacry, yToOW u uHTaTENb, He paboralmuil B MIKOJLHOH cUCTEME,
MOT COCTABHTb XOTsA O OCHOBHOE UOpEJACTABJIEHHE 00 MCCOAe0BATEALCKON eATeAbHOCTH
TaKoil opuMeHTanud. 3aTeM YAeJseTCH BHHMAHNEe BO3MOMHOCTAM CDaBHEHUS pe3yJbTaToB
9THX UCCHEOBAHHI U METOAMIECKUM BONpPOCaM YHHPHKANNH MeTOJAK B KadecTBe OJHOTO
U3 YCJIOBUM CPaBHeHHA. B 3aKiI0YeHMe NPUBOIATCS HOKOTOPHEE cooOparkeHns, Kacalomumecs
METOM9IeCKUX ACHeKTOB MeAYHAPOIHKX CpaBHEHHUIA,

B cBaA3u ¢ mopBsegeHEMeM MTOTOB HeciefoBaHMil QOPMYAMPYIOTCA CHefYIINUe BRIBOIH:

1. OTpeabHNle MCCIEJOBAHHA OTIMYAIOTCA HPYT OT APYra KaK TeopeTHIecKO-MeTOQ0J0TH-
9eCKMMHM IIOAXO[AMHU K pemeHHI0 KOHKpeTHOI npolieMaTHKu, TaK M MeTOJMKOH uccaeno-
BaHMM.

2. TeM caMBIM OTpaHHYeHbl BO3MOKHOCTH BTOPHIHOTO AHAIN3A UCCIEAOBAHMIH, ABAAOMET0OCH
PaMKaMHE, H B TO K@ BpeMA MCXOJHOH! OCHOBOIl [Jig NIPOBEeHUA YKA3AHHOIO CPABHEHMS pe-
3yABTATOB X X 0600MEHRHA.

3. Te caydam, Korfia AaHHHE B paMKaX HECKOJBKIX HMCCle[OBaHMII B IOJHOI Mepe coO-
JOCTaBAMH H HAa OCHOBE TOMKAECTBEHHOCTH (JODPMYJINPOBKW, OYePEJHOCTH BOOPOCOB M Ka-
TEerOPU3AaLHH BO3MOKHOCTeH OTBETOB, ABIAIOTCA CKOPEe MCKIIOYeHHMEM.

Bonpocn ymmpmranmm mpomecca LCCIeOBAHUA ydYaIQEXCA BY30OB pasfejseHH Ha He-
ckoabKo obnacreit. CHagasa aHAJNBUPYETCA MECTO TEOPETHMYECKMX KOHUENUMHA M MX ome-
panuoHANU3ANMA B Opomecce yHHQUKAUMHd MeTOAMK HCCIeOBANUA. 3aTeM CJEAYIOT pac-
cy:JeEAA O poau Mofena oGpaGorkm B mponecce yEuduranmu MeToiHK. B 3akiaiodesne
JAaHHOHK YacTH aHAJHM3APYIOTCA TPOGIEeMbl, KACAIOMIMECH YiKe CAMHX METOHUK. 3Jech ke
paetca Kparxkas undopManusa o pas3paboTHe T. H. IPUMEPHOTO NPOBKTa HCCIEJOBaHHA
MMPOBO33PEHIECKOT0 BOCIIMTAHMS CTYACHIECTBA, KOTOPIHA HOJKed cTaTh 06A3aTeNbHNM A
HayYHO-UCCHe0BATeabCKOL Ga3sl BETOMCTBA LIKOI.
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MeTopauecKue BOOPOCH MEXKAYHAPOAHHX cPaBHEHUH aHAJIH3UPYIOTCA 110 ABYM acHOKTaM:

a) HAYYHO-OPraHE3aLHOHHKIX HpobiaeM
6) MeTOJMYECKUX IIpOGJIeM.

IlpoBefeHHN aBajau3 TOBOPUT O TOM, 9TO MeX/yHADOJHEE WCCJHeJOBaHUA ClEAyeT
ECI0Jb30BATh HE TOJBKO B KadecTse 06a3nhl RJAHHLIX [JIA HANHCAHUA HMCCIAEHAOBATEAbCKOMN
paboThl, HO B paBHOI# Mepe u B Ka9eCTBe OCHOBBI [UIsi MOCJIEROBATEABHOrO METOAOJIOTHIECKOTO
4 MeTOINIecKOro agaJu3a ¢ TeM, 9TO0H B OyAyIeM NpH IpoBefeHMM OJ00HX MepONpUATAR
HE MPHXOAMJIOCH HAYMHATH BCe CHOBA H 9YTOGKI MOMKHO OblIO m3(eKaTh NPOUIIHX OmuboK.

Summary

D. Holda: On the Possibilities of a Comparison of Sociological Research Projeets concerning Uni-
versity Students

The article is focused on methodological questions of comparison of different sociological
research projects concerning university students. The point of departure is a kind of
review of research projects undertaken in this field so that the reader, whose profession lies
outside the department of education, could form at least an elementary picture of the research
activity organized in this branch. The article goes on to focus on the possibilities of comparing
the results obtained by these research projects and the methodological questions of unifying
methodological procedures as one of the prerequisites for comparison. The conclusion presents
some considerations regarding methodological aspects of international comparison.

In connexion with the review of research production the following conclusions have been
formulated:

1. Individual research projects differ both in the theoretical-methodglogical approaches to
tackling concrete problems and in the methodology of research.

to

. This has narrowed down the possibilities of the secondary analysis of research projects which
provides both a framework and a starting point for the afore-mentioned comparison of
results and a subsequent generalization.

3. Cases when data within the framework of several research projects are fully commensurate,
even on the basis of identical formulation, the order of questions and categorization of the
possibilities of responses, are rather exceptional.

Questions of unifying the research process among university students are divided into several
spheres. First the author analyses the position of the theoretical concept and the operational-
ization in the process of the unification of research methodology. Next the author contemplates
the role of the model of processing in the unification of methodologies. In concluding this part
the author analyses problems pertaining to the methodologies themselves. The article includes
a brief passage on the elaboration of the so-called model project of the research of the teaching
of a world outlook among university students which should be binding for the scientific-research
base of the department of education.

Methodological questions of international comparison are analysed according to two aspects:

a) scientific-organizational problems
b) the methodological problem

The analysis indicates that international research projects should not be used exclusively as
8 data base for the elaboration of a study but to the same extent it should serve as a basis for
a consistent methodological and methodical analysis so that in the future undertakings of
& similar nature need not start again from scratch and that past mistakes can be avoided.
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