Sovremennyje koncepcii urovnja, kacestva i obraza Zizni (Soudobé koncepce urovné,
kvality a zptsobu Zivota)

Moskva, AN SSSR 1978, 199 s.

Téoreticeskije i metodologiceskije problemy issledovanija obraza Zizni (Teoretické
a metodologické problémy vyzkumu zpisobu Zivota)

Moskva, AN SSSR 1979, 182 s.

V roce 1978 vydal Institut sociologiceskich issledovanij v Moskvé spole¢nd se Sovétskou sociolo-
gickou asociaci sbornik piispévka vénovanych socialistickému zpusobu Zivota. Sbornik navazuje
na deldi tradici obdobnych publikaci, (1) je vSak svym zpusobem mimofadny. M4 do uréité
miry reprezentacni charakter, o ¢emZ sv8déi mimo jiné i to, Ze byl vydan téZ v angliéting (2)
a rozdan jeko oficidlni publikace delegatiim 2. zaseddni pracovni skupiny XVI. komise mnoho-
stranné spolupréce socialistickych zemi. Hlavni referat I. V. BestuZeva-Lady ne tomto zasedéni
tvoii jeden ze zésadnich piispévki sborniki.

Redaktofi usilovali o pomérnd 3iroké zastoupeni autori z ruznych akademickych instituci
Sovétského svazu, pfesto viak v publikaci pfevlddaji prace Institutu sociologi¢eskich issledovanij.
Sbornik umoziiuje posoudil uréitou dynamiku nazora ne socialisticky zpiasob Zivota & problémy
jeho vyzkumu (jak se rozvijeji v Institutu sociologiteskich issledovanij) a odvodit tak jeden
z moznych trendu daliiho vyzkumu zpuasobu zivota v SSSR. Proto souasné recenzujeme i nej-
novdjsi sbornik stati Teoretické a metodologické problémy vyzkumu zpisobu #ivota, ktery
v mnoha ohledech stanoviska této hlavni publikace dopliiuje a konkretizuje.

Ze sborniku Soudobé koncepce drovné, kvality a zpusobu Zivota nds zajimd predev§im prvni,
podstatnd rozsahlejii dil, v ndmz jsou defirovany pojmy drovnd, kvality, stylu, slobu, standardu
& zpusobu zivota. (3)

Nepochybné nejdilezitdjsim piispévkem sborniku je stat I. V. BestuZeva-Lady Metodologické
problémy vyzkumu kvality, wirovné a zpisobu £ivota [Sovremennyje 1978: 17— 31]. Vzhledem k tomu,
Ze byla v minulém ¢&isle Sociologického &asopisu pretiiténa, neni tieba podrobné reprodukovat
jeji obsah, ale spiSe ji zasadit do 8ir§iho rdmce. Stat vyjadiuje snahu postupnd modelovat kom-
plexni pojem zpiusobu Zivota pomoci kategorii ,,nizsiho fadu'’ (styl, kvalita Zivota atd.), soustre-
dujicich se pouze na urdity aspekt (prevaind kvalitativni nebo kvantitativni) zplisobu Zivota.
Jiz ve stardi publikaci Problemy modélirovanija a izménénija obraza Zizni z roku 1977 autor tyto
kategorie spojuje s uréitou tradici a specifickym pfistupem jednotlivych v&dnich discipin. Pojem
Zivotni droven a Zivotni sloh (uklad Zizni) odpovidé potiebdém ekonomického zkouméni, Zivotni
styl psychologickym pristupiim, kvalita Zivota specifikim sociologie. Pojem zpiisobu Zivota je
vymezovan jako filozoficko-sociologické kategorie, analyzujiei Zivotni &innost v souvislosti
8 podminkami Zivota. Autor podtrhuje zejména tzkou vazbu mezi podminkami Zivota a kom-
plexem Zivotnich &innosti. ,,. . . Jak vyplyva z nadich zku3enosti, jestlize pfistupujeme ke zpusobu
Zivota jen jako k Zivotnim éinnostem, jestliZe je analyzujeme samy o sobg&, odtriend od jejich
podminek, pak muZeme pfi vyzkumu uplatnit jen ¢istd deskriptivni pfistup: ¢im a jak se lidé
zabyvaji a jak dlouho. Z téchto pozic vBak ani z filozofického, ani ze sociologického, &i ekonomic-
kého hlediska nemtZeme ziskat odpovad na otdzku: Proé se lidé zabyvaji tim, a ne onim, tak, a ne
jinak. Jinymi slovy, pfistup neumoziiuje pfechod od deskripece k explanaci a predikei, . .. neddvé
podklady pro dostateénd fundovanou diagnozu, analyzu a prognézu zpusobu Zivota'' [Problemy
1978: 6—7].

Ve stati Obsah a struktura kategorie zpiisob Zivota [Téoretideskije 1979: 4—21] toto pojeti ddle
konkretizuje.

(1) Viz naptiklad Problemy izmérenija i modélirovanija obraza %izni. Moskva, AN SSSR 1978,
188 s,

(2) The Modern Conceptions of Level of Life, Quality of Life and Way of Life. Moskva, AN SSSR
1978, 195 s.

(3) Druhy oddil obsahuje pouze tfi prispévky tematicky orientované na kritiku burZoaznich
teoretickjch koncepci zpusobu Zivota. Kolektivni stat I. V. Bestuzeva-Lady, G. S. Batygine
a N. P. Gridajevé [Sovremdnnyje 1978: 142—158) se zabyva wdlohou kategorie ,kvality Zivota*
v goudasné zdpadni sociologii a stat B. A. Babine pfistupem némecké marxistické teoretické fronty
k socidiné reformistickému vyufivdni kategorie kvality %ivota. Teoreticky snad nejambiciézndji
zpracované studie J. N. Davydova ,,Homo voluptarius‘, ,,Levy freudismus a ,,konzumni spo-
leénost'* [Sovremennyje 1978: 1569 —180] se zabyva problémem potfeb a spotfeby v interpretaci
amarzisticky" orientovanych pfivriencd neopsychoanalyzy. Poslednd jmenovanéd stat vdak rovnéi
svym zpracovinim nejvice vyboluje z celého charakteru sborniku. Je orientovéna historicko-
geneticky & soustfeduje se pfedeviim na tilohu téchto koncepei (zformovanych zejména Reichem,
Frommem, Marcusem) v konstituovéni soudobé ideologie i kazdodenniho védomi Birsich mas.
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Pojem zpisob Zivota definuje v souladu s koncepei P. N. Fedosejeva (4) jako ,,souhrn pro danou
spoleénost typickych druht Zivotnich éinnosti, chépanych v jednot® s jejich podminkami‘‘
[T8oreticeskije 1979:7]. Pojem ,,zpusob Zivotnich ¢innosti‘* je zaveden pomoci analogie se zpu-
sobem vyroby, pficemz za Zivotni ¢innosti poklada ty, jez jsou ,,orientovany na uspokojeni
vivotnich potieb, zabezpeteni fungovani organismu (¢lovéka nebo socidlniho systému, spoleénosti
nebo nékteré jeji ¢asti) (tamtéz s. 6—7). I kdyz je v definici kladen diraz pfedeviim na zpusob
Zivota spoleénosti, autor poklida za nezbytné analyzovat i zpisob Zivota jednotlivee, t¥id a soci-
slnich skupin, pricem? za zdékladni metodologické vychodisko povazZuje princip nereduko-
vatelnosti zpisobu Zivota vySsich socidlnich celkl (spole¢nosti, tiid, vrstev a skupin) na sou-
hrn zpusobu Zivota jednotliven.

Znac¢nou pozornost vénuje ve viech statich zpresnéni pojmu ,,kvalita'‘ a ,,styl Zivota‘’, coZ je
pochopitelné, uvazime-li, Ze v souvislosti s témito pojmy probihaly v Sovétském svazu v uplynu-
lém obdobi pomdérnd bouflivé diskuse. Pojem ,,kvality Zivota‘* byl zfejmé akceptovén snadnéji,
piestoZe pravé tato kategorie je velmi intenzivné zneuZivéana burZoazni ideologii k vypadim
proti socialismu. JiZ od roku 1973 se tato kategorie objevuje i ve stranickych dokumentech (6),
piicem? pozvolna krystalizuje minéni, %e je tfeba pochopit kategorii kvality Zivota jako specific-
kou politicko-ekonomickou kategorii, na jejimz zdkladd muze byt ,,vypracovéna demokratické
a socialistickd alternativa stdtnd monopolistického kapitalismu‘‘. (6)

Vyuziti heuristickych moZnosti pojmu ,kvalita Zivota‘ oviem neznamend, Ze je piebirén
koncept kvality Zivota z burZoazni sociologie. Autofi sborniku velmi presné analyzuji ideologické
kontexty pojmu zpusob Zivota v soutasném ideologickém boji & ukazuji, Ze souvisi s pokusem
modernizovat soudobé teorie konvergence. Zejména v kolektivni stati Kategorie kvality Zivota
v soudobé burZoazni sociologii presvédéive dokumentuji, jak se burZoazni teorie , kvality Zivota‘
snazi dokdzat, Ze i zpasob Zivota v socialistickych zemich v prvé radd zavisi na takovych fakto-
rech, jakymi jsou ,,iroveni spotfoby, stupen urbanizace, fungovéni stereotypti masové kultury*
[Sovremennyje 1978: 157]. V burzoazni koncepci ,kvality zivota‘ je aktualizovéna i teze
o konvergenci socialismu a kapitalismu prostrednictvim zmén ve zpusobu Zivota, vyplyvajicich
na jedné strand z rustu spotfeby a Zivotni trovnd v socialistickych zemich & na strand druhé
z prokondvéni odeizeni a dehumanizace Zivota v kapitalismu prostredky soudobého tizeni a kon-
troly. Burzoazni koncepce , kvality Zivota'‘ soutasnd vytvaieji faleSny protiklad mezi ristem
zivotni irovnd a kvalitou Zivota a zduraziuji, Ze orientace na osobni spotfebu je — jak v kapi-
talismu tak v socialismu — pramenem odcizeni. Zékladem téchto koncepei jo snaha odtrhnout
proces utvareni zpusobu Zivota od zékladnich spole¢ensko-ekonomickych vztahi, zpisobu vyroby
a typu spolecensko-ekonomické formace. Ziejms i z tohoto diivodu se v koncepei BestuZeva-Lady
klade tak velky duraz na sepéti Zivotnich ¢innosti s podminkami Zivota, nebot zfejmd jen za této
situace muze byt zpusob vyroby (jako rozhodujici podminka zpusobu Zivota) analyzovén jako
jeden z podstatnych kvalitativnich uréeni zpusobu zivota.

Vymezeni kvality zZivota proslo urcitym vyvojem. Ve stati Obsah a struktura kategorie zpisob
Zivota [TéoretiCeskije 1979: 4—21] Bestuzev-Lada pripomind, Ze zpocatku existovala snaha
vymezit pojem ,kvalita Zivota'‘ v protikladu ke kategorii Zivotni troven jako ,kvalitativni
stranku zpusobu Zivota'* (tamtéz s. 13). V soucasnosti se viak prosazuje tendence analyzovat
pomoci této kategorie nikoli Zivotni ¢innosti jako takové, ale jen podminky, v nichz lidé tyto
¢innosti realizuji, ,,tedy v jakych podminkéach jedi, oblékaji se, prozivaji, sdruzuji se, uéi se a pra-
cuji' (tamtéz s. 14). Problém ,kvality Zivota'* je orientovén (obdobné jako je tomu v ¢asti
polské literatury) (7) ,,na hodnoceni stupné uspokojeni . . . . potfeb vysokého stupné komplexnosti,
spojenych s osvojovénim kulturnich hodnot a statku‘ (tamtéz s. 13), tedy potieb zakotvenych
predoviim sociélné a nikoli biologicky.

Pojem zZivotni styl je v sovétské sociologii prijimén s podstatnd vétsimi rozpaky a BestuZev-La-
da pripominé, Ze ke zméné pivodné ostie odmitavého stanoviska piispély zejména kontakty se
sociology z jinych socialistickych zemi (tamtéz s. 14). Styl Zivota je vymezen jako aspekt zpusobu
zivota souvisejici s hodnocenim socidlniho jednani. Bestuzev-Lada pripomind, Ze lidé nejednaji
vidy v souladu s Zivotnimi okolnostmi, ale ¢asto ,,jim navzdory, a orientuji se nikoli na vyuziti

(4) Fedosejev, P. N.: T'éoretideskije problemy razvitogo socializma i kommunistifeskogo stroitélstvas
Kommunist 1976, No 15.

(5) Napriklad ve stati B. N. Ponomarjova v ¢asopisu Kommunist 1973, N¢ 5, s. 15.

(6) A. G. Milejkovskij ve sborniku Naudnotechnideskaja revoljucija i socialnyj progress: Matérialy
meZdunarodnogo simpoziuma. TII. Moskva 1974, AN SSSR, s. 54. Viz téz: Popov, S. I.: Problema
wkatestva £izni** v sovremennoj idéologideskoj bor’be. Moskva 1977, s. 37.

(7) Mysiak, W.: Vyskum kvality Zivota a Zivotného $tylu v Polské lidové republica—.»Zivotné, uroven
1979, 1,: 167 —188.
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Zivotnich okolnosti, ale na realizaci internalizovanych hodnot‘ (tamtéz s. 15). Proto je tieba
sledovat nejenom podminky Zivota a Zivotni ¢innosti lidi, ale i jejich Zivotni orientace, hodnoty,
cely zplhsob mysleni. Analyza této sloZité struktury je neobyéejnd obtiZnd, pomoof kategorie
Zivotni styl je viak moZno problém pondkud zpiehlednit; vzdjemné vztahy mezi podminkami
Zivota a strukturou Zivotnich éinnosti jsou hlavnim momentem zpisobu Zivota, vztahy mezi
jednanim (jako uréitym aspektem Zivotnich dinnosti) a zpluisobem mysleni, zejména viak hodno-
tovymi orientacemi souviseji se stylem Zivota (tamtéz s. 15).

Pokus o dekompozici problematiky zpusobu Zivote pomoci kategorii niZsf irovnd obecnosti je
nepochybnd zajimavy a je Sifeji vyuZivan i sociology jinych zemi, zejména polskymi, madarskymi
a rumunskymi. V nadi sociologii zatim tento problém neni pokladén za p#ilis aktuélni a prevéind
&4st sociologl pracuje pouze s kategorii zpiisobu Zivota, vice ¢i méns citlivs odlisenou od podminek
Zivota a Zivotni trovnd. UZiteénost podobné dekompozice provéti aZ daldi zkulenost. Jiz dnes se
viak ukazuje, Ze navriené pojmové konvence ani zdaleka neresi cely problém. Zejména vazby
mezi zpisobem 2Zivota a kulturou zustédvaji velmi nejasné, a to zejména tehdy, pridrzime-li se
obvyklé sociologicko-antropologické definice kultury. RovndZ rozlideni mezi pojmy ,,uklad Zizni*
a ,,obraz Zizni‘' je aZ neobvykle vigni & neni dostateénd argumentadn$ podloZeno.

Zajimavy piispdvek k vymezeni poznavaci funkee kategorie zpisobu Zivota (zejména ve vazbs
na kulturu) je obsaZen ve stati E. A. Orlovové Nékteré gnoseologické aspekty pojmu zpiiaob Zivots
[Sovremennyje 1978:88 —103].

Autorka vychézi z toho, Ze proces pfemdny pojmu ,,zpisob Zivota'* z kategorie kazdodenniho,
mimovédeckého poznani ve védecky termin neni dosud ukonéen. V kaidodennim poznéni pini
pojem zpusob Zivota fadu dulezitych e nezastupitelnych funkei: idenfitikuje jednotlivee nebo
skupinu (spolecnost) ve vztahu k podminkam a formém jejich Zivotnich &innost{, & to s akecentem
nae celek, & nikoli jen na diléi oblasti Zivota. Charakterizuje jedince, skupiny nebo spoleénosti
nikoli pouze ze strukturélniho, funkéniho éi dynamického aspektu, ale integraci téchto aspekti
postihuje charakteristiku celistvého socialniho procesu. Pojem zpusob Zivota mé rovnéZi v§razné
komparativai Glohu. Vysvétluje jedince nebo socialni skupinu vzhledem k uréitému sociokulturns
zafixovanému typu, charakterizuje viak soudasnd i jedineéné stranky jedince nebo spoledenské
skupiny. Komparativni charakter pojmu zpasob Zivota vyplyvé ostatnd i z jeho vazby k urditym
spoletenskym normém: myslenkové operace s pojmem zplsob Zivota jsou v kaZdodennim Zivotd
vidy spojeny se srovnénim redlného stavu s ,,tim co byti m4*‘. Zpisob Zivota neni jen &istd kono-
tativnim pojmem, ale obsahuje i expresivni a normativni stranku, skrze kterou vstupuje do ,,vzta-
hu k mechanismim socidlni kontroly** (tamtéz s. 93).

Autorka naznaéduje, v jakém sméru by mélo pokrafovat zpfesiiovdni pojmu zpusob Zivota
v soudobé v8ds o spoletnosti; z mnohe ndmdtl (byt misty diskusnich) pokldddm za pozoruhodné
predeviim tyto:

Je to pfedevsim akcent na problematiku ¢asu a tempa socidlni zmény jako ne dileZitou kvali-
tativai charakteristiku zpuisobu Zivota. Obdobnd jako ndktefi nasi autofi (B. Filipcov4, J. Suchy)
predpokladé i E. A. Orlovova zavedeni ,,doby stability* uréitych strének zpusobu Zivota do
systému ukazatell zpisobu Zivota a doufs, Ze se ji tak podaii lépe typologizovat ,,tasové cha-
rakteristiky sociokulturniho byti v té &i oné historické fazi vyvoje** (tamtéz s. 99).

Druhy zajimavy ndmdt se tyks precizace vztahu mezi kulturou a zplisobem Zivota. Kulturu
pokldds autorka za strategickou gnoseologickou kategorii, umoziiujici uchopit ,,minulost,
soucasnost i budoucnost byti clovéka‘:. Zplsob Zivota je pak pojmem niZiiho fddu, charakterizuji-
cf rozvoj sociokulturnich stranek spoleénosti z hlediska vnitini struktury, projevujici se na jedné
strand v diferenciaci Zivotnich situaci jednotlivych tifid, vrstev a socidlnich skupin, na druhé
strand pak v hierarchizovaném a strukturovaném hodnoceni téchto situaci.

Ostatni piispsvky predstavuji zatim spide ndérty feleni uréitych teoretickych problému
Velmi zajimavé je stat T. M. Dridzeové (zn4mé i u nds svymi studiemi ze sociolingvistiky) Systé:
movy pFistup k problematice zpiisobu Zivota z hlediska teorie jedndni [Sovremennyje 1978: 72 —87])
ktery propojuje sociologické a psychologické piistupy k teorii jednéni. Autorka vychdzi pfedeviim
z dila sovétskych psycholog Leontjeva, Rubinsteina a Judina.

Pozornost si zaslouZi i pfisp&vek N. M. Blinova Socialisticky zpiisob £ivota a problémy pracovni
aktivity [Sovremennyje 1978: 32— 54], ktery rozpracovéva tezi, Ze socialisticky zpisob Zivota je
dén pfedeviim ,,uréitym zpusobem price, charakterizovanym socialistickym vztahem k préci.
Specifika socialistického zpusobu Zivota nachézeji svij koncentrovany vyraz v novém charakteru
préce’' (tamtéz s. 37).

Ve viech zminénych publikacich je vénovina znadéné pozornost problematice socidlnich ukaza-
tell, a to jak z hlediska metodologické precizace téchto pojmi, tak z hlediska analyzy zkusenostt
8 konkrétnimi systémy ukazateli. Prispévky G. S. Batygina, A. V, Kabyida, B. S. Afanasovs,
E. Ch. Nersesové i daldich uvefejnéné v obou recenzovanych sbornicich shrnuji pfedeviim meto-
dologické problémy a vyuZivaji pfitom i rozséhlé zahraniéni literatury. Je potdaitelné, fe kromé
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smerické a zépadoevropské literatury jsou vyuZivany i nade zkuSenosti, éerpané predevsim
z publikaci M. Tllnera.

Rozbor konkrétnich systému ukazateli naznacuje, Ze teoreticksé hranice mezi zpiisobem Zivota,
stylem a kvalitou Zivota jsou v praxi velmi &asto setfeny. Napiiklad i v teoreticky propracované
studii V. N. Sagatovského Zkusenosti s vyutivdnim teoretického a empirického pFistupu v konsirukcs
systému ukazatellt zpisobu %iwota [Sovremennyje 1978:5—16] jsou poklddény charakteristiky
hodnotovych orientaci a stupnd uspokojeni z realizovaného zpiusobu Zivota za jedny z takika
rozhodujicich komponenti zptsobu Zivota. Pravé studie V. N. Sagatovského, kladouci znaény
diraz na kategorii subjektu zpiisobu Zivota (v hierarchii spoleénost, skupina, jednotlivec) naznadu-
je, Ze sovétskd produkee neni zatim co do svych teoretickych a metodickych vychodisek uniform-
ni, ale Ze zde existuje fada diléich specifik, které se ovem nedotykaji zdsadni, marxisticko-le-
ninské orientace téchto vyzkumi.

V metodologii vyyzkumu zpisobu Zivota vychdzeji autofi sborniku z pondkud jiné tradice analyz
soustav statistickych indikétori. Neprecenuji vyznam statistickych a matematickych operaci
s ukazateli, ale snazi se o komplexnéjsi pfistup, zaloZeny na kombinaci statistickych postupt
s moetodami rozpracovanymi piedeviim v prognostice a informatice. Zvlaitni pozornost pfitom
vénuji pfedevsim tfem okruhtim problémi:

a) vypracovani tezauru statistickych ukazatelu;
b) vyuziti obsahové analyzy sociologickych texti;
¢) praci s experty a propracovavéini metod zaloZenych na brainstormingu a delfskych metodéch.

Price s experty je Siroce vyuzivana ve vSech fazich vyzkumu, a to jak pFi FeSeni meritornich
problém, tak pii konstrukei soustav indikdtoru.

O préci na sestaveni tezauru statistickych indikétoru zpisobu Zivota dédvé pomérnd plastickou
predstavu studie G. S. Batygina, A. N. Malinkina a A. L. Cydenovové T'ransformace teoretického
konceptu zpusobu Zivota v systém statistickych ukazateld [TéoretiCeskije 1979: 22 —51]. Vychézi
z obsahové analyzy sociologickych dotazniku, jejichZ otézky subsumuje pod jednotlivé okruhy
problémi, z nichZ nejdulezitéjsi jsou spojeny s rozvojem pracovnich, spole¢ensko-politickych,
socidlnich, kulturnich a rodinnych aktivit. Tento souhrn indikétort autofi nazyvaji (v souladu
se zavedenou informatistickou terminologii) tezaurem (s. 59).

Takto ziskané ukazatele jsou pak souborem expertd hodnoceny z hlediska své vypovidaci
schopnosti o zpsobu Zivota spole¢nosti ¢iindividua. Od expertu je obvykle pozadovéno zpiesnéni
formulace ukazatell, stanoveni stupné jojich obecnosti z hlediska intuitivnd vymezeného kon-
ceptu zpusobu zivota, odstranéni chyb vyplyvajicich z obsahového prekryvani a koneéné zhodno-
ceni vyznamu ukazateli pro popis zpiisobu Zivota pomoci sedmistupriové skdly.

Analyza ndzorti expertii prindsi, jak naznacuji vysledky studie, zajimavé,vysledky. Za nej-
prekvapivejsi pokldddm zavér, Ze ukazatele ,,subjektivniho charakteru, spojené s hodnotovymi
orientacemi, postoji a zéjmy byly experty vétdinou hodnoceny co do vyznamu vyse nez ukazatele
objektivni povahy, charakterizujici podminky zivota.* To lze podle autori zéasti vysvétlit
tim, Zo ,,zpusob Zivota je spojovén piedeviim s individudlni aktivitou ¢lovéka, jeho ideovou
a mravni Zivotni poziei. Experti, jak to vyplynulo z rady besed, byli sice zcela presvédéeni o tom,
70 faktory urcujici zpusob Zivota jsou objektivni povahy, ale domnivali se, Ze ,lidé Ziji sami svij
#ivot, ¢asto si vybiraji bezprostfedni podminky svého Zivota, a proto nejdialezitéj$imi jsou cha-
rakteristiky subjektivni aktivity (s. 76—76). Autofi vyzkumu se sami k tomuto zdvéru stavi
dosti skepticky a ponechdvaji problém otevieny. Je tteba dodat, Ze v roli experti vystupovali
1 sociologové — specialisté na oblast préace, kultury, volného ¢asu a mimopracovni doby i dalsi
odbornici. Neni rovndz bez zajimavosti, Ze obdobnd argumentace vedla BestuZeva-Ladu, jak
bylo jiz uvedeno, k ptiznivéjimu ocenéni kategorie Zivotni styl.

Stat o tezauru indikétoru je zajimavé pfedevsim snahou budovat systém ukazatelit duslednd
induktivni cestou. V tom je viak nepochybné obsaZeno nejedno uskali. Jak vyplyvé jiZ z diléich
z&vdri, teoretické pristupy ke zpisobu Zivota nemusi nutné s vysledky téchto empirickych postu-
pi ani rAmeové konvergovat. Zaroveii viak tento pristup umoziiuje: testovat védomi odborniki
o ur¢itych problémech, donutit je zformulovat ,,neformulované* a tak prispdt k sebereflexi teorie
& k vyjasnéni jejich zamléenych predpoklada ¢i dusledki.

Problémem obsahové analyzy ve vyzkumu zpisobu Zivota se zabyvé T. M. Dridzové, o jejimz
piispévku k teorii jedndni jsme se jiz zminili. Ve stati Informaéné cilovd analyza textds jako
ndstroj vyzkumu zpiisobu Zivota [Téoretiteskaja 1979: 152 — 182] se kriticky vyrovnédva s americkou
tradici ,,content analysis‘‘ a dokldds, Ze jeji pomérné jednoduché prostredky nejsou adekvétni
slozité problematice vyzkumu zpiusobu Zivota. Proto koncipuje néro¢ndjsi variantu obsahové
analyzy podloZenou modelem socidlniho jednéni. Metoda pfedpoklédé uréeni subjektu &innosti
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(jedinec, instituce apod.), parametri a funkei subjektil, objektd ¢innosti, motiva a cili éinnosti,
procesit ¢innosti, norem & vysledka ¢innosti apod. Model obsahové analyzy byl pouzit jak pi
analyze sociologickych textl, tak pfi vyhodnocovéni otevienych otézek z dotazniku, piitemz se
ukédzala jeho rdmcova schopnost piinést relevantni informace pro konceptualizaci zpisobu
Zivota. Stat je doplndna instruktivnim rozborem né&kolika pFiklada takto pojaté obsahové ana-
Iyzy.

Pokus vyuzit vypovédi expertt k charakteristice socidlnich problémt sovétské spoleénosti
popisuje stat I. V. BestuZeva-Lady, M. E. Pozdnjakova a H. P. Gridajeva VyuZiti expertiznich
hodnocent pfi konstruker systému ukazateld zpiisobu £ivota [Téoretideskije 1979: 97— 121). Podéva
informaci o expertnim hodnoceni 98 socidlnich problémil, které byly vybrany na zakladé obsahové
analyzy sociologické a ekonomické literatury. Experty byli jednak odbornici na zpusob Zivota,
jednak posluchaéi Institutu Fizeni ndrodniho hospodéaistvi s vice nez 20letou pusobnosti ve &pié-
kovych Fidicich funkeich. M&li moZnost podle vlastniho uvéZeni doplnit seznam problém o dalsi
polozky.

Pomoci b&Zné metodiky experti sestavili socialni problémy souvisejici se zpusobem Zivota do
pofadi, v ndmZ na prvnich mistech se objevuji otazky zvySeni produktivity prace prostfednictvim
intenzifikace socidlnich faktord, zintenzivnéni boje s antispoleenskymi jevy, piedevsim s kri-
minalitou & alkoholismem, zvyseni kulturnosti bydleni, rodirného Zivota a mimopracovni doby
i zvydoni efektivnosti komunistické vychovy pracujicich, zvyseni porodnosti, zdokonaleni systé-
mu odmd&hovéani a rozvoj vieobecného vydsiho vzdélani ve vedernich univerzitdch (s. 102—-103).

Krom® toho uréili sedm problémi, které se piedeviim vztahuji k problematice podminck
Zivota. Jsou to: zvySeni spotfeby a materidlniho blahobytu, zvyseni Zivotni tirovns, zlepScni
ochrany Zivotniho prostfedi, bydleni a vybaveni sidel i dalsi zdokonalovéani zdravotnictvi
Znadény duraz je kladen i na optimalizaci pomdru individudlni a hromadné dopravy a rozvoj
telefonizace a spojovacich systémii.

Komparace riznych skupin experti (napfiklad specialisti na zplsob Zivota a ndrodohospo-
daiskych odbornika) ukézala, Ze existuje vysoka shoda v hodnoceni naléhavosti a vyznamnosti
tdchto problémi, coz nepochybné zvysuje hodnovérnost pouiité metodiky.

Vysledky jsou zajimavé jak z metodologického, tak sociologického hlediska. Ukazuji, Ze pr
sovétskou spoleénost nepfedstavuji ,,socidlni problém*‘ takové jevy, jakymi jsou socidlni nerov-
nost, nezaméstnanost, rasova, narodnostni a nédbozenskd diskriminace, problémy adaptace na
méstské prostiedi, soudobé formy narkomanie, terorismus, militarismus. I tam, kde jsou nékteré
formy antispoletenského chovani pocitovany jako uréity socialni problém (kriminalita, opilstvi)
je tieba vidét rozdil jak v pfiéinach téchto jevl, tak v jejich kvalit$, socidlnim vyznéni a Casto
i kvantitativni Grovni. TéZi8td socidlnich problémi se pfesouvé jednak do prekonavani piezitki
staré kapitalistické spoleénosti ve védomi lidi, jednak do novych typl problémi spjatych s postup-
nym feSenim tikoli prechodu k vy3$im fézim komunistické spoleénosti. Slovo ,,socialni problém”
ztratilo v Sovétském svazu negativni ndboj, neni synonymem pro krizovou spole¢enskou situ-
aci, ale naopak mé predev8im diagnostickou funkei spoéivajici v identifikaci uzlovych bodi
rozvoje spoleénosti.

Obs publikace pfedstavuji pom&rnd dobry piehled o tom, jak jsou v Institutu sociologideskich
issledovanij FeSeny problémy socialistického zpusobu Zivota. Svym vyrazné empirickym piistu-
pem, spojenim s prognostickymi studiemi, otdzkami narodohospodéiského pldnovani i napoje-
nim na kruhy zabyvajici se makrockonomickymi a makrosociologickymi problémy soudobého
svéta v globalnim mé&fitku predstavuji tyto prace jeden z pohi rozvoje vyzkumu socialistického
zpusobu Zivota v SSSR.

Vyzkumy, z pichZ oba sborniky vychazeji, plni neobyc¢ejné zavainou funkei: napomshaji
rozvoji plénovéani a prognézovani sovétské spoleénosti, programovi usiluji o propojeni odvétvo-
vého a socidlniho planovani, prispivaji k tomu, Ze téiko uchopitelnd kategorie zpusobu Zivots
muze byt empiricky analyzoviana, planovana a prakticky Fizena. Uréity problém spatiuji v jisté
necitlivosti pro vnitini socialni diferenciaci zpiisobu Zivota, at jiZ ji uvaiujeme v roving oblastnich
specifik (rozdilt mezi mdstem a vekovem, pramyslovymi eglomeracemi a rozvijejicimi se, dosud
témdi neindustrializovanymi tzemimi Sovétského svazu) nebo mezitiidnich a vnitrotiidnich
rozdili, Témito otdzkemi se viak zabyvé fade dalSich pracovist, coZ jenom potvrzuje zdver, i
otdzky socialistického zpisobu Zivota jsou v SSSR fefeny v kontextu Siroké ddlby prace a koope-
race mezi jednotlivymi pracovisti.

Ji#t Linhart
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