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Marxistickd literatura o zpusobu zivota je dnes jiz velmi rozsidhla. Ruzné pristupy
ke zpracovani této problematiky i jejich zavéry jsou predmeétem castych diskusi
i na mezinarodnich setkdnich védct socialistickych zemi. Monografie A. P. Buténka
kriticky hodnoti hlavni soucasna stanoviska a podava vlastni, argumentované pojeti
teoreticko-metodologickych vychodisek a principtt zkoumani zpusobu Zivota, s akcen-
tem na socialisticky Zivotni zpulsob.

Zkoumani zpusobu Zivota se v povaleétném obdobi, a zejména v poslednich deseti-
letich, stalo predmeétem soustredéného zajmu v Kapitalistickych i socialistickych
zemich. Pii zduraznéni silného ideologického aspektu této problematiky upozornuje
autor, ,,Ze existuji obecné pri¢iny — pusobici jak v socialistickych tak kapitalistickych
zemich — Kkteré aktualizuji danou problematiku, pricemz tyto pri¢iny vyveéraji
z procesit probihajicich v souc¢asnych vyrobnich silach®, kde kazdy novy krok vpied
se ,,prfimo a bezprostiedné tyka problematiky zpusobu Zivota“ (s. 20). Samoziejmé
tento fakt nikterak neodstranuje zasadni rozdily v socidlné ekonomickych podmin-
kach i v samotné podstaté zpusobu Zivota kapitalistické a socialistické spolec¢nosti.
Autor podava struény kriticky prehled burZoaznich, socialné reformistickych a revi-
zionistickych koncepci zpusobu zivota a konfrontuje je s realitou prohlubujici se
krize kapitalistické spole¢nosti. Teprve socialistické spolecenské zrizeni vytvari pod-
minky pro kvalitativné novy zpusob zivota, svoji podstatou ,pracovni, kolektivni
a humadnni, zaméreny na sebepotvrzeni ¢lovéka prace, uspokojovani jeho material-
nich a duchovnich hodnot, rozvoj jeho schopnosti a talentu“ (s. 13—14).

Jiz sama struktura knihy, rozélenéna do tii velkych oddila (Zivotni zpisob jako
sociologickd kategorie, Socialisticky zpisob Zivota, jeho podstata a strukturni ele-
menty, Zdakonitosti a problémy rozvoje socialistického zpusobu Zivota), musi zaujmout
kazdého c¢tenare, ktery sleduje ¢i aktivné zkouma tuto oblast. Svédci totiz o tom,
ze autor se orientuje na reSeni aktudlnich teoreticky otevitenych a diskutovanych
problému.

Prvni cast knihy je vénovana rozboru zpisobu Zivota jako sociologické kategorie,
jeho struktury a determinant. Ke zpusobu Zivota pristupuje autor jako ke komplex-
nimu jevu. ,Zpusob zivota, to je zplUsob nebo charakter veskeré ¢innosti daného
jednotlivee, socialni skupiny nebo celé spoleénosti, uréovany predevs§im zpusobem
vyroby, zivotni trovni, souhrnem prirodné geografickych a spole¢ensko-historickych
podminek a rovnéz hodnotovych orientaci.“ ..., Svou podstatou zpusob Zivota neza-
hrnuje podminky Zivota, ale ve$kery souhrn forem Zivotni ¢innosti lidi v procesu
vyroby materialnich a duchovnich statkd, pravé tak jako ve spoleéensko-politické
a rodinné mimopracovni sféfe. Neni to vSak mechanickd suma vech forem zivotni
¢innosti, ale jejich urcity systém, urcitd vzajemna spjatost, vytvarejici systém puso-
benim rady faktorl, predevsim spole¢enskych pozic a hodnotovych orientaci, a vy-
znacuje se proto vnitfni celistvosti a organickou jednotou“ (s. 36). V souladu s timto
pojetim autor zduraznuje, Ze strukturnimi elementy zpusobu Zzivota nejsou ani vnéjsi
podminky ¢éinnosti, ani jeji vnilfni impulsy, ale ,samy formy lidské ¢innosti“ (s. 37).
které jsou definovany jako ,piirodné historicky se vyvinuvsi druhy é&innosti ¢lovéka®,
nikoli ov8em prirodné fyziologické, ale takové, které néco znamenaji spoletensky
(s. 38). Historicky se vyvijejici struktura zptsobu Zivota je organicky propojovanym
systémem forem Zivotni ¢innosti jednotlivce, socidlni skupiny nebo celé spole¢nosti.
Zpusob Zivota je determinovan ,,souhrnem® spoleéenskych a pfirodnich podminek.
vnéjsich faktorti a vnitfnich impulst, objektivnich a subjektivnich pfrié¢in“ (s. 41).

Po obecné charakteristice prechazi autor k analyze podminek a zpusobu Zivota
ve tfech turovnich subjektti — jednotlivece, socialni skupiny a spoleénosti. Pri zkou-
mani struktury zplsobu zivota vzhledem k subjektu je tfeba zacit dle jeho nazoru
od jednotlivce, nebof zplsob Zivota jednotlivce ma ,nejjednodussi“ organizaci. Pro
jeho strukturu je charakteristicky jediny rozmér, a to casovy.

Ve srovnani se zpusobem zivota jednotlivee je struktura zpusobu Zivota socidlni
skupiny znaéné slozitéjsi. Ma nejen ¢asovy, ale i prostorovy rozmér (s. 53)./,,Zpusob
zivota socialni skupiny (tfidy) neni pouze sumou nejtypic¢téjsich forem zivoini Cin-
nosti jednotlivet, ktefi ji tvori, ale zaroven formou zivotni ¢innosti skupiny jako
celku, coz je uréovano zvlastnim mistem a roli socidlni skupiny ve spole¢nosti, jejim
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védomim, tradicemi apod.?/ (s. 52). Z toho se pak vyvozuje zavér pro sociologické
zkoumdni: e treba znat, jaké jsou nejtypi¢t€jsi formy zivotni €innosti jednotlivel
tvoricich urcitou skupinu i jaké jsou nejpodstatnéjsi formy Zivotni ¢innosti dané
socialni skupiny jako celku (s. 53).

‘Nejsloiitéjé:é struktum zpfxsobkfiivota spoleénosti(/ zahrnuje jednak v c¢ase

a prostoru ravajici razné formy Zivotni ¢innostiskupin (tiid) a jednotliven,
jednak zéweven ,vse, co se vztahuje k gocidlné ekonomické, politické a duchovni
éinnosti spole¢nosti jako uréitého celku“ds. 56). Autor kritizuje pojeti zpusobu Zivota
spole¢nosti jako pouhé sumy zpusobU zivota socidlnich skupin a zduraznuje, Ze je
treba jit dale — ,,odhalit podstatu téch forem Zivotni ¢innosti, které jsou charakteris-

tické pouze pro spole¢nost jako celek® (s. 57). Zarovenn poukazuje na dialektické
souvislosti: ,,to, co bylo na piede$lé urovni podminkou Zivota, se na nové urovni stava
formou zivotni ¢innosti“ (s. 57—58).

Podstata a obsah zplusobu Zivota jsou urcovany podminkami Zivota, jejichZ zména
vede ke zméné zpusobu Zivota, jeho podstaty, struktury, obecnych i specifickych
rysti. Spoledensko-ekonomické a prirodné geografické podminky Zivota, pravé tak
jako faktory spjaté s podstatou subjektu zpusobu zivota, tvori slozity systém, jehoz
kazdy komponent hraje nestejnou roli. I podminky Zivota se definuji a analyzuji
na zminénych tifech urovnich subjektu. Je to zplsob vyroby, ktery piredeviim
uréuje socidlné ekonomicky obsah zakladnich forem lidské éinnosti. Bezprostiedni
vliv zplisobu vyroby na zptsob Zivota lidi se projevuje predevSsim v tom, Ze je
ur¢ujici pro nejdulezitéjsi rysy zpusobu zivota celé spole¢nosti, tfid a socidlnich
skupin i jednotlivea (s. 75—76).

Soucasti analyzy podminek zivota je i objasnéni vztahti mezi zptsobem Zivota
i zivotni arovni. Autor definuje Zivotni uroven jako ,,ekonomickou kategorii charak-
terizujici objem materidlnich a duchovnich statkl uzivanych jednotlivcem (rodinou,
socialni skupinou, spole¢nosti) v procesu uspokojovani jeho kaZdodennich potieb“,
pricemzZ ,,podstata této kategorie je vyjadifovana systémem kvantitativnich a kvalita-
tivnich ukazatel(i, odhalujicich objem a charakter spotfebovavanych Zivotnich statkii*
(s. 79—80). Nesouhlasi s pojetim zivotni trovné jako soucasti Zivotniho zpusobu,
nebof ,Zivotni droven a stupefi blahobytu jsou pouze podminkami a vysledky Zivotni
¢innosti, ne sama tato éinnost“; jejich rust ,je$té nic nevypovidid o zplsobu Zivota,
o tom, stava-li se lepS$im, zdokonaluje-li se“ (s. 82).

Vedle objektivnich podminek Zivota je tfeba brat v uvahu i podminky subjektové
subjektivni, tj. souhrn ménicich se potfeb a zajmu subjektu zpusobu Zivota, jeho
svétovy nazor, hierarchii hodnot, ,koncepci zivota“, které odhaluji hybné sily ¢innosti
subjektu a wvnitfni souvislosti vSech forem jeho ¢innosti (s. 90). ,,Svétovy nazor,
idedly, hodnotové zameéreni, ,koncepce Zivota’, jsouce subjektivnimi podminkami
zivotni ¢innosti, zaujimaji zvlastni misto ve formovani a rozvoji Zivotniho zpusobu:
davaji kli¢ k pochopeni vzajemnych vnitfnich souvislosti Zivotnich forem, z nichz
se sklada“ (s. 92).

V zavéru prvni ¢asti obraci autor pozornost ¢tenare k zajimavé problematice
typologie zptisobu Zivota a jeho modelovani, k oblasti zatim velmi malo zpracované.
+Ruznost typl, druhti a podtypl realné existujicich zpusobu Zivota, sloZitd a ménici
se struktura samotného zpusobu Zivota akcentuje problém Kklasifikace a typologie
zplsobul Zivota a problém jejich srovnani, spojeny s kritérii kvalitativniho hodnoceni,
problém modelovani zpusobu Zivota“ (s. 105). Pii vytvareni typologie vychézi z kla-
sifikace zpluisobu Zivota ve tfech zakladnich liniich: v zavislosti na subjektu Zivotni
¢innosti, charakteru spoletensko-ekonomické formace a etapé jejiho rozvoje, a ko-
neéné v zavislosti na prirodné geografickych podminkach. Zna¢nd mnohotvarnost
zpusobu Zivota implikuje otazku principl jejich srovnani a kvalitativniho hodnoceni.
Za vychozi metodologicky princip povazuje Buténko srovnavani v soumétitelnych
parametrech (s. 110).

Funkei modelovani jako vytvareni teoretického modelu (,,obrazu“) daného zpusobu
zivota je ,,odhalit co nejuplnéji vSechny podstatné strukturni elementy modelova-
ného jevu, vyjadrit kvantitativni a kvalitativni charakteristiku téchto elementt, odha-
lit vzajemné souvislosti a zavislosti elementtt a uréit tendenci rozvoje modelovaného
jevu a jeho elementt“ (s. 117). Rozhodujici je spriavna formulace tkolu, to znamen4,
volba predmétu vyzkumu a uréeni jeho cile, jimZz mulZe byt zkoumdéni readlného
nebo idealniho zpusobu Zivota, jeho statiky nebo dynamiky atd.

Déale autor naznaduje jednotlivé kroky na cesté od formalné statického k redlné
dynamickému modelwdé zkoumani kvantitativnich stranek forem Zivotni
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¢innosti subjektu v raznych &éasovych momentech je moZzno vytvorit formdlni sta-
tické modely zpusobu Zivota a na zdkladé srovnini a zobecnéni vétsiho poétu for-
malnich statickych modelt vytvofit formalni dynamicky model (s. 118—119). Vnesenim
kvalitativnich charakteristik forem Zivotn{ ¢innosti se formalni staticky model zpu-
sobu zivota pireménuje v readlny staticky model (s. 121). Pro vytvofeni redlného
dynamického modelu zplusobu Zivota je nutnd analyza nejen zdkladnich tendenci
v ménicim se poméru forem Zivotni éinnosti z hlediska kvantity, ale i kvality. Redlny
dynamicky model zplsobu Zivota subjektu musi ukazat zakladni tendence kvantita-
tivné kvalitativnich zmén ve forméach Zivotni ¢innosti i v celém zptisobu Zivota;
diky tomu se pak miZe stat vyznamnym piedpokladem védeckého prognézovani
pravdépodobnych zmén ve zpusobu Zivota a zaroven duleZitym prvkem pii vypra-
covani praktickych doporuéeni zamérenych na to, aby se pomoci zmény uréitych
podminek Zivota zdokonaloval sdm zpusob Zivota (s. 121—122).

Teoreticko-metodologické principy, exponované v prvni ¢éasti publikace, jsou
v druhé ¢&dsti aplikovany v rozboru socialistického zpisobu Zivota. V nékolika kapi-
tolach podava autor vyklad obecnych a specifickych ryst zplsobu zivota ve dvou
fazich komunistické formace — socialismu a komunismu. Pristupuje k problematice
socialistického zpusobu Zivota i jeho utvafeni jako k historickému procesu, jehoz
konkrétni podoby zachycuje na praxi vystavby socialismu v SSSR. ,,Zku$enosti
sovétského lidu, ktery jako prvni vybudoval socialismus, svédéi o tom, Ze k prechodu
od piedeSlého zplasobu Zivota k socialistickému je nezbytné nejen uskute¢néni
revoluce, upevnéni moci pracujicich vedenych délnickou tfidou a jeji marxisticko-
-leninskou stranou, ale i celé piechodné obdobi, v jehoZ prubéhu se uskuteéniuje
revoluéni pfemeéna kapitalismu v socialismus, vytvafreji se nezbytné spoleensko-eko-
nomické a duchovni podminky pro rozvoj a upeviioviani nového zptsobu Zzivota“
(s. 126—127). Nejzietelnéj§i a podstatné zmeény nastaly ve zpusobu Zivota celé spoleé-
nosti; hluboké zmény prodélal i Zivotni zplsob vSech socialnich skupin a individui.
Bylo by vsak chybou predpoklddat, Ze nové socidlné ekonomické podminky auto-
maticky vedou ke zméné Zivotniho zpusobu. ,Tradice a zvyklosti, osvojeny systém
hodnot, akceptovana ,koncepce Zivota’, zakorenéné navyky chovani, to vSe hraje
ohromnou ulohu ve zpusobu zZivota kazdého jednotlivee® (s. 129).

Se zménou podminek Zivota, s upevnénim socialistického védomi{ probihaly zaroven
nejhlub$i zmény v samotném obsahu nejdilezitéj§ich forem Zivotni é&innosti —
v praci, ve spoletensko-politické ¢innosti, v éinnostech volného ¢asu, ménil se i vztah
lidi k jejich kaZdodenni é&innosti. Pro formovani socialistického zptsobu Zivota, jak
potvrdily zkuSenosti, ma rozhodujici vyznam organické spojeni objektivnich podmi-
nek Zivota a védomi pracujicich. ,Problém formovani nového é&élovéka, zména jeho
"vé&domi, jeho hodnotovych orientaci v procesu socialistické vystavby je nejdilezi-
téj8im problémem formovani socialistického zptisobu Zivota a pouze v té mire,
v jaké se socialistické védomi, jeho principy a hodnotové orientace stavaji vnitfnim
presvédéenim miliénG pracujicich a uréuji jejich &iny a jednani, nabyva jejich
zpUsob Zivota socialistickych ryst (s. 134).,Za_zikonité internacionalni rysy socialis-
tického zptsobu Zzivota, spjaté se zékladr@minkami Zivota v socialismu, pova-
Zuje Buténko pracovitost, kolektivnost, humannost a optimismus (s. 150). Avsak
podstata socialistického zplsobu Zivota nemuzZe byt redukoviana na sumu charakte-
ristickych rysa zZivotnich é&innosti; zde ,je nezbytny jesté jeden nejdulezitéjsi kom-
ponent — vnitfni organizace vSech charakteristickych forem a rysa této Zivotni
¢innosti, jejich koordinace a podfizenost, zaméiend na realizaci uréitého cile davaji-
ciho zivotu smysl“ (s. 151). V této souvislosti vyzdvihuje autor roli spoleéenskych
ideali a osobnich cild, hodnotovych orientaci, védeckého svétového nézoru a ,kon-
cepce Zivota“, tj. roli spole¢enského, tfidniho a individudlniho védomi, které pronika
viemi formami Zzivotni ¢innosti a upeviiuje je v jednotu davajici celému Zivotu
uréity smysl (s. 151).

Pravé v této skutecnosti je kli¢ k odpovédi na otazku, pro¢ ve steinych socialné
ekonomickych podminkach jsou moZné velice riznorodé zplsoby Zivota, charakteri-
zované ruznymi stupni vztahu k praci, kolektivismu, réiznou miru optimismu a spo-
le¢enské aktivity; pravé proto jsou v socialistické spoleénosti moiné ,,piimo proti-
kladné zplsoby Zivota — &estnych pracovnik a darmoZroutd, spoleéensky aktivnich
a méstaka“ (s. 166).

Pii analyze podstaty socialistického zpGsobu ZzZivota klade Buténko dalS§i dvé za-

vainé otazky. Za prvé: MiuZeme hovofit o jediném socialistickém zplsobu Zivota
spole¢nosti v situaci, kdy existuji podstatné rozdily mezi meéstem a vesnici, lidmi
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pracujicimi fyzicky a dusevné atd.? Na tuto otazku odpovida kladné. Diferencovanost
socialistické spole¢nosti na t¥idy a skupiny neznamenid negaci spolec¢enstvi hlubin-
nych zajmG v8ech pracujicich, planovitost a cilevédomost spoleéenského rozvoje
v socialismu, které podminuji novou povahu spole¢nosti jako subjektu Zivotni éin-
nosti. 4V Zivotni ¢innosti celé spole¢nosti existuje rada obecnych ryst ...odhalu-
jicich kpﬁs’o%oiivotni ¢innosti celé spole¢nosti jako jeji kvalitativné novy zpusob
7ivota.“ Tyto rysy jsou vlastni i tfidam, skupindm a jednotliveiim (s. 168).

Druha otézka zni: Vedou vsSichni élenové socialistické spole¢nosti socialisticky
zpusob zivota? Vitézstvi socialismu v Zidném pripadé neznamena okamzité vymi-
zeni forem zivotnich ¢innosti zdédénych z minulosti. Nepredstavuji vsak ,,skladebné
elementy socialistického zpusobu Zivota... Socialisticky zpusob zivota zahrnuje
viechny formy Zivotni ¢innosti (osobnosti, skupiny, spole¢nosti) odpovidajici podstaté,
charakteru socialismu ... Protispoledenské chovani, spekulace, rozkradéani, alkoholis-
mus, ziskuchtivost nepatii k formam socialistického zpusobu Zivota. Proto nelze sou-
hlasit s témi, ktefi socialisticky zpusob Zivota chapou jako souhrn rozmanitého cho-
vani, vSech forem Zivotnich &innosti, které existuji v socialistické spole¢nosti* (s. 170).

Socialisticky zpusob zivota definuje autor ,jako zplsob ¢&i charakter veskeré

zivotni ¢éinnosti osobnosti, socidlni skupiny ¢i veSkeré socialistické spoleénosti, uréeny
predevsim spoleéensko-ekonomickym zfizenim a jeho hodnotovym zaméfenim... je
zalozen na kolektivismu a vzajemné pomoci pracujicich, na humanismu, tcté k praci,
ke kazdému ¢lenu spoleénosti. Predstavuje systém forem Zivotnich éinnosti, které
odpovidaji povaze a idedlim socialismu...“ (s. 172). Je zaloZen na je$t& nedosta-
tetné rozvinutych vyrobnich sildch a socialistickych spole¢enskych vztazich, ma fadu
rysu, které ho podstatné odliSuji od komunistického zpusobu Zivota, k némuz vSak
sméruje (s. 172—173).
/ Pri zkoumani struktury socialistického zpusobu Zivota nesta¢i pouze celkové cha-
'rakterizovat jeho zékladni strukturni elementy, ale je tieba ,zaroven konkretizovat
kazdy element vzhledem k redlnym subjektim Zivotni ¢innosti“ (s. 174)./ Struktura
zivotniho zpusobu vSech subjekti zahrnuje dva zdkladni elementy: formy zivotni
¢innosti vztahujici se k vyrobni sféfe (v pracovni dobé) a formy Zivotni ¢&innosti
nevztahujici se bezprostfedné k vyrobé (ve volném ¢&ase) (s. 175). V této souvislosti
auter formuluje a reSi ¢tyri problémy:

1. jaky je vzajemny vztah téchto dvou forem zivotnich é&innosti, jejich vzajemna
uloha v socialistickém zpusobu Zivota;

jak konkrétné vypadaji formy Zivotnich ¢&innosti v pracovni dobé;

jak konkrétné vypadaji formy zivotnich ¢éinnosti ve volném déase;

jaka je vnitini souvislost forem Zivotnich ¢innosti v socialistickém zpusobu Zivota.

i

Pri analyze vztahu internaciondlniho a narodniho v socialistickém zplsobu Zzivota
zduraznuje, ze ,,socialisticky zpusob zivota ma u vSech narodt a narodnosti, ve vSech
zemich jedinou obecnou podstatu, jemu navzdy piislusici jedny a tytéZz internacio-
nalni rysy“ (s. 209). ,,Socialismus je nutnou fazi spoie¢ensko-ekeonomického rozvoje,
a proto socialisticky zpusob Zivota je jevem internaciondlnim a vSeobecné vyznam-
nym“ (s. 210). Je tfeba ,,zkoumat konkrétni formy realizace tohoto jediného socialis-
tickeho zplisobu zZivota v soudasném svété, ty problémy, které vyvstavaji v pribéhu
jeho rozvoje v ruznych etapach zralosti socialismu. Je to duleZité i proto, Ze zpusob
zivota spole¢nosti, ktera teprve vstoupila do socialistické faze, je v mnohém zatiZzen
Jmatefskymi znaménky kapitalismu’. Zde se délnickd tfida a jeji vladnouci strana
potvkaji s problémy lability novych forem Zivotni ¢&innosti, se silnym plusobenim
ttidné cizich jeva, jez se v mnohem men$i mire projevuji ve zpusobu zivota
rozvinuté socialistické spole¢nosti“ (s. 211—212).

Zavére¢nd Kkapitola této ¢&asti se zabyvd modelovanim socialistického zpusobu
zivota. Na prikladu vytvoreni modelu socialistického zpiisobu Zivota jednotlivce autor
rozebird zavazné metodologické problémy, které v téchto souvislostech vystupuji
do popredi.

Zduraznuje nezastupitelnost modelovani jako specifického zplsobu poznéni, a to
zejména pro ty sféry spoledenského rozvoje, kde experimentovani neni mozné ¢&i je
piimo nepiipustné. A to se tyka pravé zpusobu Zzivota.

Zakonitosti a problémy rozvoje socialistického zpusobu Zivota jsou predmétem tieti
¢asti knihy. Autor si zde vyslovné klade za cil obratit pozornost étenaie jen k t&m
nejdulezitéjsim otdzkam. Zduraziuje, Ze je tfeba rozliovat mezi pojmy zpusob Zivota
soucasné socialistické spoleénosti a socialisticky zpusob Zivota. Socialisticky zpusob
Zivota totiz neni predpokladem, ale vysledkem socialistickych pfemén. Navic neni
neménny — kazdd nova etapa rozvoje socialismu na jeho cesté ke komunismu pod-
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minuje zdkonité zmeény a rozvoj socialistického zplsobu Zivota (s. 240). K nejzavaz-
néj$im problémum pii upeviiovani a rozvoji socialistického zplsobu Zivota v zemich,
které vstoupily nebo vstupuji do socialistické faze, patfi boj s ,matefskymi zna-
ménky kapitalismu®, tedy vztah podstatnych ryst nového zplisobu Zivota a nesocialis-
tickych, protispole¢enskych jevu vyskytujicich se v socialistické spole¢nosti. Buténko
kriticky hodnoti empiricky pfistup k freSeni této otazky, ktery do socialistického
zpusobu zivota zahrnuje vSechny rozSifené a empiricky podchycené jevy v socialis-
tické spole¢nosti, aniz si klade otazku jejich spjatosti s podstatou socialismu. Je tieba
logickou cestou vydélit rysy socialismu, analyzovat zkuSenost socialistické vystavby
a na tomto zakladé zjistit, jsou-li dané fakty a procesy pro socialismus zakonité
a charakteristické (s. 233—234).

Osvobozeni nového zpusobu Zivota od pozistatki zapornych jevi, které vznikly
v prechodném obdobi na cesté k socialismu (s. 251—252), i zdkonité vnitini zmény
socialistického zpusobu Zivota, jimiz prochazi na cesté své premény v komunisticky
(s. 254), to jsou dle nazoru autora zatim velice malo zpracované problémy.

Predmeétem jeho pozornosti jsou dale nékteré aspekty fungovani zakona zvySovani
potfeb v podminkéach socialismu (v této souvislosti se zabyva spotrebitelskym pii-
stupem k Zivotu), zakonitosti zvéiSovani volného c¢asu a problémy spojené s jeho
vyuzivanim, zakonitost internacionalizace socialistického zplsobu Zivota a vztah
k narodnim tradicim.

Vyusténi tvori kapitola o formovani nového ¢lovéka v souvislosti se socialistickym
zpusobem zivota. Vychazi z faktu, ze ,socialismus jako prva faze nové spolecnosti
je nejdulezitéj§i etapou v realizaci idealu ¢lovéka komunistické spoleénosti, nebot
jiz zde se podminky zivota ¢lovéka dostavaji pod kontrolu c¢lovéka samého“...
,Navzdory tvrzenim burzoaznich ideologli o neménné podstaté ¢lovéka praxe socia-
listického rozvoje celé skupiny zemi ukazuje, Ze zaroven se zakladni zménou pod-
minek zivota se méni i ¢lovék® (s. 329—330). Mezi obecné rysy c¢lovéka socialistické
spolec¢nosti autor zarazuje vlastnosti hospodare a budovatele vlastni zemé, clovéka
prodchnutého kolektivismem, vlastenectvim a internacionalismem (s. 330—333). Za-
mysli se nad otdzkami, nakolik se tyto obecné rysy projevuji v Zivoté konkrétnich
jednotliveu, jaka distance déli realného c¢lovéka soucasné socialistické spolecnosti
od komunistického idealu ¢&lovéka zformulovaného Kklasiky marxismu-leninismu
i s jakymi problémy se setkdva realny socialismus pti formovani a zdokonalovani
nového ¢lovéka a jeho zpusobu zivota. ZdUraznuje, Ze vztah obecného a individual-
niho v ¢&lovéku socialistické spoleénosti a jeho zpusobu Zivota tvori velmi slozity
problém. Je zfejmé, ze pracujici socialistické spole¢nosti maji vedle podstatnych
ryst, které charakterizuji socialistického ¢lovéka, dalsi rozmanité vlastnosti, rysy
a schopnosti (s. 334—335). ,,Redlny ¢lovék socialismu a komunisticky idedl ¢lovéka
nejsou od sebe odtrZeni, ale distance mezi nimi je vyraznéjsi, nez vzdalenost mezi
idealy ¢lovéka kazdé ze dvou fazi. Proto pii zaznamenavani téch kvalitativnich
zmén v ¢lovéku, které jsou podminény podstatnymi rysy nového ziizeni, je dulezité
jasné si uvédomit, Ze ¢lovék socialistické spole¢nosti neni jesté ¢lovékem komunis-
tické spoleénosti“... ,Socialismus svou podstatou jesté nemuze zajistit realizaci
komunistického idealu“ (s. 340). ,,S rozvojem vyrobnich sil socialismu se i jeho
vyrobni vztahy méni ve sméru jejich postupné premény v komunistické vztahy
s jejich principy a stimuly, odpovidajici vSestrannému rozvoji sil kazdého ¢&lovéka.
Tyto realné, ale od etapy k etapé se ménici podminky a moznosti socialismu uréuji
i podstatu zde freSenych ukolu formovani komunistického ¢lovéka“. ...,V ramci
socialistické faze, i kdyz se jes§té nemuZe vytvorit vSestranné rozvinutd osobnost
komunistické spole¢nosti (nebof pro to zde nejsou nezbytné podminky), se jeji for-
movéani stdvad redlnym do té miry, v jaké se realizuji utvareni materidlnich a du-
chovnich predpokladii komunismu“ (s. 341). Mezi zikladnimi sméry, v nichZ se jiZ
za socialismu formuje komunisticky ¢lovék, autor uvadi postupné rozSifovani svo-
body, a tedy i podminek pro formovéni vSestranné rozvinutého ¢lovéka, uskuteéio-
vani premény prace z prostfedku zZivota v prvni Zivotni potfebu, vytvaifeni podminek
pro preménu samotného ¢lovéka v osobnost jednotnou ve svych Zivotnich projevech.
ktera predchazi celistvé osobnosti komunistické spole¢nosti (s. 342—343). ,,Zvazeni
téchto perspektivnich sméri v rozvoji ¢lovéka nové spoleénosti, téch mozZnosti,
kterymi disponuje socialismus, je velmi duleZité pri analyze dneSnich problému
zdokgnalovani nového ¢lovéka“ (s. 344).

Buténko pak analyzuje tii zdkladni sféry Zivotnich ¢&innosti z hlediska moZnosti
dalsiho rozvoje ¢lovéka; snazi se v kazdé z nich vyhmatnout souéasné zikladni roz-
pory, jejichZ fe$eni je v daném kontextu rozhodujici. \
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Ve vyrobni sféfe jde o vzajemné ,pusobeni rostoucich vyrobnich sil a realné
existujiciho systému vyrobnich vztaht... protiklady v této sféife uréuji vSechny
ostatni. Proto pravé ve zplsobu vyroby, a nikoli mimo né&j, lezi zakladni protiklady

" socialismu® (s. 347). Ve sfére spoletensko-politické jde o protiklady ,,mezi nezbytnosti

rozvoje demokracie a nezbytnosti rozvoje centralismu® (s. 352). Koneé¢né hlavni pro-
blémy v duchovni sféfe jsou spojeny se skuteénosti, Ze spoletenské a individualni
védomi nejsou totozné, ze zde existuji protiklady (s. 357). ,,Uspéchy, jichZ socialismus
dosahl v upevnéni socialistického zptsobu Zivota, formovani a zdokonalovani nového
cloveka — to je nejvyznamnéjsi vysledek spoleenského pokroku,“ (s. 364) uzavira
autor celé dilo.

Buténko obraci pozornost na podstatné a aktudlni teoretické a metodologické
problémy socialistického zpusobu Zivota, tak fikajic na problémy ,druhé generace®.
To samo, jak znamo, je vyznamny védecky poc¢in. Pracuje historicko-materialistickou
metodou; kazdou zkoumanou otazku zasazuje do souvislosti s prekonanou a preko-
navanou minulosti tridni spole¢nosti a komunistickou budoucnosti, ktera jednak vy-
jadruje smér déjinného pohybu, jednak je jiZz v soucasné vyvojové fazi v nékterych
svych aspektech uskute¢novana. Re§i vSechny problémy takovym zplisobem, Ze étenar,
bez ohledu na stupen ztotoznéni se s jeho nazory, si je aktivné osvojuje.

/' Napiiklad pojem forma Zivotni ¢innosti hraje vyznamnou ulohu v celé koncepci.
Pomoci formy, systému a celistvosti pronika autor hloubéji ke zpusobové strance
zivota.,, To je bezesporu nosnd teoreticka linie, kteraé’ re$i fadu otazek nové a zaroven
nékteré nové otazky klade. Jak naptriklad chapat pojem forma zivotni ¢innosti?
Je-li vymezen jako urcity druh ¢innosti, je dostate¢cnym ndastrojem pro rozliseni mezi
formou ¢innosti spole¢nosti, skupmy a individua? Jaky je vztah mezi formou a obsa-
hem ¢innosti? Nevytvari se pravé na této ose urcité ohnisko tenzi ve zpusobu zwota"

Autor s naléhavosti — jako snad doposud nikdo v souc¢asné marxistické hterature
— explicitné formuluje problém subjektu Zivotniho zplhsobu. Jeho podnétné reseni,
rozliSujici tfi Urovné — spole¢nost, socialni skupinu, individuum — implicite nazna-
cuje spornost téch koncepci, které by chtély za jediny subjekt Zivotniho zpusobu
vydavat individuum. I v tomto ptipadé lze fici, Ze feSenim problému se zaroven
vytvorila nova baze pro formulaci otdzek: Jaky je vztah mezi témito temi subjekty
zivotniho zptsobu a jak je zprostredkovan? Jde o tii hierarchicky usporddané vrstvy,
které maji jediného nositele, nebo o tfi rtizné subjekty i nositele Zivotnich ¢&innosti?

Buténko tedy nejen vybira urcity typ otazek, zpracovava je v mnoha ohledech
origindlnim zpusobem, ale nabizi i nové problémy k feSeni. I tato rovina patii
k pozitivim celého dila.

Doc¢itame posledni stranku knihy s pocitem, Ze nikdo z odborné vefrejnosti by ji
nemél nechat nepovsimnutou. Zaradi se jisté do kmenového repertoaru socialistické
literatury.

Blanka Filipcovd — Ema Bukovskd

Min¢e Draganov (ed.): NaSijat nadin Zivot (Nas zpusob Zzivota)
Sofija, Otecestven front 1978, 186 s.

V soucasné dobé se v Bulharsku projevuje zvySeny zdjem o socialisticky zpusob
zivota. Vyrazem tohoto zdjmu je i recenzovany sbornik, do néhoz autorsky prispéli
pracovnici raznych profesi: sociologové, filozofové, socidlni psychologové i novinaii.
Je prirozené, Ze takto koncipovana prace je tematicky pomeérné heterogenni. Vhod-
nym razenim jednotlivych stati se vS8ak editorovi podafilo tuto nevyhodu minimali-
zovat a naopak podtrhnout pozitivni stranky jednotlivych textt. Pro d&eskosloven-
ského ¢tenare je tematickd ruznorodost i uréitou vyhodou, nebof umozZnuje dobre
posoudit spektrum problému i stanovisek, které jsou v Bulharsku v ramci proble-
matiky socialistického zpusobu Zivota analyzovany.

Editor rozdélil pirispévky do tfi oddilt, z nichZ teoreticky nejzavaznéjsi je proni
oddil, Podstata a problémy socialistického zpusobu Zivota, zabyvajici se obecné teo-
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