vrémei vykonu povoldni — a to jak z hlediska rozvoje osobnosti (v ¥adé pripadi muze obsahovat
nezespoletensténd price vice kreativnich prvkiu nez préce zespoletensténd — napf. pokud jde
o préci na béZicim pésu), tak z hlediska hodnotovych orientaci. Zna¢ny rozsah nezespoletensténé
price mizZe (a pravdépodobné také tak pusobi) omezovat orientaci na vykon, snizovat ochotu
piizpiisobovat se pozadavkim zaméstnani a rozvijet odpovidajicim zpusobem kvalifikaci i poli-
tickou angazovanost apod. Rozsah dusledki ekonomické funkee rodiny ve sfére zpusobu Zivota
je ziejmé jedtd daleko vyrazn&jsi, nez autorka explicitng uvadi, a v tomto sméru predstavuje
publikace vyznamny stimul pro orientaci dalsiho empirického vyzkumu rodiny v nasi spole¢nosti.

Hlavni prinos publikace Rodina a jeji funkce v socialistické spoleénosti spatiuji ve dvou momen-
tech. Za prvé v jejim piinosu metodologickém. Tim, Ze autorka zaclenuje rodinu do Sirokého
spektra délby préce v nasi spole¢nosti, zejména do délby zespoletensténé a nezespoletensténé
préce (coZ je aspekt systematicky opomijeny), se ji dafi plasticky postihnout skute¢né misto rodiny
v socidlnim systému nasi spolecnosti i jeji socidlni funkei a organicky spojit rodinu se socialné
tiidnf diferenciaci.

Druhy prinos spatiuji v jejim realistickém pohledu na Zivotni zpuisob nasi spolecnosti. Kniha
piesvédéiveé dokazuje, Ze roven zespoletensténi prace v socialistické spoleénosti (jako nizsi fazi
komunistické spole¢nosti) neni tak vysokd, aby se mohla obejit bez pomérné znaéného presunu
ekonomickyeh kol na rodinu, pFitemz ,,existujiei stupen rozvoje nasi spolet¢nosti... dosud
podmifiuje nutnost, aby fungovaly a aktivizovaly se pfibuzenské systémy* (s. 119), a to pies
neustdle vzristajici ilohu statu v zabezpecovani potieb lidi.

Rodina zustavé dulezitou socidlni a eckonomickou instituci, kterd mé opravnéné plnou pod-
poru strany a statu. Neni nezdvaznym ,,partnerskym svazkem* zacilenym predevsim k napliio-
vini emociondlnich potieb. Autorka stfizlivé hodnoti i dosazeny stupei emancipace Zeny, zcela
oprivnénd klade daraz na zapojeni Zen do pracovniho procesu a politického Zivota jako nezbytny
predpoklad skute¢né emancipace.

Nekteré teze zustéavaji diskusni. Napriklad jednoznaéné odsouzeni mechanizace domécich praci
muze byt problematizovéno z fady aspekti, a to nejen ekonomickych, ale i socidlnich. Tyto diléi
nejasnosti viak nic neméni na skute¢nosti, ze jde o publikaci velmi podnétnou, otevirajici fadu
novyeh pohledina zptisob zivota nasich rodin a dokladajiei i nezbytnost uzké sou¢innosti socio-
logie a védeckého komunismu pfi feseni aktudlnich problému nasi soucasnosti.

Jirs Linhart

Vzaimootnosenije pokolenij v semje (Vzajemny vztah generaci v roding)

Moskva, Institut sociologiteskich issledovanij AN SSSR 1977

Roding jako dulezitému socializaénimu faktoru je vénovén sbornik sovétskych autort Vzaimo-
olnofenije pokolenij v semje, Moskva 1977. Pripravila jej sekee socidlnich problému rodiny a zpiu-
sobu Zivota, Ustavu sociologickych vyzkumi AV SSSR. Jednotlivé stati se zam&fuji na vychovu
diti v roding, v8imaji si mezigenera¢nich vztah, zabyvaji se otédzkou volného éasu a odpocinku
¢lent rodiny. Vétsina prisp&vki obsahuje novou sociologickou informaci, kterd dosud nikde ne-
byla publikovéna.
Sviaj hlavni kol spatiuji autofi v analyze faktorti a mechanisma utvareni struktury vztaha

v roding, v nastinéni harmonického spojeni spole¢enskych a rodinnych forem uspokojovéni po-
tieb. Zdiraziuji nezbytnost aktivizace zkouméni problému vzédjemnych vztaht rznych generaci
rodiny, problému Zen a matek a déti ve véku od 12 do 16 let.

P. D. Azimovovd se zabyvé rodinou jako faktorem vytvafeni morédlniho profilu chlapet a dévcat
v tomto véku, M. G. Pankratovovd podavé nastin profilu moskevského zéka osmé tiidy a jeho
rodiny, N. D. Makarcvova a M. F. Fedorovovd se vénuji problémim mladistvyeh delikventa, L.
M. Sazonowovd zkoumé vliv nékterych charakteristik rodiny na rozvijeni fe¢i u ditéte. Vzdjem-
nym vztahem generaci a jejich ndvaznosti jako duleZitym faktorem komunistické vychovy
mlideze se zabyva V. G. Britvin. N&kolik prispévki (1. J. Rodzinské, 7. A. Jankovové, V. D. Sapi-
ra,J. A. Chiltunéna, K. A. Akondiatiana, I. F. Démentjevové, A. V. Jankova) osvétluje problémy
kooperace a vzéjemnych vztahti dvou generaci rodiny v hospodaiské ¢innosti, pii organizaci
volného ¢asu. N. R. Kasjanovovd analyzuje vztahy rodi¢u a déti v procesu pracovni vychovy
v zemddélské rodiné.

Je tfeba ocenit, ze vSechny piispévky sborniku se opiraji o konkrétni empiricky materidl.
Viimnéme si blize alespoti nékolika stati recenzovaného sbornfku:

M. G. Pankratovovd zaméiila sviij vyzkum na vzéjemné vztahy rodiél a 24kt moskevské ctvrti
Ceremuski. Celkem bylo dotdzéno 230 Zéka osmych tiid tohoto obvodu. Za nejdulezitsjsi faktor,

415



ktery pusobi na formovani osobnosti zZdka, pokladd autorka rodinu. Kvalita socializa¢niho piso.
beni rodiny se odrézi na prospéchu a chovéani zaka. Podle odpovédi respondenti je nejbliziim élo.
vékem matka, kterd je zaroven hlavni autoritou, jeji vliv je silnéjsi nez vliv otce, sourozency
1 kamaradi. Rostouei vliv matky v rodiné spojuje autorka s riistem-vzdélanosti Zen a se zapoje.
nim zen do spolecenské vyroby. Uvédomuje si ohromny spole¢ensky vyznam tohoto jevua kon.
statuje, ze jo v mnoha pripadech doprovazen i jistym snizenim tlohy otce v rodiné.

Autorka zdiraznuje vyznam mordlnich faktor(, které urcéuji vztahy mezi ¢leny rodiny, pokladé
jo za mnohem dulezitéjsi nez faktory materialni a pri celkovém hodnoceni rodinného prostiedi
jako faktoru vychovy upozoriuje na nutnost dale upeviiovat, prohlubovat a kultivovat rodinné
vztahy.

Vysledkt empirického vyzkumu délnickyeh rodin OrdzZonikidzovy étvrti v Baku vyuziva R. D.
Azimovovd ve své stati Rodina jako faktor wivdient mravniho védomi dospivajictho ditéte. Ziskand
data charakterizuji vztahy rodiéu k détem, jejich tlohu pi#i vychové ditéte. Rodina je dilezi-
tou slozkou mikroprostredi, v némz probihé proces formovani mravnich kvalit ditéte. Hry,
spoleénéd prace doma, spoledné starosti a radosti postupnd vytvareji v ditéti uvédoméni vyzna-
mu vlastniho postaveni a tilohy v rodiné. Sila rodi¢ovské autority determinuje potéteéni vztah
ditéte k lidem a ke svétu vaboce.

Autorka je presvédéena, zZe kazdd rodina méa byt vyzbrojena komplexem znalosti o individudl-
nich sklonech a psychofyziologickych zvldStnostech déti a ma mit alespoii minimum znalosti
z etiky. Soudi, Ze by se mél vybudovat systém zvlastnich instituei, které by piispivaly k pedago-
gickému vzdélani rodi¢t. Upozoriuje, Ze je nutno si pritom uvddomit, Ze pro dité jsou dulezitéji
priklady nez prikazy. Je presvédéena, ze atmosféra rodiny so musi projevit 1 na stupni samostat-
nosti ditéte.

Podobné jako M. G. Pankratovova upozoriuje na dominantni tilohu matky pii vychové déti
a uvadi, ze ani v jedné ze zkoumangch rodin nebral otec na sebe hlavni tihu vychovy a péée
o déti.

Stati A. V. Jankova K problémiun styku starsi a mladsi generace rodiny vz sféfe volného fasu
a [. F'. Démentjevové Spoleénd rekreace rodici s détmi ukazuji, jak velky vyznam mé pro socializaci
ditéte spoletné traveni volného casu, zvlasté dovolené, s rodi¢i. Mnoho rodi¢u si tento moment
uvédomuje. Podle vyzkumu, ktery uskutecnili sociologové z Ustavu sociologickyeh vyzkumi
v roee 1971, 82 9, rodin si preje travit dovolenou spoleéné s détmi. Dotazovani rodice si viak sté-
zuji na to, ze objektivni moznosti takové dovolené, zvIastéd podnikové rekreace, jsou velmi ome-
zené, nebot odbory dovoluji ptitomnost déti na rekreaci az od 12 let.

Z hlediska vyvoje détské osobnosti je zvlast zajimava stat J. A. Chiltunéna O struktufe vzdjem-
nych vztahiy dospélych a déti v rodiné. Zaméiuje se na strukturu vztaht uvnitf rodiny a na jejich
vliv na formovani osobnosti ditéte.

Uvodni ¢ést zdaraziuje vyznam psychologické atmosféry rodiny, kterou je tieba zkoumat jako
velmi dulezity subsystém obecného systému socidlnich vlivit na osobnost. V roding dité ziskivi
prvni informace o svété, je na ngj zamérnd i nezamérnd vychovnsd ptsobeno. Rodina mé velké
moznosti intenzivniho styku ditéte s dospélymi. A pravé takovy styk je zdrojem prvnich socidl-
nich zkuSenosti, které dité ziskava.

Aby rodina mohla plnit optiméaln® svou socializa¢ni funkei, je tteba, aby vztahy mezi rodici
a détmi byly zaloZeny na vzdjemné tcts, lisce a duvéie, na spoleénych zéjmech a potiebéch.

Za dulezity faktor a mechanismus vychovy povaZuje autor ,,psychologické klima‘ rodiny,
které ma velky teoreticky 1 prakticky vyznam pro formovani osobnosti ditéte. V profilu ditéte se
odrazi vnitini podstata rodiny a proto pii zkouméni formovani jeho osobnosti je tieba se zamérit
na charakter vzéjemnych vztahtt mezi ¢leny rodiny, praveé tak jako na jeji ostani znaky — eko-
nomické, demografické, narodni, etické aj.

Zvlastni zdjem vénuje autor vychové doti v rodindch, kde se vztahy rodic¢t a déti vyznatuji
lhmt(\jnmtf pokrytectvim, konflikty, kde chybi spoleéné potf‘eby a zajmy, kde déti obtiZnd ziska-
vaji kladnou socidlni zkusenost. Takovd rodina neplni své funkee a dité v ni brzy zt.rém potiebu
styku s rodi¢i. Vychovny potencial rodiny je nulovy.

Zv14sts z takovyceh rodin pochdzeji tzv. ,,obtizné vyehovatelné déti*. Hlavnim tézi$tém stati
je analyza rodinnych podminek 210 chovanek Krasnoborské zvlastni skoly pro pedagogicky za-
nedbané divky ve véku 12—16 let. Na jejim zakladé oznaéuje Chiltunén nejpodstatnéjsi faktory,
které zaporné ovliviiuji formovani osobnosti téchto divek:

1. vychova v netplné rodiné;

. defekty rodinného zivota, predevsim mravni atmosféry rodinnych vztahu;

. dezorganizace vzajemnych vztaht mezi rodi¢i a détmi, kterd se konkrétnd projevuje v tom, 7
se rodide o své déti nestaraji, nekontroluji jejich chovéani.

)

Prvnimu faktoru pripisuje autor velky \yznam Jestlize chybl Jeden z rodiéu, je tim porusens
colistvost rodiny jako skupiny, a to md za nésledek oslabeni joji vychovné funkee. V neiiplné
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rodind jo obvylkle oslabena organizace kontroly chovéni ditéte, sniZena naroénost, méni se psy-
chologické klima rodinnych vztaht. Odehod jednoho'z rodiéu z rodiny je obvykle doprovéazen
zménou chovéni druhého manzela, ktery mnohdy pfestdvé plnit 'své povinnosti vychovatele.
Z 210 zkoumanych rodin jen neceléd pétina byly rodiny tuplné, ale i ty byly vétSinou vyt.voi'eny
jiz druhym statkem; déti v nich vyrastajief mély rizné otce nebo matky.

Neméné dulezitym faktorem, ktery zéporné ovliviiuje vychovu ditéte v roding, je nizks kultura:
vzéjemnych vztaht mezi rodi¢i a détmi. Ve vétSiné rodin, z nichz ptrichdzely chovanky Krasno-
borské 8koly, se vyskytovaly ¢asté hadky, skanddly, opilstvi. Déti, které pokléadaly toto chovéni
za normu, napodobovaly své rodite a také zactaly pit alkoholické nédpoje, koufit, hruhé se chovat
k rodi¢im i sourozenctim, predéasnd ziskévaly sexudlni zkuSenost. V nékterych piipadech divky
manifestovaly sviij protest utékem z domova, zacaly se toulat a dopoustét se kradezi. Pro vétsinu
chovanek zv1&stni skoly byla pii prijeti charakteristické nizké droven kultury vzéjemnych vzta~
hii, absence duchovnich zajmu, estetického a socidlniho citéni — dusledky dezorganizace rodiny,
v niz zily. A pravé to mélo za nédsledek jejich delikventni jedndni.

96 9% chovanek Krasnoborské zvldstni skoly v normaélni $kole neprosplvalo, mnohé propadaly
a opakovaly ro¢niky. Tento fakt je podle autora v ptimé korelaci s nizkou urovni vSeobecného
vzdéléni jejich rodi¢u a ostatnich Clent rodiny, Rodi¢e neprojevovali zdjem o Skolni prospéch
svyeh déti, nepiispivali k formovani jejich kladného vztahu ke $kole, ke snaze o ziskédni systema-
tickych védomosti.

Tematika recenzovaného shorniku — vzéjemny vztah generaeci v roding, vyznam rodiny pro
soclalizact ditéte a zdroven zaostfeni pozornosti na takové rodiny, které neuspokojivé plni svou
vychovnou funkei — je velmi aktualni a prinosné. VSechny piispévky jsou vedeny snahou ukézat
dulezitost funkei rodiny a z tohoto aspektu upozoriuji na nepriznivy vliv netplnych rodin, kde
chybi vychovné pusobeni jednoho z rodi¢l, na formovéani moralniho profilu déti. Zabyvaji se
pii¢inami delikvence mladistvych. Vychdzeji piitom z konkrétnich vyzkumi, coz &ini jejich zé-
véry presvédéivymi a vérohodnymi. Ukazuji zdroven, e problematika vychovy ditéte v roding
je velmi zdvaznd a Ze si zasluhuje jestd vétSi pozornosti sociologii, nez tomu bylo dosud, realizaei
dalstho, prohloubensjsiho vyzkumu. Je treba, aby si rodi¢e uvédomili své povinnosti, svou odpo-
védnost vuci ditéti, aby sami byli vzorem pro své déti, nebot dité modelové napodobuje chovéani
a jednani rodici.

Pozitivni pfinos sborniku je zejména v tom, Ze skutecnosti Setiené zpravidla psyehologii. psy-
chiatrii a socidlni psychopatologii jsou dokreslové,ny rovnéz empirickym sociologickym vyzku-
mem. Tato ojedinéla sociologickd iniciativa naznac¢uje nezbytnost mezxoborovych tymovych
praci se zaméfenim na problematiku ditéte.

Milena Manovd

A. G. Chartev — M. S. Mackovskij: Sovremennaja sem’jn i jejo problemy. Socmlno-domokmh«
teskoje issledovanije (Soudobé rodina a jeji problémy. Socidlnd demografickd analyza)

Moskva, Statistika 1978, 200 s.

A. G. Chartev patfi u nds k pomé&rné velmi zndmym autoriam. Jeho predchazejici studie® vzbudily
unas zaslouzeny zdjem o problematiku sovétské demografie i sociologie rodiny a mély znaény me-
zindrodni ohlas. Recenzované publikace predstavuje dalsi vyznamny krok v asili'o syntézu demo-
geafie a sociologie, pokus o viyklad hlavnich problémii soudobé rodiny. Kniha je zaloZena na doko-
nalém zvldadnuti fady empirickych vyzkumii i soucasné svétové (témér vyluéné anglosaské) lite-
ratury: Na rozdil od ptedchézejicich publikaef je v této studii vyrazndji zastoupen i prvek mezi-
nirodni komparace, i kdyz zdkladni okruh udaji se prirozend vztahuje k sovétské spolednosti.

‘Studie Charc¢eva a Mackovského programové usiluje o syntézu demografickych a sociologickyeh
pohledi na soucasnou rodinu a lze ji pokladat té7 za uréity pokus systematizovat hlavni problémy
hraniéni discipliny oznatované v anglosaské literatufe jako ,,sociélni demografie’’ nebo, tak jak
to autofi navrhuji, ,,sociologické demografie** (s. 17). Autori pritom sprévnd poukazuji na to; Ze
w... tradice analyzy vazeb mezi demografickymi & ekonomickymi, pravnimi, sociologickymi, so-
cidlnd psychologickymi faktory je do facto typicka pouze pro sovétskou literaturu‘* (s. 17). Orien-
tace na propojeni demografie a sociologie predstavuje dnes v SSSR velmi vlivny trend studia so-
cidlnich zakonitosti a v tomto sméru je kniha Charéeva a Mackovského spiSe vyrazem dlouho-
dobdjsich tendenei nez ojedindlym pokusem probojovat nové sméry ve vyzkumu rodiny. Pokus
o syntézu sociologie a demografie je metodologicky zajimavy a pfedstavuje vyznamny stimmul
ipro naSe sociology, demografy a statistiky.

(1) Chartev, A. G.: Brak i semja v SSSR. Moskva, Charcev, A. G. — Golod, S. I.: Proizvodstvennaja
Mysl 1864. ‘ rabota Zen¥éin 1 semja. Leningrad, 1971.
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