Dialektika induktivniho

a deduktivniho pFistupu oTA 3uLC
k prognostickému modelovani Ustav pro filozofii a sociologii CSAY,
vyvoje Zivotniho zplsobu Praha

Poslanim této dvahy je podnitit usili sméfujici k projednéani zkuSenosti s apli-
katnimi podminkami prognostickych metod a principll, s formulovanim teore-
tickych vychodisek a =zdkonitosti utvaleni socialistického zplisobu Zivota.
V dialogu mezi prognostikem metodologem a teoretikem zkoumajicim obsa-
hovou stranku socidlnich procest plijde predevSim o vymezeni moZnosti pro-
gnostického modelu jako néstroje sice redukujiciho bohatost a komplikovanost
objektivni reality, ale na druhé strané& umoZiiujictho soustfedit pozornost na
klitové cinitele vyvoje a pfPispét k objasnéni a prognoéze podminek cilevédo-
mého utvarFeni perspektiv. Tvorba prognostickych modelft tak miiZe motivovat
jak cesty zdokonalovani prognostického mysSleni, tak cesty k rozvoji teoretic-
kého zkoumadni Zivotniho zplsobu.

V na8i soufasné ridici a planovaci praxi se v prognostickém modelovani
zd@raziiuje predev§im princip systémovosti [Habr 1976 : 17]. Prognostické
modely zaméfené prevaZné na numericky analyzovatelnou narodohospodéafskou
problematiku, a tudiZ s vyhodou se opirajici o zdakladni systémové aktivity,
jako je identifikace, komputace, interpretace a implementace, se osvédéily
jako jeden z podkladli pro sestavovani dlouhodobych vyhledi.

Modelovani socidlnich jevii se vSak jeSt& nestalo nezbytnou soucdsti Fidici
socialni praxe [Sykora 1977 : 55]. Hlavnim problémem je zde nesnadnd forma-
lizace vysledkli spoledenskovédniho pozndni, zejména kvantifikace a mérent
socidlnich jevi, jejich znac¢nd spojitost se spoleCenskym subjektem, vyvolavaiici
neurcitost nejen pfi jejich objasiiovani, ale i pfi prognéze dalSiho vyvoje atd.
Tyto problémy jsou dostatec¢né znamé a d4 se rici, Ze snaha o jejich feSeni
se datuje od vzniku sociologie, respektive samostatnych oborlt socialnich véd.
Podivadme-li se vSak, kam sméfluji soutasné vyzkumy modelovdni ve spolefen-
skych véddach [Modelovani 1977], pak miiZeme konstatovat, Ze stdle pfevaZuji
tradicni a malo nadé&jné pokusy o to, aby se spoleCenské védy vyrovnaly pFi-
rodnim a technickym v&dadm predevSim aplikaci formdalnich metod, numericky
systémovych pfFistupi a matematickych modelli. Pfesto, Ze zatim neexistuji
programy pro modelovdni socidlnich procesli, zaméFuje se zde spolecenska
objednédvka stdle predevS8im na aplikaci kybernetické techniky, coZ mé vytvorit
pfedpoklady pro to, aby se matematické modely socidlnich procest staly ne-
zbytnou soucasti socidlné ekonomického planovadni a fFizeni. Jako ucfelné se
v tomto smyslu navrhuje vytvofeni modelli pracovni sily, socidlni struktury
a Zivotniho zplisobu [Pernica 1978].

M4lo pozornosti je na druhé strané vénovano kvalitativnim modelim social-
nich procesii, které jsou Fadu let diskutovdny v sov&tské odborné literatufe
[Mansurov 1974]. Zd&a se, Ze urcité pomérné rychle vyuZitelné zkuSenosti obou
extrémnich sméri v modelovani predstavuji pokusy s modely smiSenymi, kom-
binujicimi matematizovatelné a nenumericky zobrazitelné prvky a vazby so-
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cidlnich systémi. Argumentem je nové pojeti komplexnosti socidlnich procesq,
které prestdvaji byt izolované analyzovatelné, ale stavaji se neoddélitelnou
souddsti komplexnich programii rozvoje narodniho hospodéafstvi. Na zédkladé
novych podminek socialistické rozsSifené reprodukce (dlouhodobosti, vSestran-
nosti, globalnosti jejich souvislosti atd.] se méni i poZadavky na propojenost
systémi socidlnich se systémy ekonomickymi, technickymi, kulturnimi a dal-
S$imi. ProtoZe socidlni aspekty jsou dilleZitym momentem ovliviiujicim vyrobni

sily, stdvaji se i vyznamnou strdnkou rozvoje vSech téchto systémi.

Zakonité se tedy pozornost pri fizeni ndrodohospodarského rozvoje soustre-
duje na utvafeni socialistického zplisobu Zivota jako ,koncentrovaného“ vy-
jddPeni socidlnich cild, faktorfi a funkci Zadouciho vyvoje spole¢nosti. Zdkladni
objedndvkou pro prognostické modelovdni vyvoje Zivotniho zpdsobu je pak
potfeba jeho rozloZeni na proces Fizené kvalitativni zmény [Filipcova 1978],
pronikajici do vSech kli¢ovych, planovit& rozvijenych procesi budovéani rozvi-
nuté socialistické spolec¢nosti.

Pro proces uvédomeélého fizeni Zivotniho zplisobu nahyvad rozhodujiciho vy-
znamu védecké stanoveni jeho cild jako progndzované vyslednice plsobeni
subjektivnich a objektivnich Cinitel vyvoje. Ve vyvojovém Fetézci pri¢in objek-
tivniho svéta hledd Fidici subjekt takové misto, kde by mohl zasdhnout, takovou
pricinu, kterou by mohl zastoupit svym konédnim, aby pFivodil pfedvidany uadi-
nek, potfebny pro konajici subjekt [BliZkovsky 1975]. Z praxe vime, Ze tento
proces ,hleddni“ ma v socidlni oblasti pfevaZn& normativni charakter, systém
cild je v perspektivnich socidlnich tvahach vZdy propracovanéjSi neZ systém
podminek a prostfedkdl k nim vedoucich. Nicméné dialektika cilG a prostfedkid
(tj. aktivné proménénych a vyuZitych podminek) vyZaduje, aby cile byly zada-
vany dvojim zplisobem: jednak nepfimo, vymezenim chronologického fFetézce
podminek, které vedou ke splnéni cilové funkce, jednak pfimo, bezprostfednim
popisem cilového stavu.

Tato charakteristika zaddvani socidlnich cili souvisi i s dvéma dialekticky
spjatymi pfistupy k prognostickému modelovani Zivotniho zplsobu.

Prvy zplGsob nepfimého vymezovani cilt odpovidd induktivnim metodam
prognézovani ([napfiklad extrapolativhim technikdm, input-output modelGm],
analyzujicim a propojujicim diléi, vétSinou empiricky zjiStované tendence vy-
voje jednotlivich komponentli Zivotniho zpilisobu, hledajicim spole¢né, integru-
jici cilové funkce téchto komponentli a vytstujicim do pfedstav o obecném,
souhrnném modelu Zivotniho zplisobu.

Druhy, pfimy zplsob vymezovani cili odpovidd deduktivnim metoddm progné-
zovani (napfriklad stromovému schématu cilli), odvozujicim z teoretickych vy-
chodisek a obecn§ych zdkonitosti vyvoje Zivotniho zpisobu jako celku vazby
mezi jeho komponenty, konkretizujicim obecné koncepce vyvoje prostied-
nictvim souborii ukazatellG dil¢ich procesii Zivotniho zpisobu.

Jaké je dosavadni zkuSenost Fidici praxe s vysledky obou pfFistupld? Zhruba
lze Fici, Ze socidln& prognostické expertizy a tvahy o perspektivnim vyvoji
komplexnich spoleenskych problémil, ve kterych prFevaZuji slovni formulace
vyvojovych koncepci a strategii, vyjadFovani souvislosti velkého mnoZstvi v§-
vojovych ¢initeld a vazeb pomoci cilovych funkci, teoretickd vychodiska posu-
zovani celkového chovani socidlnich systémii apod., jsou pro Fidici subjekt
prili§ abstraktni a neumoZiiuji mu odvodit zavéry pro konkrétni vazby a uka-
zatele ndrodohospodéafského plénu.

Na druhé strané Cisté induktivni kompilace dilfich socidlnich prognéz a po-
znatkd o konkrétnich, instituciondln& Fizenych socidlnich systémech (jako je
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napfiklad kultura, vzdeéldvani, bydleni} je pro komplexni Fizeni neilnosnd a
v praxi vede ke zjednoduSujicimu schématu vyvoje vzdjemné& izolovanych a zAa-
roveii nestejnd prozkoumanych dil¢ich struktur a procesti [SuSa 1977 : 59].

Proto je nutno dialekticky propojit a sladit induktivni a deduktivni pFistup
k prognostickému modelovani vyvoje Zivotniho zpasobu. Na né&které podminky
a metodické prfedpoklady integrace obou pFistupli se pokusime uk4zat.

1. Deduktivni pFistupy k prognostickému modelovani

Ve védeckém poznéni lze deduktivni postupy struéné charakterizovat jako
takové postupy, v nichZ zavér vyplyva z vychozich vét — pravdivost zavéru
zdvisi jen na pravdivosti vychozich vét {CiZek 1969 : 421]. Deduktivni pfistupy
k prognostickému modelovani budou proto vychézet z kategorii obecnych
zdkonitosti a teoretickych vychodisek vyvoje, z cilovych funkeci komplexnich
socidlnich procesli, z rdmcovych, dlouhodobych progndéz a ze zdkladnich cild
rozvoje spolelnosti, které nejsou alternativni — jsou nemé&nné a nezdvisi na
informacich o stavu systému a jeho okoli, nezavisi na metodach fizeni, neni
je tfeba ménit, zméni-li se hodnoceni situace atd.

V souladu s tezi marxistické metodologie o pFednostnim FeSeni obecnych
otdzek perspektiv pfFed otdzkami konkrétnimi a diléimi je tfeba zdkladni cile
a jim odpovidajici kategorie povaZovat za urcCujici kritéria volby variant stra-
tegickych a taktickych cil a postupn& podrobné&ji specifikovanych realiza¢nich
opatieni, dil¢ich dGkoli a dalSich vnitfnich a vné&jSich &initeld rozvoje, které
jsou jako prfevaZné& empiricky souhrn modelovany induktivnimi pFistupy.

Deduktivnf, ze zédkladnich cili odvozované modely se strukturujicim posla-
nim se v teoretickém vy¢zkumu Zivotniho zplsobu objevuji nejcastéji. Poskytuji
obecné& pfijatou srovnavaci bazi riznych metodickych pfistupli a praktickych
nivoditt k vyuZivani kategorie Zivotniho zpilisobu pfi Fizeni spoledenského roz-
voje. Jde o taxonomické rozklddani Zivotniho zplisobu na systém komponentl
a déle na soubory ukazateldl charakterizujicich spi¥e vazby prvkid uvnitf kom-
ponentl neZ vazby mezi komponenty navzdjem. Diskuse mezi navrhovateli
riznych taxonomickych modeli Zivotniho zplisobu se odehrdva na tirovni argu-
mentlt odGvodiiujicich hlediska &lenéni Zivotniho zplsobu, polet komponentd,
subkomponentli atd.; nad tuto klasifikaéni analyzu se v podstat® jiZ nejde
[Illner 1975 : 12].

Taxonomicky, strukturujici pfistup k modelovani Zivotniho zplisobu doznal
znacéné roz§ifenosti a pfes svij staticky charakter mé&l sviij raison d'étre; teorie
vyzkumu Zivotniho zpiisobu nebyla je5té pifipravena produkovat podklady pro
dynamické a integrované prognostické modely. To platilo 1 v SirSich souvis-
lostech: dokud byla tdroveil v&cného poznani zakonitosti vyvoje socidlnich pro-
cesll bariérou aplikace principii systémové analyzy a syntézy na spoleCenské
systémy, dotud hrllo v jejim praktickém vyuZiti rozhodujic{ dlohu navozeni
¢asovych a topologickych hranic systému. Zku3enosti a zdravy tsudek totiZ
ukazovaly, Ze modelovdni a optimalizace nepfesné formulovanych vztah bez
nivaznosti na 8ir$i ¢asovy horizont jsou z celospoletenského hlediska spise
8kodlivé a hor3i neZ Fizenf zdravym rozumem a intuici{ [Drab 1975 : 32].

S jistou davkou optimismu miZeme predvidat, Ze v nejbliZ8i dob& bude defi-
novani problematiky Zivotniho zpflisobu a jeji strukturovadni programem poc¢4-
te€nich fazi vyzkumnych ukoli v této oblasti a t&Zi§t& vyzkumu se pFesune
ke zkouméni dynamiky Zivotniho zpilisobu, k objasiiovanf vyvojovych etap
vzajemnych interakci spole€enského systému a vlastniho zplisobu Zivota. Ot4z-
kou, na kterou se nyni pokusime odpovédét, je vymezeni role, jakou v tomto
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pfesunu vyzkumné orientace miZe sehrat prognostické modelovani Zivotniho
zplsobu jako integrovaného celku. Krom& vymezeni zdkladnfho poslanf
prognostického modelovani bude t¥eba ur¢it informa¢ni predpoklady jeho zabez-
peceni, podminky jeho vyuZiti jako podkladu pro komplexni spolefenské Fizenf
a rovnéZ moZné cesty k postupnému zdokonalovani dneSnich pfedstav o jeho
metodologii.

a) Posldni a pfedmét prognostického modelu Zivotniho zpiisobu

Poslanim modelu je doplnit teoretické a konceptni prdce na komplexnim
progndézovani rozvoje Zivotniho zplisobu, respektive prdce na tématu Zdsady
a kritéria socialistického zpisobu Zivota [Zaméifeni 1978 | o modelové zobrazeni
vazeb mezi jeho jednotlivimi komponenty a jejich vnéj§imi podminkami. Za
kli¢ové typy vazeb rozvoje komponentdl Zivotniho zplsobu lze povaZovat jak
jejich podminénost, tak i vliv vzhledem k: 1. rozvoji vyrobnich vztahdi, 2. roz-
voji vyrobnich sil, 3. zm&ndm ve spolefenském védomi, 4. celkovému stupni
vyvoje socialistické spole¢nosti. Souhrnné objednavka teoretikdl vyzkumu Zivot-
niho zpidsobu tedy zni: prognozovat vyvoj Zivotniho zpéisobu, tj. pFedvidat
zmény ve v8ech d&tyfech typech téchto vztaht [Filipcova-Filipec 1973 : 331].
Ukolem prognostického modelovani proto bude zvolit pfim&Fené hledisko re-
dukce nepfehledného mnoZstvi rozmanité formulovanych informaci o obsahu
a dynamice té&chto vztahli a integrovat je do podoby srozumitelné subjektim
komplexniho spolecenského Fizeni.

Prvym pifedpokladem prognostického modelovani je tudiZ identifikace uvede-
nych kliCovych typtt vazeb. Z hlediska fec¢i obecné prognostické metodologie
plijde zejména o vazby: explorativni, normativni, synergické, interakéni, zp&tné,
casové se zpoZdujici, hierarchické, krokové, variantni, alternativni a spirdlové.

Je zfejmé, Ze tyto (Casto se vzajemné prekryvajici) a dal$i druhy vazeb,
vztahli a interakci jsou v souCasné dob& pfedmétem teoretického zkoumani
kaZdého komplexniho socidlniho procesu. Otdzkou ziistdv4, nakolik dosavadni
spolec¢enskové&dni analyzy umoZiiuji pFikrocit k sestaveni prognostického mo-
delu Zivotniho zplsobu jako jednoho z metodickych néstroji poZadovaného
Fidici praxi, kterd musi pfFijimat rozhodnuti i v podminkach nerovnomérného
védeckého objasnéni jednotlivych hledisek rozvoje rizeni komplexniho procesu.
To naznacuje metodicky krok, jimZ lze pFistoupit k prognostickému modelovani
rozvoje Zivotniho zpfisobu jeSté drive, neZ budou k dispozici veSkeré atributy
jeho systémové dynamické interpretace — predev8im formalizované a srovna-
telné vyjaddfeni vSech relevantnich druhdi vazeb mezi komponenty a jejich
okolim. M4m na mysli aplikaci deduktivniho pFistupu k modelovani: komplex
Zivotniho zplisobu lze kategorizovat postupnou konkretizaci jeho z&kladnich
cild a obecnych funkci, majicich vlastnosti spole¢ného jmenovatele v3ech
komponentd a subkomponentii komplexu. Poslani prognostického modelovdani
se tedy ddale specifikuje jako ocefiovdni a prognb6zovéni dilé¢ich cild, realizaé-
nich opatFeni, zdrojii rozvoje a dalsich prvki modelu Zivotntho zpidsobu z hle-
diska jejich dloh ptfi plnéni cilovych funkci — rysuje se tim i role protip6lo-
veého induktivniho prognézovani.

Hypotéza raciondlnosti a uCelnosti sestaveni prognostického modelu Zivot-
niho zpisobu vychdzi z moZnosti peznéni tdlohy obecnych, cilovych funkci
rozvoje Zivotniho zplisobu jako celku pFi progno6zovani vyvoje a zmén ve
vazbéach jeho komponenti jak mezi sebou, tak vzhledem k okolf. Metodologicky
je hypotéza opfena o pfedpoklad, Ze identifikace obecnych, cilovfch funkci
jako spole¢énych kritérii ocefiovdni a progn6zovani vyvoje jednotlivgch kom-
ponentd ndm umoZiiuje dodrZet principy dialektického systémového pFistupu
[Naumenko 1976 - 9—11], tj. v naSem pfipadé& tyto:



— Volbu pfim&reného poctu komponentldi a subkomponentl Zivotniho zptisobu.
Tim se realizuje poZadavek modelové ahbstrakce od nepodstatnych hledisek
rozvoje Zivotniho zplisobu.

— Urcéovéani souvislosti soubortt ukazateld komponentd na zdkladé toho, co je
jim spoleCné. Tim se objasfiuji nositelé nové utvafenych systémovych vlast-
nostf, na povaze plivodné volenych ukazatell nezivislé. Jde predev3im
o odkryti novych vlastnosti ukazatellt a dal§ich prvkd modelu, koncentru-
jicich v sob& vlastnosti Zivotniho zplisobu jako integrovaného celku.

— Pochopeni sociilné t¥idni funkce jednotlivych vyvojovych procesti prostfed-
nictvim ideologickych a celospoleenskych souvislosti, obsaZenych ve vy-
mezen{ zdkladnich cilii a obecnych, cilovych funkci.

Vymezeni posladni a hypotézy prognostického modelovdni v sob& obsahuje
vychodiska k definovéni jeho predmétu: obecné jsou jim budouci vyvojové
situace komponentd Zivotniho zpfisobu, véetné jejich vnitfnich i vnéjSich vazeb.
Konkrétné je predmét prognostického modelovdani vymezovian obsahem jednot-
livych komponentll a charakterem jejich vazeb. K potfebné specifikaci dojdeme
prostiednictvim hledisek, podle nichZ posuzujeme vypovidaci schopnost pro-
gnostického modelu, tj. prostfednictvim hlubSi konkretizace posldni modelu.

b) Kritéria &lenéni kategorie Zivotniho zpiisobu pro potfeby prognostického
modelovdni

Ma-li byt prognosticky model Zivotniho zpfisobu vyuZit jako soucast podkladi
pro cilevédomé komplexni Fizeni spole¢nosti, musime nejprve urcit jeho misto
v systému Fizeni, respektive planovani. V souhrnném vyjadfeni bude progndza
Zivotniho zplsobu vzhledem ke svému ideovému, koncepénimu a perspektiv-
nimu obsahu vchéazet do systému dlouhodobych vyhledii rozvoje spoleCnosti.
Uplatiiovdni a zdokonalovdni modelu se soustfeduje na soustavné propojovani
dvou metodicky odliSitelnych zplisobll fizeni a planovani néarodniho hospodai-
stvi [Cilové 1974 : 19]: 1. resortné vertikdlniho (odvétvové oborového, jehoZ
prostfednictvim vyjadfuje centralni pldnovaci orgdn zékladni planovaci limity;
resorty, opirajice se o politicko-ekonomické smérnice vrcholnych stranickych
a vlddnich orgéni, orientuji svymi pokyny stfednf ¢lanky fizeni a predavaji
své resortni predstavy v iterativnim procesu centrdlnimu plénovacimu orgdnu
(napf. SPK) pro sumaci dlouhodobého vyhledu; 2. horizontdlné& priafezového,
dopliiujiciho vertikdlni pFistup o meziodvétvovy, komplexni pohled na podminky
rozvoje a FeSeni prifezovych procesii, a to prostifednictvim tzv. cilové progra-
mového pFistupu k planovdni.

Jadrem tohoto pfistupu je systematické zpracovAavédni cili, trendl, prognéz
a dal8ich ukazatelll vybranych komplexd, vyjadfujicich strategii a koncepci
vyvoje pro prilfezové problémy v jejich zdkladnich vazbdch ekonomickych,
socidlnich, technickych, organizaénich, vyrobnich a realiza¢nich. V ¢lenskych
zemich RVHP je mySlenka cilové programového pfristupu obsaZena v navrho-
vani ¢i oveéfovani riznych forem komplexdl, napf. v SSSR komplexnich oddili
stdtniho pldnu, v NDR komplexnich programi atd. Zhruba byvd navrhovano
vZdy nékolik desitek takovych komplex(i pro postiZeni strategie rozvoje pru-
Fezovych procesil vyznamnych pro ndrodni hospodafstvi. Ukazuje se, Ze tvorba
komplexnich, priifezovych progndz miZe byt vyuZitelnd i pro $ir§f mezindrodni
soucinnost.{1)

(1) Jednani expertii prognézovani technické- tvto oblasti: energii, transport, vyZivu, infor-
ho rozvoje ve zpravé OSN — EHK z 23. 5. 1977 mace, genetiku aj.
doporucilo zaméfit komplexni prognézovani na
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V naSich podminkdch dosud stdle probiha diskuse o nejvhodng&jSich formaéch
a metodach zabezpecCeni cilové programového pfistupu k planovédni. V letech
1974—76 bylo navrhovano [Mervart 1976], aby pro hlavni skupiny kvalitativ-
nich problémil vyvoje Ceskoslovenské spole€nosti a jeji ekonomiky byly zpra-
covany tzv. soubory strategickych z&mérii. Mély formulovat strategii, cile,
podminky a meziresortni souvislosti v oblastech rozvoje Zivotniho zpisobu,
surovinovych a materidlovych zdrojli, dopravy lidi a materidlu atd. V hierarchii
¢illl téchto soubord mély cile dil¢ich souborli Zivotniho zpilisobu (péce o zdravi
populace, bydleni, vzdé€lavdni atd.) stat nejvySe, jejich zpracovdni meélo byt
dilem v&deckych a vyzkumnych stifedisek (Ustavu pro filozofii a sociologii
CSAV, Vyzkumného dstavu Zivotni Grovné a dalsich].

V soucasné dobé se idea soubor(i strategickych zamérd realizuje rozpracova-
vanim tzv. dlouhodobych komplexnich programi védeckotechnického rozvoje
[Pokyny 1976], sestavovanych predevSim po vertikalni linii pldnovani (resort
— obor — podnik]}. Celkem je navrhovdno vice neZ deset takovych programi
(rozvoj stavebnictvi, rozvoj spotiebniho primyslu, racionalizace palivoenerge-
tickych zdrojl atd.), v nichZ jsou vyjadfovany vazby na ekonomické souvislosti,
socialni souvislosti {zejména na pracovni podminky, vzdélanost, demograficky
vyvoj), na Zivotni prostfedi, socialistickou ekonomickou integraci a na zakladni
vyzkum. Je tfeba vidét, Ze se jiZ nepocita se zvlaStnim zpracovdvanim kom-
plexnich programii socidlniho rozvoje — socidlni hlediska se maji stat nedilnou
soucasti tvorby dlouhodobych komplexnich programi védeckotechnického roz-
voje. V jejich dneSni nipravé vSak propojenost se socidlnimi aspekty neni prilis
siind a prevaZuje hledisko technickoekonomickych a technologickych zamérd.
ProtoZe programy odrdZeji dlouhodobé koncepce odvétvi a resortll a rovnéz
z v8tsi ¢dsti sleduji odvétvovou strukturu, lze je povaZovat za komplexni pro-
mitnuti dlouhodobych cili néarodniho hospodarstvi, zajiStovanych prFedev3im
pokrokem védy a techniky.

Bez ohledu na vysledky diskuse o poétu ¢i vécném obsahu dlouhodobych
komplexnich programit [Zaméfeni 1978] je ze vSech dosavadnich névrhl ziej-
mé, Ze jejich vnitfni struktura (¢i struktura komplexnich, priifezovych progndz)
bude tvofena tzv. prognostickym polem o tFistupriové desagregaci na:

1. komplexy vyjadrujici strategické cile a koncepce rozvoje, umoZiiujici kom-
plexni hodnoceni a stanoveni zasad postupné konfrontace s podminkami
rozvoje dil¢ich procesi,

2. diléi zameéry rozvoje, konkrétné vymezujici cile a prostfedky reSeni dil€ich
procesi, seskupenych do komplexq,

3. konkrétni vécnd opatfeni a ndvrhy inovaci k realizaci dil¢ich zamérd.

Pfi tvorb& komplexii a jejich prvkid lze rozliSit &tyfi drovnd informacnich
toki:

1. Vreholovd tdroveri Fizeni — SPK, FMTIR, CSAV, prifezovd ministerstva. Je
zdrojem kritérii pro ¢lenéni komplex{i, stanovuje jejich souhrnné strategie
rozvoje, rozhodujici prefererice jejich konfrontace.

2. Uroveri gestorii a koordindtori tvorby diléich zdmérid rozvoje [(odvétvi,
resorty, KNV — v celkovém poc¢tu asi 20 pracovi§t). Formuluje cile a pro-
stfedky rozvoje dil¢ich zadméra.

3. Urovern vedoucich pracovist védeckovyzkumné zdkladny (napfiklad Ustav
pro filozofii a sociologii CSAV, Ustav pro vyzkum kultury pfi MK) — cel-
kovy podlet pracovist asi 70. Zpracovavaji se aglomerované informace pro
dil¢i zaméry a komplexy, cile a varianty vyvoje atd. Vybrana vedouci pra-
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covisté postupné syntetizunji informace z vy3§ich Grovni do formy komplexit
a pfFed4vaji k projednani gestoriim.

4. Uroven védeckovyzkumné zdkladny — vyzkumné ustavy, instituce, katedry
apod. (celkem asi 1700 pracovi§t). ZpracovAavaji diléi progndzy, konfron-
tace, expertizy, studie apod.

Na zdkladé toho, co jsme dosud uvedli o pFistupech ke komplexiim védecko-
technického rozvoje, miiZeme formulovat kritéria élenéni Zivotniho zpiisobu
pro potrFeby prognostického modelovdni:

1. Prognosticky model Zivotniho zpiisobu jako jedna z forem interpretace
spolefenskov@dniho poznani musf respektovat teoretickd vychodiska zkoumé&nf
a zakonitosti reprodukce Zivotniho zpiisobu ¢lovéka. Tomu odpovidd ¢lené&ni
na 3 skupiny komponentii [Charvat 1973]:

— Komponenty urcéujici, strategické, jejichZ prostfednictvim ¢lovék reprodu-
kuje sviij Zivotni zplisob {prédce, participace, vychova a vzd&lavéni).

— Komponenty biologické strdnky reprodukce Zivotniho zpilisobu (rodinné
vztahy, péce o populaci, bydleni, vyZiva, domécnost atd.].

— Komponenty reprodukce socidlné& kulturni strdnky Zivotniho zplsobu {volny
¢as, kultura, mezilidské vztahy, socidlni normy atd.).

2. V zajmu slugitelnosti s vnitfni strukturou komplexi vé&deckotechnického
rozvoje musi prognosticky model Zivotniho zplisobu dodrZovat tfistupiiové c¢le-
néni na:

— komplex Zivotniho zpiisobu, obsahujici cilové funkce a trajektorie spole¢neé
viem komponentim, dale identifikaci zdkladnich vazeb mezi komponenty,
vCetn& vazeb na okolni komplex vé&deckotechnického rozvoje, vazeb na
makroekonomickou udrover, mezinadrodni socialistickou integraci a tzemni
rozvoj;

— jednotlivé komponenty Zivotniho zpflisobu, chovajici se jako cilové systémy;
obsahuji vnitFné& propojené trendy a zmény sméfujici ke spoleénému cili,
respektive sjednocované spole¢nou koncepci vyvoje; koncepce vyvoje kom-
ponenty musi vytvafet pfedpoklady pro konkretizaci a konfrontaci variant
vyvoje, pro specifikaci hlavnich kvantitativnich a kvalitativnich vyvojovych
zmeén, limitujicich tendenci apod.

— soubory ukazatelli, reprezentativni pro prifezové procesy, uréujici rozvoj
jednotlivych komponentli a dostatecné charakterizujici kvantitativni, kvali-
tativni a restruktura&ni zmény vyvoje.

3. Informaéni zabezpefeni prognostického modelovani Zivotniho zplisobu musi
respektovat potfebu

— jednotného uspofadéani vstupnich a vystupnich informac¢nich tokdi kompo-
nentli, které by zabezpec¢ilo konfrontaci mezi komponenty a okolnimi kom-
plexy prostfednictvim klicovych prvki komponentd,

— systematického a permanentniho propojovani informadcnich tokil jednotli-
vych drovni gesce a tvorby prognostického modelu Zivotniho zplsobu,

— zvlaStnosti informaénich zdrojit pro tvorbu prognostického modelu Zivotniho
zplsobu (informace produkované subjekty Zivotniho zplsobu, socidlnimi
skupinami a institucemi},

— dodrZeni dostatetné miry obecnosti v§stupll z prognostického modelu, ktera
by odpovidala schopnosti Fidicitho subjektu pochopit zAvéry a doporuceni
z modelu jako podnéty pro konkrétni decizni situace; tento poZadavek se
tyka induktivniho pristupu, ktery musi pfekonat izolované a prili§ detailné
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¢lenéné vychozi prognostické informace (vétSinou empirtckého charakteru)
tak, aby mohlo byt Fidicim subjektem provedeno komplexni zhodnoceni
jejich vyvojovych variant prostfednictvim obecnych, cilovych funkci; na
druhé strané stupeii konkrétnosti, v némZ se uplatiiuje deduktivni pfistup,
musi byt do té miry urdity, aby umoZiioval propojeni a konfrontaci vazeb
mezi komponenty;

— ptiméfenych proporci mezi objemem vstupnich prognostickych informaci
produkovanych instituciondln& {nap¥. oborovymi stfedisky VTEI, Stdtnim
tifadem statistick¢mn) a informaci produkovanych mimoinstituciondlné
{napf. expertizou, delfskou metodou, sociologickym prazkumem). PFili§
velké prekracovani existujicl instituciondlni struktury a ridici kompetence
pfi shromaZdovdni prognostickych informaci znamené znac&ny riist nérokii
na propojovani vSech informaci prostFednictvim modelového mechanismu.

¢} Metodickd vychodiska sestaveni prognostického modelu Zivotniho zpiisobu

Uvaha o smyslu prognostického modelovadni a ¢lenéni kategorie Zivotniho zpi-
sobu ndm poskytuje vychodiska k FeSeni metodickych zdsad, které by zpro-
stfedkovaly propojeni procesu tvorby vlastniho zplsobu Zivota s rozvojem
spoledenského systému a narodniho hospoddfFstvi. ReSeni by méla orientovat
potfeba odpovédét na dveé otdzky: 1. Lze optimalizovat vyvoj Zivotniho zplsobu
prostfednictvim komplexnich realiza¢nich programii jako spoledenskych me-
chanismil jeho utvafeni? 2. Lze realizovat metodiku prognostického modelovani,
kterd je zaloZena na iterativni konfrontaci zna¢ného mnoZstvi nehomogennich
prognostickych informaci o kvalitativnich a strukturnich zménach v rozvoji
jednotlivych komponentli a ukazatell Zivotniho zpisobu?

Za hlavni metodické vychodisko sestaveni prognostického modelu Zivotniho
zplisobu povaZujeme feSeni problému propojeni obecnych funkci a realnych
funkci vyvoje — né&které predstavy o konkrétni aplikaci byly jiZ formulovény
pfi modelovédni komplexu vychovy a vzdé&lavadni jako komponentli Zivotniho
zpsobu [Sulc 1974]. Po pfFijeti hypotézy o zprostFedkujici tloze cilovych
funkci Zivotniho zplisobu pFi realizaci deduktivniho pfFistupu k prognostickému
modelu vznikd problém jeho interpretace v fidici praxi obvyklymi pojmy,
ukazateli, metodickymi pokyny apod. Pfijde totiZ o model s vysokym stupném
abstrakce, protoZe vétSina cilovych funkci, na nichZ je zaloZen, je formulovadna
vrcholovymi orgédny spoleCnosti, a proto alespoii v prvé fdzi neni organi-
zaéné ani instituciondlné konkretizovdna, prib&h realizace neni jednoznacéné
kontrolovatelny, chybi znalost informaénich toki, které by cilové funkce speci-
fikovaly.

Odli$nost struktury modelu budouciho systému Zivotniho zplsobu od struktury
soutasného systému, tak jak se dnes projevuje nebo je poznavan a fizen, je
tedy disledkem zvoleného deduktivniho, respektive normativniho pFistupu
k modelovan{: cile rozvoje Zivotniho zplisobu jsou odvozovany predeviim z vé-
deckych prognéz vyvoje socialistické spole¢nosti. Proces tvorby védeckych
poznatkQl toti¥ nepostupuje ve strukturdch vymezenych tradiénim, institucio-
nalizovanym fizenim, ale odhaluje, zejména ve spoledenskovédni oblasti, vz&-
jemnou zavislost vyvojovych procesll probihajicich v mnoha ndrodohospodaf-
skych odvétvich a oborech lidské €innosti soucasné& &i Fet&zovs.

PoZadavek prolindni deduktivniho a induktivniho pfistupu miZeme uptesnit
vymezenim konfrontalnich etap. Na z&klad& principu nadfazenosti obecného
zvlastnimu lze odvodit, Ye prvou etapou musi byt vicemén& vytvofeni hrubé
predstavy o mechanismu prognostického modelu vlastniho komplexu Zivotntho
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Schéma 1

Model vazeb mezi zdkladnimi systémy Zivomiho zpGsobu

Indikdtory Komplexni Scénéte Konkre- Obecné Indi.k’a"rczry
systémd souvislosti rozvoje tizace cilové SOClC/!IFHhO
kvalitativnich funkce systémuy
zmé&n
BIOLOGICKY| % = = = < [ PRACE
/ 0 _— = <— | VZDELANI
, 0 —— e
KULTURNI e e -— | PARTI
0 = TICIPACE

zpiisobu, tvofeného souborem komponentit a vazbami mezi nimi. Prognosticky
model Zivotniho zpisobu musi respektovat socialisticky Zivotni zpisob jako
komplex prochazejici revoluéni zménou, pficemZ hlavni hybné sily této zmény
jsou ve vztahu tohoto komplexu a spolefenského systému. Z toho vyplyva
i znacné Siroké spektrum moZnych vyvojovych protikladd, které je tfeba pfi
progndze utvafeni Zivotniho zptisobu identifikovat. Induktivni a deduktivni
pfistup k prognostickému modelovani Zivotniho zptisobu je pFirozené& pouze
jednim z moZnych pristupli k pochopeni a teSeni téchto protiklada.

Prijmeme-li ¢lenéni skupin kemponentit Zivoiniho zplisobu podle dlohy v jeho
reprodukci, pak 1ze v blokovém schématu vyjadfit mechanismus vazeb mezi
tFemi zakladnimi systémy Zivotniho zplisobu (viz schéma 1).

Na modelovou pfedstavu o vnitfni dynamice a propojenosti jednotlivych
komponentt Zivotniho zplisobu navazuje druhd, konfrontaéni etapa. Aby byla
pfekonédna vécna i metodickd neslucitelnost modelu se systémem narodohospo-
darFského rizeni, musi byt vyfeSen problém propojeni struktur obecnych cilo-
vych funkci socidlnich procesli Zivotniho zplisobu s funkcemi Fizeni redinych
socialnich procesti. To je koneckoncl obecny piedpoklad posilovani cilevédo-
mosti narodohospodaiského Fizeni na zdkladé vysledkd veédeckého poznani.

V blokovém schématu lze zndzornit propojeni mezi ob€ma strukturami pro-
stifednictvim komplexnich realizaénich programii rozvoje modelovanych kom-
ponentli jako redlné Fizenych socidlnich procesli (viz schéma 2).

Model zndzoriiuje hlavni metodicke& néstroje propojeni obecnych a redlnych
funkci vyvoje: komplexni realiza¢ni programy jsou soubory vnitiné souvisejicich
ukold, opatfeni atd.,, na jejichZ realizaci se podili vice resortlt ¢i instituci,
scéndfe predstavuji chronologické zfetézeni komplexnich resortnich hledisek
rozvoje, konkretizace obecnych funkci je zprostfedkovdna hierarchii strate-
gickych, taktickych a operativnich cildq, komplexni souvislosti kvalitativnich
zmén vyvoje komponenty vyjadruji jeji vnitfni dynamiku jako souc¢dsti vlastniho

_systému Zivotniho zpisobu.

.\QZsledkem deduktivniho pfistupu k prognostickému modelovani jsou tedy
komplexni programy realizace obecnych cilovych funkci Zivotniho zpfisobu.
Je zifejmé, Ze podstatou pouZité prognostické metodologie neni odkryvani no-
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Schéma 2

Model vazeb mezi obecnymi funkcemi rozvoje komponentu a ndrodohospoddiskou

4
strukturou fizeni

Redlné Komplexni Scéndre Konkretizace Komplexni
funkce realiza&ni rozvoje obecnych souvislosti
Fzeni programy funkci - stromy kvalitativnich
resorty rozvoje cild zmén vyvoje
komporentu komponentu
RF, RP, — OF, 0;
dlouho- RF, RP, OF, 0;
dobf ® @ ° PY
vyhlgd™ -
. ® ® ° [ ]
rozvoje ;
resortu @ o @ [
RF, RP, = OF, o,
Redlné /
funkce /
fizeni //
ostatnich resortd
KNV, ONV,/
Instituei NF

vych poznatkidl o obsahové, vécné problematice rozvoje Zivotniho zpfisobu, ale
identifikace informac¢nich vazeb mezi abstraktnim pohledem na Zivotni zplsob
jako integrovany celek a poZadavky praktického fizeni konkrétnich socidlnich
procesii. Proto je tfeba komplexni realiza¢ni programy, vyplyvajici z naSeho
modelu, chipat jako expertizu a motiv ke konfrontaci s komplexnimi realizac-
nimi programy zpracovavanymi tradi¢ni metodikou v radmci dlouhodobych
vyhledd rozvoje resorti.

IL. Induktivni pFistupy k prognostickému modelovini

Induktivni védecky postup se odliSuje od deduktivniho v tom, Ze porovname-li
dosaZeny vysledek s vychozimi pfedpoklady, zaloZenymi obvykle na empiric-
kém materidlu, statistice apod., pak zjistime, Ze z nich nutnd neplyne [CiZek
1969 : 421). Jinymi slovy induktivni prognézy mohou poskytovat piredstavu
o cilech vyvoje jako spektru alternativ.

Induktivni pfistupy k prognostickému modelovani vychazeji prevdZné z empi-
ricky poznavanych vztahl mezi vnitfnimi a vnéj§imi ciniteli rozvoje konkrét-
nich socidlnich procesii, které jsou pfedmétem oborového, resortniho ¢i insti-
tuciondlniho fizeni. Poplatnost empirii a vicemén& i dil¢im metodickym
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pfistupim k progn6zovani rozvoje je ddna i pFevdZn& oborovE orientovanym
informaénim zabezpetenim: oborové ¢i odvétvové sledovanymi statistickymi
ukazateli, oborovymi sociologickymi prazkumy atd. '

Prognostické modely zaloZené prevaZn& na induktivn& vznikajicich prognos-
tickych informacich vstupuji do jednotlivych typl rozhodovacich situaci vice-
méné izolované podle své specifické vypovidaci schopnosti — lze je tedy
povaZovat za relativng samostatné submodely, které od urcité fdze své zralosti
jsou pFipraveny ke konfrontaci s deduktivnim modelem, jenZ rovnéZ dospél
k uritému uzavfeni pfedstav o mechanismu vazeb Zivotniho zplisobu jako
integrovaného celku.

V ramci ovéFovani moZnosti prognostického modelovdni nadresortné poja-
tého procesu napftiklad rozvoje kultury [Projekt 1977) jsou zkoumény podminky
informad¢niho zabezpeCeni t&chto prognostickych submodeli:

a) Stromovy model cili rozvoje kultury

propojuje nejprve cile Zadouci z hlediska vlastni dynamiky kultury; v pozd&jsi
iteraci jsou tyto cile konfrontovdny s obecnymi cilovymi funkcemi rozvoje
Zivotniho zplsobu a spoleCenskymi zdroji jejich zabezpefeni. Do stromového
modelu jsou zarazovany zakladni cile a funkce rozvoje urCované na vrcholové
trovni fizeni; tyto cile jsou zpétné& konfrontovany se strategickymi, taktickymi
a operativnimi cili. Stromovy model je sice hlavni ndstroj normativniho pro-
gnostického ptistupu, avS8ak v procesu postupné konfrontace do né&j stdle vice
vstupuji empirické prognostické informace ([napf. tkoly rozvoje). MiZe byt
zpracovn jako kvalitativni zndzorné&ni hierarchickych vazeb cilii nebo jako
kvantitativni ocenéni jejich hierarchické vyznamnosti. Sekundarné model vy-
jadFuje hierarchii cild z hlediska ¢asové posloupnosti. Nutné redukuje vazby
cild a prostfedk@ na dominujici, i kdyZ ve skutefnosti se realizaé¢ni opatfeni
a ukoly rozvoje projevuji mnohoznacné, pokud jde o podFizenost socidlnim
cilim a funkcim.

b) Maticovy model interakci vnitfnich a vnéjsich &initelii rozvoje kultury

predstavuje nadméty na korekce cilli okolnich komponentli vymezovan¢ch na
vrcholové a odvétvové drovni Fizeni. DAle redukuje vnitfni ¢initele rozvoje
kulturnich oborii na takové, které jsou kliCové z hlediska dosahovani strate-
gick¢ch a taktickych cili — tato informace je pfeddvana urovni Fizeni. Sta-
ti¢nost prognostické metody kfiZovych interakci, na které je model zaloZen,
je prekonédvdna jeho diferenciaci na vyvojové etapy. Tak napfiklad model
konstruovany pro obdobi roku 1980—85 charakterizuje doznivani tendenct
intenzivniho vyvoje socialismu tim, Ze se soustfeduje na phsobeni doznivajicich
tendenci ve vzdélani, sociilni struktufe, charakteru prace atd. a jim odpovi-
dajici plsobeni d¥ive zaloZenych ukold rozvoje kultury. Model pro obdobi
1985—2000 charakterizuje plusobeni nastupujicich kvalitativnich zmé&n v Zivot-
nim zplisobu: zmé&ny v obsahu prace, zkracovani pracovni doby, rist vSeobec-
ného a neformélné ziskdvaného vzdélani apod. Smyslem &lendni modelu na
Casové etapy neni jen jeho dynamizace, ale i zachycenf zp&tnych interakci,
charakterizujicich v§vojové spirdly utvafeni Zivotniho zpiisobu.

¢) Extrapolaéni model ekonomickych, materidlovjch a kddrovich zdrofii roz-
voje kultury

poskytuje informace o limitech a moZnostech rozvoje. Extrapolace jsou vétsi-
nou projekcemi zaloZenymi na regresni a korela¢ni analyze Casovych Fad.
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Vysledné progndzy jsou porovnavany s nameéty na komplexni realiza¢ni pro-
gramy a z vysledku jsou odvozovany varianty scéndfd rozvoje kultury.

Vedle zdrojit rozvoje se extrapolatni model konstruuje pro kvantitativné
zobrazitelné trendy kulturnich potieb, jejichZ saturace v ur¢itém obdobf zna-
mena zhromadé&ni a tim vytvoFeni pfedpokladu k néastupu kvalitafivni zmény
Zivotniho zpiisobu, projevujici se (po saturaci potfeby) uvoln&nim prostoru
pro nové hodnoty. Progndza doby nasyceni ¢i zlomu trendu nemiZe byt jedinou
prognostickou informaci o néstupu a charakteru novych hodnot. Ty se tvofi
jiZ dfive v podobé strukturnich zmén, které dany trend modeluji. Proto druhou
vystupni informaci extrapolatniho modelu musi byt uréeni systému inhibitord
a akcelerdtorll reprezentujicich budouci prostfedi daného trendu.

L3 * *

Ukolem propojovani vysledk@ induktivniho a deduktivniho prognostického
modelovani Zivotniho zplsobu je napomdhat promitnuti spolecenskovédniho
pozndni do spoleCenské fridici praxe. Ambice navrhované metodiky je vSak
tfeba vidét ve stiizlivém svétle soufasnych diskusi o komplexu Zivotniho zpi-
sobu, jehoZ systémové chovani se teprve utvafi. MA&-l1i prognosticky model,
zaloZeny na viceméné& systémovém mySleni, postihnout dnes zndmé zakladni
zdkonitosti utvareni Zivotniho zpidsobu, musi zvolit adekvatni hledisko abstrakce.
V té mife jak klesd moZnost poznani téchto zdkonitosti desagregaci komplexu
Zivotniho zpGisobu na komponenty a ukazatele, konkretizaci na hodnoty socidl-
nich skupin a jednotlivce(i, klesd i vyznam odpovidajicich prognostick¢ch mode-
1G4 pro koncipovani a cilevédomé Fizeni rozvoje Zivotniho zpdsobu. Proto je tie-
ba prognostické modelovani Zivotniho zptisobu chdpat nikoli jen jako vyzvu
k dialogu mezi teorii Zivotniho zplsobu a prax{ jeho Fizeni, ale i jako ndmét
ke spoletné vyzkumné prdci.
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Pesiome

Iy, O.: JinadekTHRA HICIYKTHBHOO M ICIYKTHBHOTO MO7XO;I0B K IPOTHOCTIYCCKOMY
MOJICIHPOBAIIMIO PA3BUTHS 00pasa KN3HH

I’i{CC)"}K}I{‘HI[C O HOPOTHOCTIYECKOM MOUETHPOBANIIL IIPOLEeCCon ()(’)]]113&1 JRIIBHIT ABSICTCSH
UACTIIYHBIM BBIPAKREHICM PEe3yaLTATOB ICCICHOBAHMS CIICTEMbl IDPOTHOCTHRIL B YCANBIHXN
ll‘dy‘lIlO-TeXIIH‘IC‘Cl(()ﬂ PeBoOJIIIH. B HACTOsIIIEe Bpems JCCJCIOBAHIIA llalIpapielbi Ha
TEOpPCTHIECKOC o(nsicHenIe NPOFHOCTHYCCKUX IOAXOJMOB Rak COCTaBHBIX yacrei kce mupe
IIPHMEHAEMOT0 1eSIeHAIPaB/JAeHiioro IporpaMMHuaoro IJIanHpoBaHIIA, B MPITHUIIIC A¢10 Ka-
CaeTcst OpPHEHTALI Pa3BUTIIA IIPOTHOCTHRHM Ha pelieHie npo(’me.\u,l yB('!.TIII‘lHBﬁIO[II‘eI”I(‘.H
KOMILIEKCHOCTIT IIPOUECCOB PAa3BHTHA, KOTOPHEe — MPII YyCIOBHH HeJeHanpaBJIeHaOro yupasn-
JEeHI HMH — IOJUGKHBL IHTEPOPCTHPOBATHCA B OTHOIIEBHII METOJIHKIT 11 COACPRAHI B (0-
OTHETCTBIH C XapaRTepoi pemalmiix (Jl[TyalUIi)‘I.

11 pOrHOCTIMECKOE MOEEAIPOBATIIE COIHANBHBIX MIPOLECCOB ~— CROPee HeM CaMll MOJea —
B craTbhe OOBACHEHO KAaK OLIH U3 MHCTPYMCHTOB IIOCTOHIHOTG BHEPCHIL OOLIECTHOHNO-
-HAYYHOT0 HPOTHOBNPOBAHMS B IPAKRTHKY ympasiemis. [MosToyy cTaThs RoHNECHTpPUpPYCT
BHIMAHIE HA OUEHKE B3AIMOCBI3Cl MEKAY MHIYKTHBHBIMII M HEAYETIBHBIMII METOZAMIC
OTOKIECTBACHIA ITPOrHOCTINECKIX HHQOopMalIi TOCTYIAIOIIX B MOTedIL 113 MHE yRTIBHbEX
METOJOB, OCHOBAHHEIX Ha DMITPIUCCKROM MATePIAIe, CTATICTIIRG 1L T. M., JLIsI TPOTHOCTH-
MeCKOTo MOTeMIPOBAHIIA B CTATLE JACTCH OLEHKA BeTBICTHIM GXeMaM 3HAUNTeALIOCTIL Lese,
MATHIAM TIePEKPeCTHLIX B3aiMOgeHeTBIIT I TeXHKe sreTpanoasmnt jla ocHosanuu ana-
JH33 ACAYKTIBHLIX, 113 OCHOBHBIX Hejell MCXOMAUIIN IOANOOB K MOAEANPOBAHII CTATHS
OPHXOAMT K IIN0Te3e MHTErPIHPOBAHHOTO MOAX0A K COCTABICHHIO HPOTHOCTRYEC KO MOjIeT
ofpasa Ko3HIL JTa rimoTesa cHOpMYJUPOBaHA Kak BO3MOMKHOCTL COCOUHEOHNA OOILIIX
GYERINUT Pa3BUTHA KOMILUIEKCHAMX CONMANBHBIX HPOUECCOB ¢ PeaNbHBIMIL QYIRINIAMII YHPAB-
Jedus M. MexaH3M HTerpanii MHAYKTHBHOIO M AeAYKTUBHOLO MOKXO0I0B 00bhACHACTCSH
IpH moMouyl 0J0K-CXen HMHQOPMARIOHHHX CBA3ell Me/KIY OCHOBHBIMIL CHCTeMaMIl ofpasa
JRIBHY 1 ¢BA3ell Me/KIy o0mum GyIRUIAMI paspiTiA Kovmonenta ofpasa sRIBHE I Hapo/-
HOXO3AIHCTBEeHHOI CTPYKTYpPOIl yHpaBIeHNs.

Summary

Sule O.: Dialectics of Inductive and Deductive Approach to the Prognosiic Modelling
of Development of the Way of Life

The paper on the prognostic modelling of processes of the way of life presents
a partial review of resulls obtained through the research into the svstem of pro-
gnostication under the conditions of the scientific and technological revolution. The
research is being aimed at present at a theoretical explanation of prognostic approa-
ches within the frame of an ever increasingly applied goal-oriented programme
planning. In principle the working-out of prognostic methods is to be oriented to
the solution of problems of the growing complexity within the developmental pro-
cesses which — if they are to be purposefully controlled — must be adequate to
the character of decision situations both in methods and contents.

Prognostic modelling of social processes is conceived as one of the instruments
of a permanent transfer of social-science prognostication into the practice of mana-
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gement. The paper is therefore focused so as to evaluate interconnections between
inductive and deductive approaches to the identification of prognostic information
entering the models. From the inductive methods, based usually on empirical ma-
terial, statistics etc. tree schemes of goal significance, matrices of cross interaction
and extrapolation techniques are mentioned. The analysis of deductive, from the
basic goals derived approaches to the modelling supports the hypothesis of an
integrated approach when constructing a prognostic model of the way of life.
The hypothesis is formulated as a possibility of interconnecting the general develop-
menial functions of complex social processes with the zctual functions of their
control. The mechanism of the deductive and inductive approach is illustrated
by means of block schemes of information linkage between the basic systems of
the way of life on the one hand and the economic structure of management on the
other hand.
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