postiZeni vlivu jeho tfidni pfislusnosti. Mnohé pojmy by vyZzadovaly podrobnéjsiho
vymezeni. To plati nejen pro takové, jako je pozice a role, jejichZ chapani v mar-
xisticko-leninské psychologii je znaéné nejednoznaéné, ale i pro takové, jako je
kolektiv, definovany stiidavé jako jakékoli mald skupina nebo jako normativné
uréeny, vyvojové vyssi typ skupiny.

Vzhledem k ¢astému odkazovani na kriticky rozbor riznych sméri nemarxistické
socialni psychologie chybi v publikaci alespoti struéné souhrnné pojednanf o téchto
plistupech. Rekapitulace dé&jin fFizeni kon&i ponékud predasné u vyuZivani mezi-
lidskych vztahu, zatimco novéjdi koncepce, nepiimo pripominané v odkazovém apa-
ratu, nejsou zminény. Za hlavni problém, spjaty s publikaci recenzované prace,
povazuji nejasnost v otdzce jejiho adresidta. Pro pracovniky pfibuznych obortt pfinasi
tato prace potiebnou systematickou informaci o nejnovéjdich poznateich z oblasti
socidlni psychologie fFizeni. Tyto poznatky ovSem mnohdy v jinych teoretickych
souvislostech piedstavuil souéast obecnych socidlné psychologickych a sociologickych
véddomosti. Na druhé strané pravé to, co predstavuje novou informaci pro vedouci
pracovniky, co je nejzadanéjsi z hlediska praxe, miZe zaniknout v ramci odborné
terminologie i profesionilné pomérné uzce zaméiené edice. A vzhledem ke kvalitaim
recenzované prace by to znamenalo zbyteéné nevyuziti toho, co publikace poskytuje.

Jan Vidéil

L. A. Gordon — E. B. Klopov — L. A. Onikov: Certy socialisti¢eskogo obraza Zizni:
byt gorodskich rabeéich véera, segodna, zavtra (Rysy socialistického zplisobu Zivota:
mimopracovni ¢innost méstskych pracujicich véera, dnes a zitra)

Moskva, Znanije 1977, 158 s.

Znovu se setkdvame se znamou autorskou dvojici (tentokrate v ,roziifeném* vydani)
nad knihou, ktera se zabyva problematikou jedné ze souéasti socialistického zplisobu
zivota — ,bytu“(l) — v tomto pfipadé mimopracovni ¢innosti méstskych délnika,
jejim vyvojem a pfeménami v prubéhu budovani sovétské spolefnosti i jejimi dal-
§imi perspektivami.

Zdokonalovani socialistického Zivotniho zplsobu tvoii v souéasné etapé rozvoje
sovétské spoletnosti podstatu dalitho socidlniho pokroku; spodivd v zabezpedeni
plného blahobytu a svobodného, viestranného rozvoje vsech é&lent spolednosti. Zpl-
sob Zivota definuji autofi jako souhrn lidskych Zivotnich ¢&innosti ve viech jejich
formach a projevech; vedle vyrobni a spoledensko-politické oblasti sem patfi ,byt*
jako sféra nevyrobni Zivotnf éinnosti. Tato sféra je organizovana spolednost{ zpro-
stfedkovanéji a méné formdalné neZ éinnost v ostalnich oblastech, zavisi vice na
individualnich vlastnostech, pifédnich a snahédch lidi a dotyka se pfedeviim jejich
osobniho a rodinného Zivota (s. 3).

Dal3{ rozvoj socialistického zplusobu Zivota neni moZny bez zdokonalovan{ ve vSech
jeho oblastech, tedy i ve sféfe mimopracovni &innosti, kterA v minulosti vzhledem
ke zndmym objektivnim i subjektivnim okolnostem do jisté miry zaostivala.

Spole¢nost musi pusobit na pfeménu mimopracovni oblasti v socidlni faktor, ktery
— tak jako priace a spoletensko-politicky Zivot — hraje dileZitou a aktivni roli pii
v¥chové lidi a formovan{ nového élovéka. Mnohé problémy vystavby komunistické
spolednosti, zvlasté komunistické vychovy pracujicich, zdleZeji pravé na tempu roz-
voje a zdokonalovani socialistického charakteru mimopracovni sféry. Tento proces
je spjat pfirozené i s nékterymi potiZemi, které jsou podminény jednak tim, Ze je
tfeba na rozvoj materidlni zdkladny mimopracovnich &innosti vynaloZit je$té mmnoho
prostiedkl, jednak vyplyvaji ze samé jejich podstaty, slozitosti a nejednoznaénosti
funkei a vztahtt s vnéj§imi faktory. Pravé neformalnost, kterd je podminkou pro
realizaci funkei mimopracovni sféry, je zdroveti zdrojem potiZi, s nimiz se setkava
spolednost pii snahach ovlivnit ji. Prakticky v¥znam mimopracovnich éinnost{ v pod-

(1) V ¢estinég neni, jak zndmo, adekvatni dobé& ne zcela vystliny. S védomim jisté ne-
koreldt pro pojem “byt“; Zivotni zplsob je presnosti budeme proto v dalifm textu pojem
pojem piilis 8iroky, Zivot v mimopracovni ,,byt4 preklddat jako ,,mimopracovni &innost“.

521



minkéch rozvinutého socialismu zvy$uje aktualnost prohloubeni védeckych vyzkumi
v této oblasti, jak zdlraziuje i XXV. sjezd KSSS.

* *® *

Kniha je vénovana rozboru tendenci v rozvoji mimopracovnich éinnosti v pribéhu
budovani sovétské socialistické spole¢nosti a nastinéni jejich perspektiv pro pfistich
10—15 let. Zaméfuje se piitom na mimopracovni &innost méstské délnické tfidy,
ktera jako dnes nejpodetnéjsi tfida sovétské spoleénosti je zaroven rozhodujici pro
urc¢eni nejdalezitéjdich sméra zdokonalovani v této oblastl.

K problému piistupuji autoii socidlné historicky — analyzuji zmény ve vyvoji
jednotlivych ¢4sti i celku mimopracovnich éinnosti v jejich retrospektivé a na tomto
zakladé nastinuji jejich perspektivy pro obdobi rozvinutého socialismu.

Progndéza neni vysledkem pouhé extrapolace predchoziho vyvoje. Autori berou
v uvahu kvalitativni zmény, které se béhem budovani socialismu udaly, a dopliuji
je Gdaji o chovani a Casovych polozkich pfednich vrstev délnické tfidy z konce
Sedesatych let, vychazejice z predpokladu, Ze jejich tirovné postupné dosdhnou Siroké
masy délnikd.

Prace vychazi z celkové charakteristiky premén v obsahu a funkecich mimopra-
covnich ¢innosti. V pledrevoluénim Rusku pieduréoval kapitalisticky a maloméstacky
zpusob Zivota vétSinu pracujicich k ¢&isté ,reprodukéni* existenci a funkei mimo-
pracovnich éinnosti bylo predeviim obnoveni sil, vychova déti a zabezpedeni hospo-
darskych potfeb rodiny. Tyto funkce hrily vainou roli v mimopracovni sféfe Zivota
vétsiny obyvatel mést i v prvnich letech sovétské spolecnosti, kdy ekonomicka
zaostalost nebyla jesté prekondna. Vybudovani socialismu a vitézstvi socialistickych
vztahu vytvofily podminky pro zcela jiny Zivotni zplisob. Koneénym cilem vyroby
v podminkach socialismu je zabezpedeni viestranného rozvoje osobnosti, zdokonalo-
vani, obohacovani lidského Zivota. Socialisticky zplsob Zivota stale jasnéji nabyva
,,rozvojové“ orientace. Jeho reprodukéni elementy se postupné stiavaji pouhym zakla-
dem pro slozitéj$i formy éinnosti, spjaté s rozvojem ¢&lovéka.

Prechod od reprodukéniho k rozvojovému zpusobu Zivota se projevuje i ve funkeich
mimopracovnich ¢éinnosti. Socidlni pfemény ve spoleénosti, zvySovani kultury, zkré-
ceni pracovni doby odkryvaji moZnosti pro takové zplsoby mimopracovni &innosti,
které nejsou zaméi'eny pouze na obnovu sil a vychovu déti, ale pfispivaji k duchov-
nimu a fvzickému zdokonalovani ¢lovéka, nabyvani novych védomosti a znalosti,
uspokojeni v tvaréi aktivité a seberealizaci.

Rozvoj a zdokonalovani osobnosti tvoii jednu z objektivnieh funkei mimopracov-
nich ¢&innosti a v mnohém urduje i jejich daldi pfemény. S rozvojem ptisiu§nych
prumyslovych odvétvi a systému sluzeb dochazi ke sniZovani tradiénich — hospodai-
skych a obsluinych — funkeci a k posilovani jejich rozvojovych stranek. Rekreaéni
a vychovné funkce maji své stalé misto v soudasné i budouci struktufe mimopracov-
nich ¢&innosti, méni vSak zd&asti svij charakter a nékterymi aspekiy se prolinaji
s jejich rozvojovymi funkcemi (v socialistické spoleénosti odpoéinek i zdbava jako
nezbytné elementy obnoveni sil ¢asto vystupuji i jako prostfedky rozvoje osobnosti;
to se tyka i vychovné funkce).

DuleZitym rysem mimopracovnich éinnosti, jak jiZ bylo zduraznéno, je jejich mmno-
hem mens{ formalnost, neZz je tomu u éinnosti vyrobnich; svoji podstatou si zacho-
vavaji predevSim osobni a rodinny charakter. Piedpokladaji proto i rozvoj speci-
fickych, neptimych forem organizace, ponechavajicich €lovéku dostateénou svobodu
vybéru, umozniujici kazdému jednotlivei i kazdé rodiné vytviret kaZdodenni zivot
v souladu se specifickymi potfebami a =zvlastnostmi, ovSem zaroven ptispivat ke
zdokonalovani osobnosti a posilovat jednotu spolefenskych a individuilnfch zajmu.
Socialné ekonomické a kulturni zmeény probihajici v sovétské spoleénosti, stejné tak
jako dusledky védeckotechnické revoluce podminiuji proces formovani nového poméru
mezi funkcemi mimopracovnich éinnost{ a rust zdravych forem jejich socidlni orga-
nizovanosti. Plresun tézi§té do rozvojovych funkei mimopracovnich ¢innosti vyjadiuje
hlavni smér pfemén, které se projevuji témeéf ve viech konkrétnich druzich kaZdo-
denni ¢éinnosti (s. 27).

Na rozdil od kvantitativniho, extenzivniho charakteru poditeénich zmén jsou sou-
¢asné premény kvalitativni a intenzivni. Nelze proto mechanicky extrapolovat ten-
dence predeslych etap pii urdéovani perspektiv budouciho rozvoje. Zde je nutni
hlubokda analyza, ktera celkovy smér a zakonitosti zmén zpfesfiuje co mozZna nej-
uplnéj$im vydétem zvlia$tnosti mimopracovnich ¢&innosti v kaZdé z jednotlivych etap
rozvoje socialismu.

Z téchto zakladnich skutefnosti a metodologického pristupu vychézeji autofi
i v analyze jednotlivych konkrétnich é&innosti méstskych délnikt. Na zakladé boha-
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tého faktického materidlu — vysledkd sociologickych vyzkumi a statistickych dat —
je sledovan vyvoj v oblasti zkracovani domadci prace, rozvoje kaZdodenniho kultur-
niho Zivota (zde je zahrnuta jak problematika vniméni a osvojovani kulturnich
hodnot — televize, kino, ¢etba, tak neprofesiondlni tvofivosti i tendence spojovani
price se vzdéldvanim, studiem) a zdokonalovani ostatnich druhtt mimopracovnich
éinnosti (télesné vychovy a sportu, mimorodinnych stykli, &innosti s détmi) v jednot-
livych obdobich budovani sovétské socialistické spoleénosti.

Interpretace kvantitativnich 1idaji je spjata s podnétnou kvalitativni analyzou,
ktera zvaZzuje jednotlivé faktory, osvétluje vztahy a souvislosti této sloZité proble-
matiky v konkrétnim historickém a socidlné ekonomickém kontextu. PFfind3i &etné
podnétné naméty pro dal$i refeni a nastifiuje perspektivni trendy. Rozbor je doku-
mentovan nazornymi a prehlednymi tabulkami v priloze.

* * *

Zmeény charakteru mimopracovnich ¢innosti méstského obyvatelstva z kvantitativ-
niho hlediska se nejzietelngji projevily ve zkrdceni domdcich praci. V prubéhu
padesatileté historie sovétského statu se zmenSily primérné na polovinu (s. 28).
Tato skutetnost odraii zarovenn zmeény funkeci mimopracovnich é&innosti, posun od
hospodarsko-ekonomickych funkei k rozvojovym a zespolefeniténi fady funkei.

Problém tvofi urditda socidlni nerovnomérnost v rozdéleni domaci prace, a sice
predevsim p#ilisSné pretiZeni zaméstnanych vdanych Zen a matek domdécimi pracemi
se viemi negativnimi dusledky pro jejich dal§i rozvoj. V ramci dal§iho zdokonalo-
vani socialistického zptsobu Zivota je tiecba zaméfit se tedy na ty formy zkracovani
domaci prace, které nejefektivnéji-ptispivaji k ulehéeni domdci prace Zen, tj. ple-
deviim na roz$ifovédni a zvy$ovani urovné sluZeb. K pfekonani nerovnosti muZe
rovnéz prispét diferencovany ptistup ke zkracovani pracovniho dne se zvyhodnénim
zameéstnanych matek nedospélych déti.

Zkracovani domaci prace neni jedinym odrazem ptremén v charakteru mimopra-
covnich éinnosti. Obohacovani jejich funkei a pronikéni rozvojovych prvka se zre-
telné projevuje ve zvySovani délky a vyznamu téch &innosti, jeZ jsou tésn&ji spjaty
s volnym ¢asem, osvobozenym od nutnych povinnosti v roz$ifeni a sloZitéjsich for-
méach kazZdodenniho kulturniho Zivota, v intenzivnim spojeni mnoha mimopracov-
nich ¢&innosti s pusobenim kulturnich instituci — tisku, televize, rozhlasu, Kina,
divadla, vychovného a vzdélavaciho systému, neprofesiondlni tvotivosti atd.

Skuteénosti vedouci ke sniZovani domé&ci prace podmifiuji zaroven rychly rozvoj
kulturniho Zivota, jeho pronikdni do kaZdodennich mimopracovnich ¢innosti $irokych
lidovych mas. Zkracovani domdci prace a rozsifovani &innosti spjatych s Géasti
v kultufe se navzajem ovliviuji, jejich zpé&tna vazba viak nema zdaleka mechanicky
charakter. Zkracovani a ulehéovani domacich praci vytvari ¢asovy prostor pro kul-
turni ¢innosti a rozvoj duSevnich a fyzickych sil élovéka. Rust kultury, vzdélanosti
vede k takové zméné struktury potfeb, ktera je faktorem omezeni délky domadci prace.

V obdobi od prvni poloviny dvaciatych let do konce Zedesatych let vzrostla délka
kazdodennich kulturnich é&innosti v mimopracovni sféfe Zivota primérn& Z5krat —
ze 7 na 17 hodin tydné (s. 47). Mimopracovni ¢innost sovétskych lidi pfestala mit
charakter predevS§im hospodaiské formy Zivotni ¢innosti a nabyla komplexniho,
kulturné hospodéiského zaméieni. Podle dat o traveni éasu piednich skupin délnikl
1ze usuzovat, Ze v nedaleké budoucnosti budou kulturni ¢innosti tvorit nejdel$i po-
lozku v mimopracovni sféfe Zivota méstského obyvatelstva.

V podminkich vybudovani vyspélé socialistické spoletnosti a jejiho dal§iho zdoko-
nalovani v obdobi padesatych az sedmdesitych let je rychlejdi charakter rozvoje
kaZdodenniho kulturniho Zivota spjat s vétSim rastem materidlniho blahobytu pra-
cujicich a s potfebami vyroby v epofe védeckotechnické revoluce. Primé plisobeni
téchto faktort prevysuje vliv pfilivu venkovského obyvatelstva do mést. Vzrust
kultury méstského i venkovského obyvatelstva dosdhl! mnohem vy$8i Grovné a rych-
lejsich temp neZ v poédteénich stadiich kulturni revoluce. Dochazi k rozSifeni upl-
ného stfedniho a vysiiho vzdélani. Upeviiuje se materidlné instituciondlni zakladna
kazdodenniho kulturniho Zivota. Zvy$ily se naklady knih, ¢éasopisii a novin, rozsifily
knihovni fondy, televize vysild na tzemi, kde Ziji zhruba 3/; obyvatel stitu, rozsitila
se sif Kkin, vefernich i délkovych 8Skol (s. 53). Rust vzdélanosti prispiva ke vzniku
pro jejich realizaci.

V dtsledku celkového pusobeni téchto procestt jsou urychlovany pfemény v kazdo-
dennim kulturnim Zivoté, dochazi ke kvantitativnimu i kvalitativhimu zdokonalovani
mimopracovnich kulturnich ¢éinnosti. Ve srovnani s pfedchozim obdobim doflo k je-
jich celkovému (trojnasobnému) prodlouzZeni (s. 54). Faktory, které tuto zménu
ovlivnily, maji trvaly charakter, a je proto moZno oéekévat, Ze délka i roz$ifenost
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kazdodenniho kulturniho Zivota se budou i nadale zvy$ovat. O tom svédédi i udaje
o prednich skupinich dé&lniku.

Zékonitosti rozvoje mimopracovnich kulturnich ¢innosti se pln&ji a bohatéji proje-
vujf v pohybu téchto jednotlivych é&innosti, v jejich ménicim se vzajemném vztahu.
Tyto pfemény umozZnujf uréit jak celkovy rust kazdodenniho kulturniho Zivota, tak
zvlastnosti rozvoje jeho jednotlivych stranek, odhalit zmény jejich mista a role
v celém systému mimopracovnich ¢innosti spjatych s Géasti v kultufe a v celém
zpusobu Zivota. V padesatych az sedmdesatych letech dochdzi predevéim k vseobec-
nému rozdifeni kulturnich é&innosti spojujicich odpodinek a zabavu se ziskdvanim
informaci a kulturnich hodnot — detby, navstévy kina a divadla, jako novy prvek
se objevuje televize. Masové roziifeni televize (v roce 1975 ji vlastnilo 749, rodin
(s. 59) zaroveil vyvolalo uré¢ité problémy; ve svém celku vSak v socialistické spole¢-
nosti vede nikoli k ochuzeni kaZzdodenniho kulturniho Zivota, ale k jeho mnohotvar-
néjs$i a sloziteéjdi struktufe. Staly rust vzdélanosti pfibliZuje podil éasu vénovaného
sledovani televize, ¢etbé a n4avitévé kina a divadla k raciondlni proporci. Zakonity
charakter uchovavani dostatetné slozité struktury kulturnich potifeb ve volném d¢ase
v padesitych aZ sedmdesatych letech davd moZnost predpokladat, Ze podobny vyvoj
bude pokratovat i v pridtich desetiletich (s. 63).

Socialisticka spoletnost m& moZnost plsobit na strukturu kulturnich éinnosti pro-
stfednictvim pléanovacich, organizaénich a vychovnych opatfeni. V této souvislosti
js<1m zajimavé a podn&tné Gvahy tykajfcf se moZnosti rozdifeni a pfemény funkei
televize,

Aby v8ak mimopracovni éinnosti nabyvaly skute¢né rozvojové funkce, je tieba,
aby se vedle v§Se uvedenych é&innost{ rozvijela i aktivni neprofesiondlni tvofivost,
ktera je jednim z pfedpokladl viestranného rozvoje osobnosti. Zvla§tni vyznam ma
v podminkach sou¢asného stupné rozvoje védeckotechnické revoluce, kdy dosud
zdaleka ne kaZda prace ma tviréi charakter a neodpovidia tempu ristu vzdélanosti.
Tvokivad wdéast v kulturnim Zivoté, spojeni tvorby s odpodinkem a zibavou jsou
dulezitym predpokladem rozvoje osobnosti a prekonani nékterych specifickych proti-
kladi soucéasnosti. V padesitych aZ sedmdesatych letech siln& vzrostla umélecka
amatérska tvofivost (pofet ¢&lentt krouzkti umeélecké tvoiivosti se zvysil 25krat,
z 3 miliént 1lidi na 7 miliént). Znaény byl i riast technické tvorivosti pracujicich
(zatimco v roce 1950 polet vynalezcli a zlepfovatellt tvofil jen 0,5 miliént lidi, v roce
1974 to byly jiZ 4 miliény (s. 68).

Pres vysoké tempo rozvoje viak ani umélecka, ani technicka tvofivost nedosahla
dosud vSeobecného masového rozsifeni (umélecké tvofivosti se udastni jen 79, oby-
vatel zem&, technické méné nez 59/, pracujicich v oblasti materidlni vyroby (s. 69).
Ve méstech je technicki tvofivost rozsifena o néco vice a umeéleckd méné neZ na
vesnici. Nedostateéné roz$ifeni vlastni tvorivosti, jeji nepfiméfenost kulturnim potie-
bam v socialismu tvorf{ jednu z hlavnich disproporei soufasného rozvoje mimopra-
covnich kulturnich ¢&innostf, odklon od jejich optimalniho sloZeni.

Charakteristickym rysem mimopracovnich kulturnich éinnosti znaéného a stale se
zvySujiciho po¢tu sovétskych lidi je spojeni prdce s organizovanym studiem a uvé-
domélym sebevzdéldvdnim. S rozsifovanim riznych forem spojovan{ prace a studia
je spjat jeden 2z nejdaleZitéj$ich smért zdokonalovani mimopracovnich é&innosti,
vyvolany spoledenskymi a vyrobné ekonomickymi potiebami socialismu, zviaste
v epode védeckotechnické revoluce.

Rozvoj studia pfi zaméstnani v poslednich desetiletich neprobihal nepretrzité, ale
s vykyvy, jako odraz konkrétnich historickych okolnosti. Roz$ifeni a délka organizo-
vaného dalkového studia délnik(i a zaméstnanci je v soudasné dobé& dvoj aZz troj-
nasobné vys3i neZ v predvileénych a prvnich povaleénych letech (s. 77). Hluboka
zakonitost roz$ifovani studijnich forem mimopracovnich ¢innosti za socialismu umoz-
niuje predpokladat, Ze i v dohledné budoucnosti zlstane daleZitym rysem socialistic-
kého Zivotniho zpusobu spojovani prace se studiem., MuZe se vSak zménit vzijemny
pomér jednotlivych forem studia. )

Perspektivné bude tieba uskute¢nit prestavbu vefernich $kol a jejich postupné
spojeni s jinymi zpusoby vzdélavani dospélych. Proces védeckotechnické revoluce
zpusobuje, Ze zidkladem kvalifikace stiale vétsiho poétu pracujicich se stavajl nejen
Gzce odborné znalosti, ale i celkovd kulturni tiroveti a 3ife v&domosti. Z toho vy-
plyva, Ze organizované studium se v blizké budoucnosti zméni v neustile obnovo-
vanou ¢éinnost v prub&hu Zivota prevazné vétSiny pracujicich. S mfrou pronikan{
védeckotechnické revoluce se bude rozvijet jediny systém stidlého a vieobecného
ptistupu pracujicich ke vzdélani. Celkovy podet studujicich z fad pracujicich bude
tvotit 15—209, (s. 81). To vyZzaduje i novou organizaci studijni éinosti dospélého
obyvatelstva, aby neprobthala na dkor zkracovani jinych dilezitych mimopracovnich
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dinnosti. Neustalé vzdélavani v pribéhu aktivnfho Zivota je moZné jen v pripadé,
jestlize doba studia dospélych bude povazovana z#asti za aspekt pracovni doby.

Mezi dalsi druhy mimopracovnich é&innosti nalezi télesnd vychova a sport, aktivni
odpocdinek, jejichZz vyznam pro zdravi élovéka v souvislosti se zmé&nami podminek
Zivota neustdle vzrusti. Prumérna délka sportovnich é&innosti u méstskych délnika
se zvysila ve srovnani s predvaleénym obdobim nékolikanasobné. To viak neznamen3,
Z?e jejich nynéjsi zastoupeni odpovidd naléhavym spolefenskym potfebam. Rozsifeni
télovychovy a sportu lze povaZovat za dostateéné jen v pripadé, stane-li se soudasti
kazdodenniho Zivota vétsi ¢asti obyvatel, predevsim ve méstech. Dosud jen 5%/, dél-
nikll a zaméstnancti se zabyva sportem pravideln& a 109/, obdas (s. 84).

Celkové rozsifeni télovychovy a sportu v pribéhu nejblizsich jednoho aZz dvou
desetileti mizZe zabezpeéit pouze cilevédomé a planovité formovani navyku ke sportu,
soufasné s roz8ifovanim materidlné organizaéni zdkladny pro sportovani a turistiku.

Nedilnou soudasti mimopracovnich é&innosti jsou neformdalni spolelenské styky
lidi ve volném dase. Je tieba je kultivovat ve sméru ke zdravym a Ziadoucim spole-
¢enskym projeviim a vytvorit pro jejich realizaci vhodné materidlné organizadni
podminky.,

K preméndm dochazi i u takovych stalych stranek mimopracovnich éinnosti, jako
je péde rodién o déti, jejich finnosti s détmi. Zmény se tykaji mista a role ¢éinnosti
rodiétt s détmi v systému mimopracovnich ¢innosti. Celkova délka téchto ¢innosti
se zvysila trojnasobné az pétinasobné (s. 94). Vychova v rodiné se stéle tésnéji pro-
lina se spoleé¢enskou vychovou. V¥znam éinnosti s détmi v ramei rozvoje socialistic-
kého zplUsobu Zivota je stale zavainéjsi. Zkraceni domadci price a roz$ifeni forem
studia ¢&¢asteéné uskuteériovaného v pracovni dobé umozni i prodlouZeni spoleénych
¢innosti rodiét s détmi.

Je viak tfeba pocitat s tim, Ze vétsi sloZitost spoleenského Zivota v podminkdach
vyspeélé socialistické spole¢nosti a pokracdujici védeckotechnické revoluce vyvolda nové
potieby vychovy mladého pokoleni a ziroven nastoli nové, v minulosti neexistujici
problémy. Je nutno zvys$it Groven vychovnych znalosti a dovednosti rodi¢a ve vztahu
ke star$im détem. Situace vyzaduje prejit od Zivelné k uvédomélé rodinné vychové,
vytvorit systém specidlnich zafizeni pro pedagogické studium rodiéu, vytvofrit sif
pedagogickych a psychologickych poraden. Zaroven je uéelné rozsifovat funkce 3koly
a ke studijné vychovnym udkolum pfipojit mimostudijni a sportovni &innost s détmi
a sféru prace s rodiéi.

Velmi podnétna a pfinosna je zavéreéna, syntetickda &¢ast knihy, kterd se zabyva
problematikou zdokonalovani mimopracovnich ¢innosti z hlediska idedlu komunis-
tické spoleénosti. Pokousi se zformulovat racionalni normu idedlniho modelu mimo-
pracovnich ¢innosti a systém jeho ukazatelu. Tento prechod od prirodné historického
k normativnimu, hodnotovému rozboru tvofi logické dovrSeni analyzy .orientované
na prognoézu socialnich jevi.

Ze skute¢nosti, Ze zdokonalovani socialistické spoleénosti predpoklada aktivni for-
movani podminek pro dosazZeni vytyfenych cilli, vyplyva nutnost rozpracovat systém
ukazatelu vyjadiujicich vice ¢éi méné konkrétné podstatu téchto cila, pietvorit
obecné teoretické, kvalitativni predstavy o spolefenském idedlu ¢&éi jeho strankach
v racionalni normativy. Takové normativy davaji predstavu o zakladnich cilech
spoletenského pokroku a jsou zaroven méfitkem umoziiujicim zhodnotit stupen, jehoZ
bylo pfi realizaci cile dosaZeno.

Spoledensky idedl je vyrazem nejobecnéjSich a dlouhodobé pusobicich socidlné
historickych zakonitosti. Racionalni normy a normativy jsou konkrétnim odrazem
cilti socidlniho rozvoje a vyjadifenim spoleéenskych potreb v uréitém krat$im ¢asovém
obdobi. Volba optimalni varianty a podrobné zpracovani rozvinutého systému kon-
krétnich cilt a raciondlnich normativi tvofi nutnou podminku socidlniho planovani
a rizeni socialnich procest.

JiZ nékolik let se v planovani pouZiva soubor hodnotovych normativi, charakteri-
zujicich uroven i sloZzeni raciondlni spotfeby, tzv. racionalni spotifebni rozpocet
rodiny, i nékteré dals$i hodnoty. Prace nad racionidlnimi normativy v Siroké oblasti
socialniho Zivota se vSak teprve rozvijeji. Socialistickd spoleénost potfebuje sestavit
racionilni normativ kaZdodenni Zivotni é&innosti. Jeho duleZitost je tim vétsi, Ze
tvorii zaklad pro dal¥f normy, podrobné charakterizujicf jednotlivé stranky chovani.
V tomto smyslu zpracovani celkového normativu kaZdodennich Zivotnich ¢&innosti
se v soutasné dobé jevi jako jeden z nejaktualnéjsich problému vyzkumu zpusobu
Zivota celkové a mimopracovnich ¢innosti zejména.

Na zakladé téchto premis navrhuji autofi sestavit raciondlni dasovy rozpodet,
ktery by z hlediska uspokojovani spolefenskych potfeb vyjadioval Zaddouci sloZeni
¢asovych poloZek, zadoucl strukturu chovéani, intenzitu jednotlivyeh &innosti v pru-
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béhu tydenniho cyklu vzhledem k uréitym — socidlnim, vékovym, kulturnim, terito-
rialnim atd. skupindm obyvatelstva (s. 113). Vztahoval by se k perspektivnimu obdobi
jednoho az dvou desetileti. Na pi#ikladé sestaveni racionalniho éasového rozpodétu
méstskych délnikli je objasnéna metodika jeho vypoétu. Vychazi z &asovych polozek
tykajicich se pfednich skupin, doplnénych o zavéry vyplyvajici ze srovnani s potre-
bami spolefenského idedlu a redlnymi tendencemi rozvoje. Racionadlni normativ zde
vystupuje jako model umozZiiujici kvalitativné zhodnotit realnou skuteénost ve svétie
SirSich cfll spoledenského rozvoje, uréit socialni efektivnost uskutedfiovanych opa-
tfeni, zmérit stupenn dosaZeného pokroku.

Ucelné by bylo, jak poznamenavajf autofi, doplnit tddaje o materialy z jinych zemi;
pouzit korelaéni analyzu ¢asovych polozek.

Je tfeba vzit v uvahu, Ze racionalni déasovy rozpolet sdm o sobé je jen prvkem
§ir§iho systému normativnich charakteristik Zivotnich ¢&innosti lidi. Musi byt v sou-
ladu s normativy jinych stranek zptsobu zivota. Stilé zprestiovani a zdokonalovani
ukazatell racionalniho ¢asového rozpodétu a celého jeho systému je neoddélitelnym
rvsem racionalnich normativl spjatych se spoledenskym rozvojem. V tomto smyslu
zpracovani raciondlniho modelu traveni d¢asu je nepretrZitym procesem, tak jako
sam rozvoj spoleénosti.

Prednosti recenzované price je tvofivé spojeni teorie s praxi feSené problematiky,
konkrétni postiZzeni dynamiky vyvoje zkoumanych jevlt a odhaleni tendenci a zmén
v jedné z dulezitych slozek zpusobu Zivota -— mimopracovni éinnosti méstského
délnictva. PosKytuje nejen bohaté informace o pribé&hu zmén ve sféfe mimopracov-
nich ¢éirnosti, ale nastoluje fadu podstatnych teoreticko-metodologickych otdzek.
a to velice podnétnym zptsobem.

Predeviim jde o metodologicky princip prognézovani socidlnich procesa, odmitajici
prostou extrapolaci trendu, ale berouci v uvahu i kvalitativni zmény v podminkach
zivota.

V tomto kontextu vibec nejpfinosnéjsi jsou dvahy autort ¢ mozZnostech vypra-
covani systému racionidlnich normativt. Patrné jim dédme za pravdu v tom smyslu,
ze jakékoli cilevédomé fizeni pfemén v podminkach Zivota, jez maji vytvaret pted-
poklady pro rozvoj ¢lovéka, se bez podobného systému neobejde.

Piistup autort k rozpracovini metodické stranky nese rysy skuteéného novatorstvi.
Nové zivazné problémy, které nastoluji, jsou bezesporu vyznamnym podnétem pro
marxistickou teorii. Cesta, kterou autori otevieli, je nezbytna, zarovenn vSak mimo-
Fadné obtizna. Patf{ jim v8ak uznani{ za to, Ze po ni nevihali vykroéit.

Blanka Filipcovd — Ema Durejovd

J. V. Osipova: Sociologija Emilja Djurkgejma. KritiGeskij analiz teoretiko-metodo-
logiceskich koncepcij (Sociologie Emila Durkheima. Kritick4 analyza teoreticko-me-
todologickych koncepci)

Moskva, Nauka 1977, 280 s.

Emil Durkheim (1858—1917) patii mezi nejvyznamnéj$i piedstavitele burZoazni so-
ciologie pfelomu devateniactého a dvacatého stoleti. S teoretickou ¢éinnosti zadal
v dobé, kdy burZoazni sociologie nebyla jeS§t& uznavana jako samostatna disciplina
a kdy se v burZoaznim socidlnim mySleni projevovaly silné tendence vysvétlovat
spoledenské jevy bud redukcionisticky, nebo spekulativné. Durkheim proto povazoval
za hlavni svij ukol pfesné stanovit predmét a metodu sociologie, a poté aplikovat
takto ziskané obecné poznatky a metodologické direktivy na studium a vyklad kon-
krétnich oblasti spole¢enského Zivota a socidlnich jevi. Jeho éinnost méla v ramci
burzoazni sociologie znaény ohlas. Durkheim vytvorfil vlastni sociologickou $kolu, byl
vedoucim vibec prvni katedry sociologie ve Francii a zalozil a Fidil éasopis L’Année
sociologique, ktery byl ve své dobé nejvyznamnéj$im a nejznaméjsim burZoaznim
sociologickym ¢{asopisem na svété. Mezi Durkheimovy Zaky a pokradovatele patiili
takovi predstavitelé burZoazn{ sociologie jako G. Davy, L. Lévy-Bruhl, F. Simiand,
S. Czarnowski, C. Bouglé, P. Fauconnet, M.. Mauss, M. Halbwachs aj.

K Durkheimovi jako ke svému uéiteli ¢i alespon autorovi, ktery mél vliv na jejich
teorie, se hlasi i néktefi soudobi burZoazni sociologové, jako je T. Parsons, R. Merton
aj. V poslednich desetiletich maZzeme dokonce pozorovat jakousi novou vinu zijmu
o tohoto francouzského klasika burZoazni sociologie, a to zejména v americké socio-
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