Socialistické kulturni potFeby
a rozvoj socialistické osobnosti
v délnické t¥idé

Cilem stati je informovat o nékterych vy-
sledcich vyzkumného projektu Rozvoj so-
cialistickych kulturnich potfeb v délnické
tFidé a politické ftFizeni téchto procesi
a poukazat soucasné jak na problémy, tak
na dosud oteviené otazky, s nimiz jsme
se pii této praci setkali.!

Kazdy, kdo ma prakticky ridit kulturni
procesy a pritom rovnéZz organizovat roz-
voj a uspokojovani socialistickych kultur-
nich potieb prisludnymi kulturné politic-
kymi opatfenimi, si musi — vice ¢i méné
védomé — polozit vlastné vzdy tyto
otazky:

1. Které zdkonitosti puasobici mimo kul-
turni sféru v uzkém slova smyslu pod-
minuji procesy promén a vyvoje kultur-
nich potteb?

2. Které kulturni potreby se skuteéné
objevuji v konkrétni sféfe odpoveédnosti
— v okrese, kraji, podniku atd.? Jaké jsou
v ruznych vrstvach a skupinach uvnitf
délnicke tiidy? Tento aspekt by mohl byt
nazvan kulturné sociologickym aspektem
problematiky.

3. Jak maji byt hodnoceny kulturni po-
tireby? Kdy jde o socialistické kulturni po-
tireby v tom nejobecnéjsim smysluy, tj. je-
jich vznik, uspokojovani a vyvoj jsou
spjaty s historickym pokrokem délnické
ttidy a socialistické spole¢nosti? Tento
aspekt pojeti otazky by mohl byt nazvan
kulturné politickym a axiologickym aspek-
tem.

4. Kleré konkrétni a praktické kulturné
politické aktivity, ktera kulturné vychov-
hou podporovat vytvaieni, uspokojovani
a rozvoj socialistickych kulturnich potteb
v délnické ttide?

ERHARD JOHN
Lipsko

K problémum socialistické osobnosti

Charakter nasi prace vyzadoval. abychom
vénovali velkou pozornost problémum so-
cialistické osobnosti a soucasné se snazili
sledovat nejen aktualni védeckou diskusi,
ale respektovat v tomto sméru zakladni
nazory klasikli marxismu-leninismu.

Zvlasté dulezité byly tyto zakladni na-
zory a problémy vyjadiené v ramci socia-
listické teorie osobnosti.

1. Otdzka vztahi mezi individudlnimi po-
trebami a potiebami délnické t¥idy

Socidlni obsah socialistické osobnosti je
tvofen osvojovanim si socialistického byti
délnické tridy konkrétnimi jednotlivei;
délnicka trida ve svém vyvoji urcuje i roz-
voj osobnosti viech ostatnich vrstev.

Nase vyzkumy, které vychazely z otaz-
ky podstaty socialistickych kulturnich po-
ti'eb, nas také vedly k piesvédéeni, ze roz-
voj konkrétni délnické osobnosti se musi
mérit a hodnotit podle toho, zda a jakou
mérou se tato osobnost muzZe a chce ak-
tivné podilet na zakladnich socidlnich Zi-
votnich ¢innostech své tridy v materidlni
produkci, v politicko-socidlnim Zivoté,
v kulturné travené¢ rekreaci a ve vyuziti
volného ¢asu ke zvysSeni vlastni kulturni
urovné. Redeno filozoficky, jde o to, jak
dalece je urtoviana souborem spolefen-
skych vztaht (ve smyslu Feuerbachovych
tezi) své tridy. V tomto smyslu se stava
skutecné socialistickou osobnosti v té mi-
fe, v niZ si osvojuje ,socialni byti své tri-
dy“. V praktickém Zivoté se to projevuje
zv]asté ndzorné v takovém hnuti, jakym
je socialistické soutéZeni, socialisticka pra-
ce. ufeni a zivot, rizné socidlni aktivity
pracovnich kolektivi.

! Rozvoj socialistické osobnostl Je v NDR pted-
métem intenzivniho teoretického zajmu, jak o tom
svédé{ rada védeckych akef., z nichi nejduilezité)sf
byla teoreticka konference Kulturni 2ivotni tiroven
délnické ttidy v rozvinuté socialistické spolednosti,
kteri se konala 23. a 24. 4. 1973 v Berliné a byla

uspofadana Ustavem pro spolecenské veédy pri OV
Jednotné socialistické strany Némecka a katedrou
kulturni politiky Vysoké skoly stranické K. Marxe.
Jejf protokol by! vydan pod ndzvem Arbeiterklasse
und Kkulturelles Lebensniveau. Berlin, Dietz-Verlag
1974.
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Nase vyzkumy nas viak konfrontovaly
i s druhou strankou téhoz problému. Jest-
lize je rozvoj socialistickych osobnosti ur-
¢ovan stupném, v néms? si jednotlivei osvo-
juji socidlni byti délnické tiidy, pak vy-
vstdva otdzka: Co je toto socidlni byti?
V jaké formé existuje? Kde se s nim se-
tkdvame?

Jestlize chapeme osvojovani v tom smys-
lu, v némzZ je dnes relativné jednoznacné
interpretovano marxisticko-leninskou fi-
lozofii, jako jednotu odrazu a zmény, mu-
Zeme fici: Konkrétni osobnosti délniki,
konkrétni pracovni kolektivy, které v so-
cialistickém soutézeni socialisticky pracuji,
udi se a ziji, které se aktivné a organizo-
vané udéastni politické moci vykonavané
jejich tiidou, si osvojuji ,tfidni byti dél-
nické tridy“ také v tom smyslu, Ze je
prostiednictvim svych politickych aktivit
v marxisticko-leninské strané a odborech,
prostiednictvim své prace v materialni
produkci, své spolutcasti na fizeni statu,
svych kulturnich aktivit ,,nesou®, vyhra-
nujf a obohacujf.

NaSe vyzkumy nas rozliénymi cestami
dovedly k zasadnimu presvédéeni, Ze pra-
vé v takovém produktivné éinném postoji
ke stdvajicim Zivotnim podminkam - at
je to v materidlni vyrobé&, nebo pii zlep-
$ovani socialnich vztahd, ¢ pfi zméné vlast-
ni osobnosti — se tfidni byti délnické t¥idy
projevuje obzvlasté pregnantné, ne ve
smyslu kvantitativné uchopitelného pri-
méru, nybrz ve smyslu socidlni kvality.

Toto zjisténi mAa bezprostfedné praktic-
ké dusledky pro rozvoj socialistickych kul-
turnich potfeb: Jde o to, kde a kym je
toto bytf nejvyraznéji reprezentovano. Je
nutné polozit si otdzku, jak dalece ridici
rozhodnuti, ktera uéinime o konkrétni é&in-
nosti kulturnich zarizeni — kulturnich do-
mu, predndskové ¢&innosti, priace ve sféfe
lidového uméni atd. — skute¢né& specific-
kym zplisobem uspokojuji a rozvijeji kul-
turni potieby souvisfci s osvojovanim si
tiidniho byti délnické tfidy.

Nage vyzkumy ukazaly, Ze ve vztazich
mezi osobnosti a tfidou majf rozhodujici
vyznam ,zprostiedkujici“ élanky, z nichZ
zvla3té vyznamné jsou politickd organiza-
ce tfidy (marxisticko-leninsk4 strana a je-

ji vedouci role) a socialisticky pracovni
kolektiv.

RovnéZ se potvrdilo, Zze v rozvoji socia-
listické osobnosti se projevuji tiidné ty-
pické rysy a Ze se tyto rysy promitaji
i do rozvoje socialistickych kulturnich po-
treb v riaznorodych individudlnich a zvld¥t-
nich rysech rozvoje osobnosti a kolektivi.
Z toho vyplyva, Ze by méla byt nejen
~trpéna“, nybrz dokonce védomé vytvare-
na rozmanitost kulturnich potieb a zajis-
fovan Siroky prostor pro individualni za-
liby a z4jmy v praktickém kulturnim
zivoté.

2. Otdzka viestranného rozvoje socialistic-
ké osobnosti

Nase vyzkumy vedly k tomuto zavéru:

Viechny predstavy, Ze viestranné rozvi-
nuta osobnost je jakysi vievéd, vieumeélec,
vSechtél v metafyzickém slova smyslu,
jsou abstraktni konstrukce. Kdybychom
se pokouseli uplatiiovat tento nazor na-
priklad v jedné kulturni sféfe a vyZadova-
li bychom od véech ¢&lenu pracovniho ko-
lektivu stejné vyvinuty vztah ke wiem
druhtim uméni a wvs§em uméleckym epo-
chdm, museli bychom spotiebovat vsech-
nu energii na vytvofeni vztahu k jedné,
totiZz umélecké sféfe kulturniho zZivota,
avSak zanedbat ostatni sféry, jako jsou so-
cialisticka kulturni prace, kulturné utva-
rena druznost, odborné vzdélavani atd.

Pro konkrétni rizeni kulturnich procesq,
jimiZz maji byt rozvijeny a uspokojoviny
socialistické kulturni potfeby délnické tii-
dy, je pouZitelné pouze toto pojeti vie-
strannosti rozvoje socialistické osobnosti:

Historicky konkrétni vsestranny rozvoj
socialistické osobnosti sméfuje k vytvareni
takovych schopnosti a potieb, postoju
a presvédcéeni, védomosti a znalosti, které
¢ini tuto osobnost zplsobilou podilet se
aktivné na zdkladnich socidlnich aktivi-
tach své tridy:

a) na praci v materidlni vyrobé (kom-
plexni socialistické racionalizaci, socidlnim
zvladnuti védeckotechnické revoluce, sta-
lém zdokonalovani socialistickych vyrob-
nich vztaht, socialistickém soutéZeni atd.);

b) na politickém a ideologickém Zivoté
socialistické spoleénosti (aktivni spoleden-



sko-politi ka éinnost, resp. ¢innosti, které
jako védecké, umélecké, kulturné vzdéla-
vaci ¢innosti slouzi k formovani socialis-
tického uvédoméni, zdokonalovani odbor-
nych znalosti atd., které zvysuji kulturni
uroven délnické tiidy a vsech pracujicich);

¢) na kulturnim Zivoté (zvySovani kul-
turni urovné, reprodukce vlastni pracovni
sily, rozvijeni materiidlni a duSevni urov-
né, jakoZ i socialni tvoiivosti a socidlniho
blahobytu).

3. Otdzka urcéeni ¢lovéka jako biosocidl-
niho zivodicha, jez je v procesu biologic-
kého Zivota dialekticky ru$eno v existen-
ci ¢loveka jako socidlni bytosti. Pro uspo-
kojovani a rozvoj socialistickych kultur-
nich potieb v délnické tridé je tato otdzka
zvlasté dulezita. Jedna se o to, jak dalece
se v konkrétnich podminkach socialistické
vystavby ,,Zivotni funkce dané ptirodou®
a potieby, které byly povaZovany znaé-
nym poctem teoretiku ,,Bauhausu“ za pod-
statné biologické zivotni funkce ¢lovéka,
staly ,kulturnimi®, takze nezaji3fuji pou-
ze materialné Zivot délnické tridy, nybrz
maji i podstatny vyznam pro jeji kulturni
urovern.

K teoretickému vymezeni potfeb

Jak teoretické, tak praktické kulturné po-
litické odpovédi na otazku, jak ma byt
politicky fizen rozvoj a uspokojovani so-
cialistickych kulturnich potfeb v dé&lnické
tridé, predpokladaji urcité pojeti podstaty
potieb viabec a kulturnich potieb zvlasté,
predpokladaji vymezeni pojmu socialistic-
ké kulturni potfeby.

Potieby jsou mnohovrstevné, funkéni
(komplexni) spoleenské vztahy (socialni)
urcenosti, zavislosti (potfebnosti) v boha-
tém a obsihlém marxistickém smyslu to-
hoto slova, které zahrnuji soucasné naro-
ky na néco, usilovdni o néco, hodnoceni
néceho.

V tomto pojeti jsou potieby:

1. uréité funkéni vztahy;

2. vlastni jednotliveam, skupinam, vrst-
vam a tfidam jako konstituujici prvek
jejich vnitini struktury; utvareji orien-
taéné a aktivné jejich spoleenské cho-
vani;

3. vzdy konkrétné uréovany socialni eko-
nomickou strukturou spole¢nosti;

4. projeveny v historicky konkrétné urce-
né urovni pozadavkui a systému hodnot;

5. vznaseny jednotlivci, skupinami, wvrst-
vami a tfidami na objekty uspokojova-
ni potfeb;

6. ¢innosti, vztahy a pfedméty.

V potirebach mizeme rozlisovat pfi nej-

mensim dvé ,vrstvy“ vztaht objekt-sub-
jekt, které se od sebe kvalitativné lisi
a soucasné se navzajem prolinaji. Jsou to:
— vztahy objekt-subjekt v roviné realné
existujicich vztahu lidi k podminkam je-
jich spolecenského jednani; byvaji ¢éasto
oznacdovany jako objektivni potfeby nebo
spoleé¢enské pozadavky;
— vztahy objekt-subjekt ve smyslu vzta-
hti odrazu, k nimZ patfi komplikované
procesy poznavani a hodnoceni, volni sna-
hy, psychické a ideologické mechanismy,
kratce ty stranky, které jsou hlavné ana-
lyzovany v psychologickych vyzkumech
o vzniku a rozvoji potieb.

Pro politické fizeni spoleé¢enskych pro-
cesi ma toto rozliSeni prakticky vyznam.

1. Pii konkrétni organizaci ¢innosti smé-
rujicich k rozvoji socialistické kultury pra-
ce, ke kulturnimu utvafeni prostredi,
k svétonazorové, ideologické ¢i umeélecko-
estetické vychové délnické tfidy nemize-
me abstrahovat od otazky, ¢eho je pro pra-
cujici v konkrétnim zavodé, na konkrét-
nim Uzemi, pfi uréitém rozvoji materialni
produkce, jakoZ i socialniho Zivota, sku-
teéné zapotfebi, aby se mohli podilet na
podstatnych, pravé charakterizovanych zi-
votnich ¢innostech.

2. Na druhé strané nemuzeme tyto ¢in-
nosti organizovat, aniz bychom brali ohled
na to, do jaké miry jsou podloZeny nejen
raciondlnim védomim, nybrz i emociondl-
nim souhlasem jejich nositela.

3. Je nutno ptihlizet i k subjektivnim
pozadavkium, které se v kulturnim Zivoté
realnd objevuji, aniZ by byly v souladu
se skuteénymi poZadavky socialistického
rozvoje osobnosti. Socialistické kulturni
potieby v délnické tiidé vyrustaji na pu-
dé komplikovaného politického, ekonomic-
kého a ideologického tiidniho boje s vlad-
nim systémem statné monopolistického ka-
pitalismu, ktery se snaZi branit véemi pro-
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stfedky ideologické diverze ristu socialis-
tickych osobnosti a formovani socialistic-
kého Zivotniho zpusobu,

Kdybychom prihlizeli pouze k prvni
strance, upadli bychom do nebezpedi, Ze
budeme organizovat kulturni aktivity bez
ohledu na délniky. Kdybychom se orien-
tovali pouze na subjektivni snahy indivi-
dualni nebo také do jisté miry kolektivni
povahy, dostali bychom se lehce do nebez-
peéi, Ze zanedbame celospole¢enské zaj-
my ve prospéch zajmu diléich.

Chceme-li vychazet z potieb pracujicich
pti planovani kulturnich procesli, musi-
me prihlizet k dialektické jednoté téchto
obou rovin vztahi objekt-subjekt.

Obé roviny vztaht v komplexnich po-
tfebach wvznikaji relativné soucasné, ac-
koli nejsou totozné. Mame vidy co délat:

a) s kolektivy délnickych osobnosti, kte-
ré ,potirebuji“ urcité vztahy, ¢innosti, ma-
terialni a duchovni statky a vice ¢ méné
si to uvédomuji;

b) s racionalné nahlizenymi nutnostmi,
jimz jesté chybi emociondlné efektivni

komponent;
c) s pozadavky, kter¢ se jesté nestaly
uvédomélymi;

d) se subjektivnim ,,prozitkem nedostat-
ku né¢eho”, jemuZz neodpovida Zadna ,,ob-
jektivni potfeba“.

Na druhé strané méme pied sebou ve-
douci kulturnich procesu, ktefi

a) si v urcitém rozsahu uvédomili ob-
jektivni nutnost kulturniho rozvoje tiidy
‘a jednotlivych osobnosti;

b) sice jiz racionalné uznavaji jiné po-
zadavky, aviak sami s nimi emocionalné
nesouhlasi, ponévadZ s sebou pfinaseji pii-
padné nahlé zmény v jejich dosavadni ¢in-
nosti;

c) si jesté neuvédomili uréité pozadav-
ky, popripadé povazuji za spoleéensky po-
Zadavek néco, co jim jiZ neni — v této
souvislosti je tfeba respektovat Leninova
slova, Ze je nutné uéit se od mas, aby-
chom je mohli ud¢it.

V teoretické i praktické praci hraje vel-

kou roli dialektickda jednota relativni ur-
¢itosti a relativni neurcitosti potieb, ja-
koz i preména potieb v zajmy a naopak.

V naSich vyzkumech jsme se v tomto
sméru setkali s dvojim pfistupem. V pro-
nim pouziva védecky komunismus pojem
zajma k oznadeni ,,zaméfenosti® praktic-
ké spolecenské ¢innosti lidi — konkrétnich
tfid, spoledenskych vrstev a skupin, ktera
je uréena jednak jejich objektivnim po-
stavenim ve spole¢enském zivoté, jednak
jejich odrazem v ideologickych formaich.
V takovém pojeti je treba chapat zajmy
dokonce jako néco, co je ve srovnanis po-
tfebami vseobecné&jdi, co je piesahuje.

Pri snahach teoreticky upravit vztahy
mezi zadjmy a potfebami pro praktickou
fidici ¢innost jsme povaZovali za uéelné
opirat se o pojem zajmu Siroce uznavany
v psychologické odborné literature:? , Kdyz
néco dosihne néjakym zpusobem uréitého
vyznamu pro ¢lovéka, pak to muze vyvo-
lat jeho zajem, to znamena specifickou
zamérenost osobnosti... Zijem je v psy-
chologickém smyslu slova zcela specifické
zaméleni osobnosti, které je koneckoncu
podminéno pouze védomim jejich spole-
¢enskych zajmu.“3

Vychazime-li z takového pojmu zijmu,
zda se Ucelné rozliSovat potieby a zajmy
v tom smyslu,

1. Ze potieby maji s ohledem na své ob-
jekty relativné vétsi veobecnost a neur-
¢itost, zatimco zajmy se vidy vztahuji na
velmi konkrétni objekty;

2. ze v subjektech zajmua je vidy mozné
prokéazat vyraznéjsi intelektudlni védomi,
a to i s ohledem na duavody zamdéienosti
k uréitym objektim.

V druhém piistupu poti'eby a zidjmy do
sebe navzajem plynule prechazeji, tvofi
dialektickou jednotu:

1. Potfeby, napf. umeélecké poti‘eby, se mo-
hou piemeénit v konkrétni zdjmy, popti-
padé se v nich projevovat.

2. Na druhé strané specialni zajmy vedou
k upevnéni potieb, popiipadé k vytvoreni
novych potieb (napi. uméleckych). V na-

? Viz zvlasté Rubinstein, S. L.: Grunclagen cer
allgemeinen Psychologie. Berlin 1958: Débler. M :
Triebkraft Bediirfnis. Berlin 1969; Klotsch, H.: Zur
Dialektik von Bedlirfnis. Interesse und Ziel im So-
zialismus. Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie No.
21972: Hiebsch, H. —~ Vorwerg, M.: Finfilhruvg in
die marxistische Sozialpsychologic. 1968; Léffler, D.:

590

Literarische Interessen. Weimarer Beitriige No. 10/
/1972; Sommer, D. — Walter, A.: Versuch tlber den
gese’'s~haftlichen Charakter dsthetischer Bediirfnis-
se. Welmnarer Beitriige No. 11 1971,

3 Rubinsteln, S. L.: Grundlagen der allgemeinen
Psychologie. Berlin 1958, s. 774.



Sem vyzkumu byl tento problém konkrét-
né zkouman na pfikladu vztahi mezi dél-
nickou tridou a umélci a bylo prokazano,
Ze napiiklad velmi obecna svétonazoroveé
ideologicka potiteba vyhovét normam so-
cialistického pospolitého Zivota ovlivnila
vznik vazeb mezi pracovnimi kolektivy
a konkrétnimi umeélei, coZ pomaha vytva-
et konkrétni zajmy o zcela konkrétniho
umélce a jeho dilo a muzZe vést k vytvo-
reni vieobecnych uméleckych potieb a roz-
vinutéjsich vztahu k uméni vibec. Potfeby
jsou relativné urdité, pokud okruh speci-
fickych objektu a specifickych subjektt
vyvolava zcela uréité potreby — potieby
produktivni prace, potreby svétového na-
zoru, potieby oddechu a uvolnéni atd. Po-
treba zabavy a uvolnéni muze byt jisté
uspokojena rozlicnym zplisobem (praci na
zahradé, sportovni ¢innosti, ¢etbou zajima-
vé knihy), nemuze vsak byt uspokojena
jakymkoli zpusobem. Sociologické vyzku-
my vypovidajici o preferenci uméleckych
rozhlasovych programu zabavného cha-
rakteru pifed symfonickou hudbou napfi-
klad ukazuji konkrétni promitnuti této
vieobecné potieby oddechu. Potifeby jsou
reletivné neurcéité, pokud velky okruh vel-
mi odliSnych objektd (¢innosti, vztaht
atd.) muze rozvinout a uspokojit urdité
potireby. Pro zndzornéni slozitosti véci by
byvlo moZné zvolit tenty? priklad (totiz
funkeci ,,zabavné hudby“ a symfonické
hudby) jako doklad pro relativni neurdi-
tost potifeb. Pro uréité subjekty v kon-
krétnich pracovnich a Zivotnich podmin-
kach muazZe totiz i symfonickd hudba pu-
sobit zabavné, k jejich uvolnéni.

Z relativni ur¢itosti zajmit a z relativni
neurdlitosti potteb nemuZeme jednoduse
vyvozovat, Ze poviechné vyhranéné zajmy
demonstruji vy$$i kulturni Groven osob-
nosti. Zajmy jsou .nadfazeny“ potiebam
vzhledem k intelektualné vyhranénému
védomi subjektu a konkrétni urcitosti ob-
jektu. Tato urditost vSak také zahrnuje
nebezpe3i omezenosti, jednostrannosti a
nepohyblivosti pti zménénych pracovnich
a zivotnich padminkach (vysoce vyvinuty
zajem o tvorbu jen jednoho um3lce, ktery
nevyusti do vieobecnéjsich kulturnich po-
treb, nepodporuje je ani je nestimuluje,
je pouze velmi uzkym a jednostrannym
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spojenim s uménim). Relativni v8eobec-
nost a neurditost potieb piedstavuje sice
na jedné strané vétsi moznosti deformace
potieb — povrchniho uspokojovani — na
druhé strané vsak umozfiuje vznik velmi
mnohotvarnych zajma a bohatych vztahi
k raznym okruhim socidlniho Zivota a so-
cialistické kultury. Dals§i rozpracovani to-
hoto problému je nesporné mimoiradné di-
lezité pro uspokojovani a rozvoj socialis-
tickych kulturnich potfeb v délnické tiidé.

Konkrétni socidlni ¢innost délnické tii-
dy v materialni produkci, védeckém ba-
dani, umélecké tvorbé. politicko-socialnim
jednani a potieby, které zde vznikaji, jsou
vyjadiovany, uspokojovany a rozvijeny.
predstavuji podle dosavadniho stavu na-
Sich poznatku vzdy konkrétni, rozmanité
¢élenéné jednotky prace a uZivani, produk-
ce a spotieby (reccpce), odrazu a praktic-
kého jednani, které musi byt sociologicky
zkoumany, svétonazorové hodnoceny a po-
moci Fidicich politickych ¢innosti stimulo-
vany a podporovéany.

Nebot pravé z této komplexnosti socidl-
nich obsahtl potfeb vyplyva moznost pro-
bouzet potifeby velmi ruznorodymi ¢&in-
nostmi a uspokojovat je ruznorodymi kon-
krétnimi objekty.

Specifika kulturnich potfeb

Vseobecné podstatné rysy potieb se proje-
vuji v kulturnich potfebach zvlastnim
zpusobem. Samoziejmé, exaktni vymezeni
toho, co rozumime kulturni potiebou, je
uzce spojeno s pojetim podstaty kultury
a s nynéjsim stavem diskusi o pojmu kul-
tury .

Pri tidicich politickych opatfenich smé-
Ffujicich k rozvoji a uspokojovani socialis-
tickych kulturnich potieb je nutné chapat
socialistickou kulturu jako velmi obsahly,
s politickym a ekonomickym Zivotem uzce
spjaty jev, do néhoz spadaji spolecenské
procesy, vztahy, ¢innosti a vysledky lid-
ské ¢innosti, pokud maji urcitou kvalitu
— manifestuji rozvoj tvuaréich, télesnych
a dusevnich schopnosti délnické osobnosti,
popiipadé socidlni tvorivosti délnické tri-
dy, a podporuji tuto tvofivost, jakoZ i so-
cialni blahobyt, ktery je s ni dialekticky
spjat.
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Takto pojimana kultura se projevuje
v ur¢ité kvalité zivotnich podminek a v je-
jich vztahu k rozvoji osobnosti a tiidy va-
bec. Socialistickd kultura je urdovina po-
stavenim délnické tfidy jako politicky
vladnouci tfidy, jako socialistického vlast-
nika, jako produkujici a kulturné se vy-
vijejici tiidy. Vychazime-li z takového Si-
rokého pojeti kultury, musime nutné urgit
kulturni potieby jako potfeby vyvolani
a praktického uzivani, jakoz i duSevniho
osvojovani kulturnich hodnot s cilem roz-
vinout produktivni télesné a dusevni
schopnosti délnické osobnosti, pracovniho
kolektivu, délnické tridy celkové a vytvo-
rit dispozice k osobni a kolektivni socialni
tvorivosti.

V takové definici kulturnich potieb vy-
chazime z axiologického aspektu pojmu
kultury, vedle néhoz je tieba jak pri kon-
krétni analyze stdvajicich potfeb, tak pii
ridicich politickych ¢innostech prihlizet
i k strukturnimu a genetickému aspektu.
Jinak rec¢eno, musime se jednak ptat, kdy
a jak by mohly vzniknout principidlné
kulturni potieby, jednak exaktné defino-
vat jejich vzdy historicky konkrétni vztah
k rozvoji socialistické kultury a Zivotniho
zpusobu.

V tomto pojeti se setkdvame s kultur-
nimi potifebami ve vSech okruzich sociil-
nich éinnosti délnické tfidy. V souvislosti
s tim je teoreticky i prakticky zajimava
otazka, v ¢em vidime podstatné kritérium
pro posuzovani kulturnich potfeb a jejich
vztahu k historicky konkrétnimu a nutné-
mu rozvoji socialistické kultury.

Pracovni hypotéza hodnotici definice po-
vazuje za rozhodujici kritérium socialistic-
kych kulturnich poti'eb tu skuteénost, Ze
jejich uspokojovani a rozvoj vede ke zvy-
Sovani socidlnf aktivity socialistickych
osobnosti a kolektivil pfi dalekosahlé po-
litické, ekonomické a kulturné ideologické
vystavbé socialismu,

Takov4d vSeobecnid definice vyZaduje,
aby byly konkrétné analyzovany socidlni
¢innosti, které jsou v obdobi socialistické
vystavby délnické tfidé vlastni, a to z dvo-
jiho hlediska:

— jako pramen socialistickych kulturnich
potieb délnické tridy;
— jako oblast, v niZ se musi projevit obo-

592

haceni socialistické osobnosti, dosazené

rozvojem a uspokojovdnim kulturnich

potieb, vedoucim k osvojeni socidlniho
byti délnické tiidy a ,,obohaceni“ toho-
to byti vlastnimi ¢innostmi.

Nase vyzkumy potvrdily, Ze rozlifovani
charakteru a obsahu prace a konkrétni
analyza obou ma zakladni vyznam pro
zjisfovani podstatnych mechanisma a ko-
fend socialistickych kulturnich potieb.
Vzhledem k tomu, Ze prace v materialni
vyrob¢é je zdkladni sférou, v niZz vznikaji
socialistické kulturni potieby, je nutné:

a) mit na zfeteli charakter prace v nej-
3irsim socidalnim smyslu, tj. uréujici vlivy
uhrnu spoleéenskych poméru, v nichz se
v na$i socialistické spolecnosti uskutec¢nu-
je kazda konkrétni préce;

b) prihlizet ke konkrétnimu obsahu,
konkrétnim technologickym, organizaé-
nim a funkénim zvlastnostem konkrétni
prace, které tvoii uréity objektivni ramec
pro rozvoj individualnich tviréich schop-
nosti osobnosti v konkrétni ¢innosti.

NemuzZeme spravné pristupovat k otiz-
ce tridniho charakteru kulturnich potteb
délnické tiidy, nebudeme-li vychazet z té-
to dialektiky socidlniho charakteru a kon-
krétnich podminek prace.

Charakter prace urc¢uje tridni charakter
kulturnich potfeb délnické tridy piede-
vSim v tom sméru, Ze jsou to potieby svi-
zané s vyrobou v modernim velkoprimys-
lu a Ze z ni vyvéraji. Ponévadz vlivy mo-
dernich vyrobnich sil a z nich vyristajici
délby prace jsou uréovany, popripadé
zprostiedkovany vyrobnimi vztahy, poli-
tickou nadstavbou a obsahem spoledenské-
ho védomi, existuje v rlznych etapach
uskuteériovani historického poslani délnic-
ké tridy rada socialnich, politickych a ideo-
logickych rozdila pii rozvoji kulturnich
potieb této tridy.

V tomto kontextu uréuje charakter pra-
ce prokazatelnou dominanci potiteb ochor-
né kvalifikace, vysoké naroky na kvalitu,
racionalitu a efektivnost pracovnich a %i-
votnich podminek i kulturniho Zivota.

Z charakteru moderni velkovyroby v so-
cialistickych podminkach a s tim spjatym
védomim vlastnictvi vyplyvaji také tridné
typické potfeby znalosti vSeobecné&jsich
souvislosti. To se tyka jak zvlastniho vy-



znamu vlastni prace, tak v3eobecnych po-
litickych a ekonomickych problému. Ze
spoluprace vyrobcu zbavenych vykoristo-
vani vyplyvaji potieby moralnich vztaha
hodnoticich osobnost a jeji socialni cho-
vani podle toho, co spoletensky uzite¢ného
je tato osobnost s to vykonat jak pro
sebe, tak soucasné pro spoleénost.

Tyto souvislosti vlivi plsobicich na
vznik socialistickych kulturnich potfeb
délnické tiidy mohou byt povazovany ve
znadné miie za tfidné typické. Jak dalece
se tyto kulturni potfeby stanou i skupino-
vé a individualné typickymi pro vsechny
ptisludniky délnické tiidy, je podle vysled-
ka na8ich vyzkumii uréovano:

1. konkrétnim obsahem prace, takovymi
faktory, jako jsou stupeinl mechanizace,
fyzické a psychické zatiZeni, pracovni
doba, pozadavky na znalosti a schop-
nosti;

2. konkrétnimi vztahy v pracovnim ko-
lektivu a v ném existujicim specialnim
,kulturnim prostfedim®.

Obtiznost prace, psychické a fyzické za-
tizeni rozhoduji v neposledni fadé o tom,
zda se napfiklad potieba zotaveni proje-
vuje ptevazné ve formé potieb jidla, piti
a spanku, ¢i ve stale charakteristi¢téjsi
formé potfeby spojeni télesného pohybu
v piirodé s jinymi kulturnimi aktivitami.

Je soudasné tfeba prihlizet k tomu, Ze
konkrétni pracovni podminky a v jesté
vét§i mife jimi koneckoncli uréované Zi-
votni podminky pusobi nejen bezprostied-
né, tj. v kaidodenni empirické zkusenosti
délnické tridy, nybrz také zprostredkované
skrze ideologicko-politické a kulturni ko-
munikace a predeviim skrze rtzné formy
politicko-ideologické prace strany, kultur-
né vychovné aktivity statu a spoleéen-
skych organizaci i ¢innosti specialnich kul-
turnich zarizeni. Toto pusobeni politicko-
-ideologickych a kulturné vychovnych ak-
tivit muze (jak ukazal i nas vyzkum ve
znarodnéném kombinatu Otto Grotewohl
v Bohlenu) vést i v priblizné stejnych
podminkiach — vzhledem ke konkrétnimu
obsahu price — i k velmi rozdilnym vy-
sledkim pii rozvoji socialistickych kultur-
nich potfeb v jednotlivych pracovnich ko-
lektivech.

Pouze tehdy, hodnotime-li vsechny fak-
tory v jejich komplexnosti (konkrétni ob-
sah prace, konkrétni sociilni a ideologické
vztahy v kolektivech, konkrétni politicko-
ideologicka a kulturné vychovna prace,
vzor mistra, vedoucfho pracovni &ety), mu-
Zeme podle okolnosti vysvétlit protikladny
rozvoj socialistickych pracovnich kolekti-
vu, popiipadé ovliviiovanim tohoto kom-
plexu faktori postupné zménit jejich spe-
cialni ,kulturni prostiedi®.

Nase vyzkumy ukazuji, Ze je tfeba brat
v uvahu tyto ,,zprostiedkujici faktory“:

1. Zcela konkrétni socidlni podminky,
v nichZ 2iji a pracuji uréiti jednotlivei
a socialni skupiny — podinaje konkrétnim
charakterem prace pfes poméry rozdélo-
vani aZ po konkrétni ucast na politicko-
-socialnim zZivoté. Do téchto podminek pat-
fi také konkrétni socialni a kulturni dro-
ven rozvoje uzemi (mésta nebo venkova),
individudlni pfijem a pfiijem rodiny, na-
bidka sluzeb a spotiebniho zbozi atd.

2. Individualni a kolektivni obsahy vé-
domi a hodnotové predstavy, které se vy-
tvareji pod vlivem téchto konkrétnich pra-
covnich a Zivotnich podminek. Sem patfi
naptiklad uré¢ité tradice, ale také snahy
tfidniho protivnika o ideologickou diverzi,
jeho hodnotova kritéria, podle nichz je
socialni status ¢lovéka uréovan ,,vlastnic-
tvim*“ uréitych materialnich statkt a sta-
tusovych symbolti. Patfi sem plisobeni ma-
sovych sdélovacich prostfedkd, osobnich
a pfibuzenskych vztaht atd.

3. Védomé ideologické, kulturné vychov-
né aktivity marxisticko-leninské strany,
odbort, socialistického statu.

Kulturné estetické potieby

Pravé tak jako je nutné vyvarovat se
uzkého omezovani socialistickych kultur-
nich potfeb v délnické tiidé na urdity
vztah k uméni a literatufe, je nespravné
ignorovat podstatnou a dulezitou roli, kte-
rou maji uvnitf socialistickych kulturnich
potieb socialistické potfeby umeéni a jesté
vieobecnéji kulturné estetické potfeby pro
rozvoj socialistickych osobnosti a pro zvy-
Sovani kulturni Zivotni drovné délnické
tridy. Této otdzce je v naSich vyzkumech
vénovédna znaéna pozornost.

593



Vychazeli jsme 2z predpokladu, zZe je
tfeba definovat kulturné estetické potieby
jako potreby tvorby estetickych hodnot
a jejich proZivani.

Takova definice kulturné estetickych
potfeb musi prihlizet ke skuteénostem, %e
estetické osvojovani skuteCnosti a vytva-
feni estetickych hodnot je:

1. zakotveno v bezprostfedni praktické
zmeéné skutefnosti jako jeden z jejich
momentt, a to pfi materidln{ vyrobé&
jako praktickém estetickém osvojovdni
skuteénosti;

2. soucasti rozvoje a estetické kultivace
¢lovéka a jeho vztahu v redlném zivot-
nim procesu;

3. soucasti ,,dusevni“ produkce v podobé
umeélecké tvorby, ve vytvareni a priji-
méani uméleckych dél jako vytvorq,
v nichZ jsou ,zpiedmétnény“ vypovédi
o lidech, o jejich socidlnich vztazich,
o jevech skutec¢nosti, které jsou pro né
vyznamneé.

Pracovni a Zivotni prostiedi utvarené
,.podle miry krasy“ je — pravé tak jako
mezilidské vztahy — prozivano jako smys-
lové a emociondlné uchopitelné vyjadreni
lidskych produktivnich schopnosti a sku-
tené humannich socidlnich vztahu ve
vsech oblastech nasich praktickych socidl-
nich éinnosti.

Umélecka dila jsou naopak jako nositelé
uméleckych vypovédi idedlné a emocio-
nélné splnéné estetické reality a estetické
hodnoty.

Nebudeme se na tomto misté zabyvat
prechodem mezi praktickoestetickym a
umeéleckoestetickym osvojovanim skute¢-
nosti. Jde nam predeviim o otazku, jaky
zvlastni spoledensky vyznam maji estetic-
ké potfeby jak v oblasti praktickoestetic-
kého, tak v oblasti umeéleckoestetického
osvojovani skuteCnosti, a v pfechodu mezi
nimi.

V estetickém osvojovani skutefnosti
hraji bezpochyby dtlezitou roli velmi dife-
rencované emociondlni faktory. To plati
jak pro estetické tvarovani vyrobkul, tak
pro uméleckou tvorbu na jedné strané.
a pro pusobeni esteticky utvaifeného pro-
stiedi a uméleckych dél na socialistickou
osobnost a jeji védomi na strané druhé.
J. R. Becher to vyjadrfil velmi pregnantné:
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Umeéni neformuje pouze nae védomi, ny-
brz také nase podvédomi. Proto si pouze
do jisté miry uvédomujeme uméleckoeste-
tické a praktickoestetické u¢inky také ra-
cionalné,

Pri vyzkumech se pak mlZe stat, Ze
verbalni otazky, které maji vypovidat
o estetickych potifebach — jako napriklad
estetické wutvateni pracovisté, umeélecké
potieby — zustdvaji bez odpovedi nebo
jsou zodpovidany negativné, protoze tyto
potreby sice existuji, aviak nejsou dosud
vyhranéné vyjadfeny jako estetické. Jest-
lize naptiiklad 20 procent respondentu pro-
hlasi, Zze nema potfebu umeéni, nezname-
na to rozhodné, ze vibec neposloucha
hudbu v rozhlase nebo nechce vidét zadné
televizni hry ¢i filmy. Zde je$té musime
zjemnit nase vyzkumné metody, diferen-
covat je a snad také prisuzovat veétsi vahu
pozorovani a analyze praktického chovani.

Setkali jsme se také s dal$im probleé-
mem: Ponévadz umélecka dila piedstavuji
specifickym zpusobem bezprostiedné ideo-
logii, avsak estetické utvaieni spotiebniho
predmétu nebo objektivnich pracovnich
podminek se zda byt podiizeno praktické-
mu uéelu, ma se casto za to, Ze setkani
s uménim a potfeby uméni pry maji ,,au-
tomaticky“ vyss$i vyznam pro vychovu so-
cialistické osobnosti nez praktickoestetické
utvareni Zivotniho a pracovniho prostiedi.

To je oviem omyl, ktery ma své nega-
tivni disledky. Vlastnosti predmétii utva-
rejicich prostiredi, jako jsou prostorové
usporadani, rozdéleni a rozélenéni ploch,
barevnost a plastiénost, plasobi esteticky
jako podminky pracovniho a Zivotniho
procesu. Estetické utvareni prostredi jako
umélecké osvojovani skutecnosti pusobi
prostirednictvim smysli a emoci, nazor-
nych predstav a fantazie na nase mysleni
a vili. Formuje a méni nds vnitini model
skutecnosti, zprostfedkuje a organizuje ko-
operativni, poptipad? komunikativni vzta-
hy mezi jednotlivci, socialnimi skupinami
a tfidami podle zikonu a norem vladnou-
ciho zpiusobu vyroby a zivota, inspiruje
socidlni aktivity osobnosti a kolektiva.

Je sice pravda, Ze za urcditych okolnosti
na nas miuze jednotlivé umeélecké dilo pi-
sobit silnéji nez jednotlivy esteticky utva-
feny jev naseho objektivniho prostfedi —



napiiklad dim, v némz bydlime, jidelna
socialistického velkopodniku atd. Toto ob-
jektivni prostiedi vSak pusobina nas mno-
hem ¢astéji, prakticky vlastné v kazdém
okamziku nasi prace a nasSeho Zivota.

Proto je nutné:

1. prekonat existujici disproporce ve vy-
voji marxisticko-leninské estetiky, poznat
oblasti uziti marxisticko-leninské estetiky
v jeji mnohotvarnosti a rozsahu a uplatnit
ji pro rozvoj socialistickych osobnosti;

2. povazovat dialekticky vztah mezi
praktickoestetickym postojem k pracov-
nim a zivotnim podminkam na jedné stra-
né a uménim na druhé strané za jeden ze
stéZzejnich bod teoretickych vyzkumi
a praktickych rozhodovani pfi rizeni;

3. komplexné vyuzivat jak estetického
utvateni pracovnich a Zivotnich podminek,
tak umélecké kultury socialismu v jeji
jednoté a rozmanitosti k rozvijeni socia-
listickych osobnosti. k vyvtvateni socialis-
tickych kolektivnich vztahu i jako néastro-
je v ideologickém tiidnim boji se statné
monopolistickym kapitalismem:

4. komplexné rozvijet estetické potteby.

Predpokladem pro splnéni téchto zamé-
rit je vyjasnéni otazky, s niZz jsme se set-
kali v prabéhu naSich vyzkuma a jez se
prakticky objevuje ve vsech publikacich
s podobnou problematikou. Je to otazka
tykajici se vztah mezi schopnostmi a po-
tfebami, které se vytvareji pfi prakticko-
estetickém osvojovani skutec¢nosti, a smys-
lem pro uméni, pochopenim uméni, po-
trebami uméni.

Praktickoestetické a uméleckoestetické
osvojovani skutefnosti musime chédpat ja-
ko dialektickou jednotu rozdilnosti. Po-
kud tyto dvé slozky tvoli jednotu, pak
jsou estetickopraktickym osvojovanim sku-
te¢nosti vytvaieny takové schopnosti a po-
tfeby osobnosti, které lze nazvat umélec-
koestetickymi. A naopak, smysl pro umé-
ni a potfeby uméni podporuji esteticky
vztah k praktické Zivotni skute¢nosti, vy-
tvareji uréité estetické naroky. Nejvyraz-
néji se s timto vzajemnym plisobenim set-
kavame v soucasné kulturni praxi v este-
tickych narocich na kulturni zatizeni, kte-
ra jsou materialné technickou zakladnou
pro divadelni predstaveni a koncerty, pro
lidové umélecké é&innosti atd., v narocich

na budovani kulturnich domu, koncert-
nich salu, divadel atd.

Proto by také estetickd komponenta
socialistické kultury prace neméla byt po-
vaZovana pouze za pracovné psychologic-
kou otazku, za jakési opatieni, které
,zmirauje“ uréitou monoténnost v den-
nim chodu priace pomoci rozmanitého
a esteticky pritazlivé utvareného bezpro-
stfedniho pracovniho prostiedi. Je rovnéz
eminentné ideologickou otazkou, chapeme-
-li prostredi prozivané jauko pékné nejen
racionilné jako ,naSe prostiedi“, nybrZ
také smyslové emocionalné pozitivné pro-
zivame ,lidsky vztah“ objektivnich pra-
covnich a Zivotnich podminek zcela osobné.

Kulturné estetické a praktickoestetické
nsvojovani skutecnosti tvoii nejen dialek-
tickou jednotu, nybrz i rozdilnost.

V praktickoestetickém utvafeni Zivot-
niho prostiedi proZivime bezprostiedné
,ziejmé“ lidsky vztah praktickych social-
nich vztaht, pravé tak jako objektivnich
podminek prace a Zivota. Umélecka dila
nam davaji specifické idealni vypovédi
o téchto vztazich. Do nich vstupuji zpro-
stifedkované bezprostiedni, praktické a
soucasné politické, socidlni a moralni vzta-
hy lidi.

Tim je podminéna skuteénost, Ze neexis-
tuje automatismus v tom sméru, ze by
vykony v praktickoestetickém osvojovani
skutec¢nosti a jim odpovidajici potfeby au-
tomaticky vyvolavaly rozkvét umeéni, roz-
vinuté umeélecké potiteby a rozvinuty smysl
pro uméni. Vysoce rozvinuty kapitalismus
je z davodu zisku dokonce ochoten vyvijet
velké usili pro estetické utvaieni pracov-
nich podminek a vyrobkl, soucasné se
viak jeho antihumanistickd podstata pro-
jevuje v upadku uméni, ve ztraté huma-
nistického obrazu ¢lovéka, v deformova-
ném rozvoji uméleckych potieb. Estetické
utvateni prostiedi, které ,,samo o sobdé“
muze mit pozoruhodné vysledky, je v pod-
staté nastrojem k zamlZovani vykotisto-
vatelskych vztahti. Potfeby uméni v dél-
nické tiidé vyrustaji nejen z utvareni pro-
sttedi, nybrz z politickych a ideologickych
vztaht tfidné uvédomélého proletariatu
v boji proti kapitalistickému vykofistova-
ni a ideologické manipulaci.
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Naproti tomu v na$i spolednosti miuze
politické uvédoméni, pochopeni objektivni
nevyhnutelnosti uréitych pracovnich pod-
minek, jeZ lze i esteticky hodnotit jako ne-
gativni, a pochopeni spolefenské vyznam-
nosti price vést — v kontextu kulturné
uméleckych aktivit v oblasti nebo v pod-
niku — k relativné rozvinutym potiebam
uméni.

Vztahy mezi praktickoestetickym a umé-
leckoestetickym osvojovanim skutecnosti je
tfeba vidét diferencované. vzhledem
k zprostiedkovani konkrétnimi socidlnimi,
politickymi a ideologickymi vztahy dél-
nické tfidy souhrnné i konkrétnimi pra-
covnimi kolektivy a osobnostmi zvlasté.

Pro praktické fizeni spoletenskych, pie-
dev3im kulturnich procesu z toho vyply-
vaji tyto dusledky:

1. Je nutné pecovat o komplexni este-
tické utvafeni objektivnich pracovnich
a Zivotnich podminek a o umélecky zivot.

2. Soucdasné je tieba prihlizet k aktivni,
zpétné plsobici funkei jeva spoletenského
védomi. mezi nimi i uméni.

Zavéry

V nejobecndji formé& muzeme potieby
uméni chdpat jako dialektickou jednotu
potieb tvofit umeéni a receptivné si je
prisvojovat.

Uméni, s nimZ se setkavame v jeho
vnéjii podobé a na prvni pohled jako se
sumou uméleckych dé&l, predstavuje ve
skutednosti dialektickou jednotu rozmani-
tych procesii umélecké tvorby a recepce
uméni, v jejichz rameci vstupuji uméledti
tviirci a ptijemeci umén{ do rozmanitych
socidlnich vztaht, odrazeji je, hodnoti je
atd. Umélecka dila jsou specifické, totiz
esteticky utvarené idedlni prusediky roz-
manitych socidlnich vztahi.t

Jedna se o to, Ze na jedné strané jsou
umeéleckd dila ztvarfiovdna umélcem ja-
koZto umeélecké vytvory a v této podobé
existuji objektivné (neptihliZejme zde
k dramatickému uméni, hudbé a baletu)
v podobé dané jim umélcem, na druhé
strané maji vZdy pro konkrétni publikum

konkrétni esteticky idedlné emocionalnf
obsah, ktery nevyplyva z fyzické podoby
uméleckého vytvoru, nybrz ze vztahu pod-
minovanych koneckoncti objektivnimi so-
cidlnimi vztahy, ze vztahu mezi vypovédi
dila a jeho publikem v konkrétni epose.

Pri konkrétnich ridicich politickych ak-
tivitdAch zaméfenych na rozvoj a uspoko-
jovani socialistickych potfeb uméni je te-
dy nutné vychiazet z toho, Ze jak v umé-
lecké tvorbé, tak v recepci uméni jakozto
vzdy specifické, velmi komplexni lidské
¢innosti & duSevni aktivité jsou dialektic-
ky pfetvareny:

1. Lidsky védomy odraz skutecnosti ja-
kozto dialekticka jednota poznani a hod-
noceni, v nichz hraji prevazujici a urcu-
jici roli specificky estetické zplsobilosti
a schopnosti — estetické vjemy a pocity,
estetické nazorné mysleni.

2. Lidské snazeni a schopnosti ménit sku-
teénost. To se mize projevovat jednak ve
schopnosti  zvladnout umélecké tvuréi
prostiedky v tvaréim procesu a v radosti
z vytvoreného dila, jednak v tom, ze umél-
ci ve svém dile jako umeéleckém odrazu
a soucasné estetickém modelu skute¢nosti
idedlné piedjimaji nebo ,.prehravaji® za-
douci zmény skutecnosti a ¢lovéka. Poné-
vadz uméni je jev ideologického Zzivota
spole¢nosti, je toto idedlni predjimani
zmény skute¢nosti, které pusobi tvorivé
na védomi a orientaéné na jedndni, pre-
sahujicim momentem v umeélecké tvorbé.
Toto je tieba zdaraznit, soucasné je vsak
tfeba piihlizet k druhé strance problému.
Praktické fidici zku$enosti v oblasti umé-
lecké tvorby a jeji propagace ukazuji. Ze
délnicka trida jako produktivné ¢inna tri-
da se prostirednictvim spoluprozivani ob-
tizi pii tvorbé uméleckého dila sblizuje
s uménim daleko vice a Ze timto zptlso-
bem tedy mohou byt rozvijeny potieby
uméni.’

3. Lidsky prozitek z bohatstvi produk-
tivnich lidskych schopnosti, smyslové ob-
jektivné rozvinuty v produktech a vysled-
cich lidské ¢innosti.

¢ Podrobnéji viz E. John - E. Lippold — M.
Rammler: Kunst und sozialistische Bewusstseingbil-
dung. Berlin 1974.

5 Touto otazkou se zabyvai disertace U. Burggra-
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fové O vztazich partnerstvi mezi umélel ¢ délnickou
tfidou (Karl-Marx-Universitit Lelpzig). Vy¥sledky
vyzkumu budou zvefejnény v ptipravované knize.



Tyto svou strukturou jiz velmi kom-
plexni lidské ¢innosti tvori v umélecké
¢innosti  specificky dialektickou jednotu,
ktera je urdovdna pravé tim, Ze umélecka
dila jsou primdrné jevy spoletenského vé-
domi, estetické zobrazeni skuteé¢nosti.

Potfeby uméni v plném a bohatém
smyslu tohoto slova. které se projevuji
v usili o vlastni uméleckou tvorbu a re-
cepci uméleckych dél v podobé ruaznych
konkrétnich uméleckych zajmu, se vyhra-
nuji teprve tehdy, prozivame-li umélecky
produktivni a receptivni ¢innost jako hod-
notu, zjistime-li, Ze uméni muze zcela
zvlastnim zplisobem uspokojovat cely
komplex potieb.

Pro toho, pro néhoz je uméni pouze in-
formaci o poznani, je umélecké dilo lehce
nahraditelné védeckymi informacemi. Ten,
kdo proziva podoby uméni pouze jako
vzory pro praktické jednani, muiZe najit
zcela plnohodnotnou nahrazku v praktic-
kych ptikladech nebo vyrocich teoreticky
formované ideologie. Ten, kdo vidi v umé-
ni pouze naplnéni ¢éasu a zabavu, muzZe
nahradit umélecky zazitek zcela jinymi,
stejné zabavnymi ¢innostmi.

Diky komplexnimu charakteru socialis-
tickych potieb umeéni pusobi jejich rozvoj
a uspokojovdni opét zpétné velmi kom-
plexné na rozvoj socialistickych osobnosti
a socialni tvorivosti délnické t¥idy v histo-
ricky konkrétnich podminkach. Rozvijime
vztah délnické tiidy k uméni nikoli pro

umeéni samé, nybrz pro kulturni rist dél-
nické tfidy a zvySovani jeji kulturni zi-
votni urovné.

Uspokojovani a rozvoj socialistickych
uméleckych potieb a rozvoj a uspokojo-
vani socialistickych kulturnich potfeb wvu-
bec je jednim z konstituujicich elementa
rozvijeni socialistické tvofrivosti délnické
tridy pod vedenim jeji marxisticko-lenin-
ské strany. Socidlni tvorivost pritom cha-
peme Vv leninském smyslu jako zvlastn{
kvalitu spole¢enského jednani tiidy v ob-
dobi rozsahlého politického, ekonomického
a kulturniho budovani socialistické spo-
le¢nosti, kvalitu, ktera potencionalné exis-
tuje ve vdech zvlastnich déinnostech socia-
listickych osobnosti a kolektivi. Specific-
k& mira této kvality spoéivd ve védomi
odpovédnosti, skrze niz se celospoletenské
vyznamy promitaji do individualniho jed-
néni, do rozmanitych produktivnich a so-
cidlné vyznamnych dinnosti. Spo¢iva
v uskutecriovani moznosti rozvoje osob-
nosti a kolektivu, které poskytuje spole-
¢ensky a individualné urceny akéni pro-
stor pro védomou spoluiidast na spolec¢en-
ském pokroku.

Vytvareni socialistickych kulturnich po-
tireb je na jedné strané cflern kulturné
politickych a kulturné vychovnych aktivit,
na druhé strané je prostfedkem k cili vy-
tvaret socidlné aktivni a tviréi socialistic-
ké osobnosti.
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