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Vyvoj socialné tFidni struktury
Ceskoslovenska v t¥iceti letech
budovani socialismu

1. Hlavni vyvojové etapy

Postizeni zmén. zakonitosti vyvojového
utvareni socialné tiidni struktury v pod-
minkach socialistické vystavby je objek-
tivné ve svém rozsahu i hloubce naroénym
védeckym dkolem.

Synteticky spole¢ensky obsah kategorie
socialné tiidni struktury zahrnuje slozitou
kauzalni kompozici ekonomickych, ideové
politickych a socialné kulturnich procesu,
jejichz prostiednictvim se utvaieji i pro-
jevuji nove kvality socialistického spole-
¢enského usporadani.

Komplexnost problematiky samé pied-
poklada znaénou §ifi poznavacich prostred-
ki, jimiz ma byt analyzovana, ale i do-
stateény casovy prostor, v némz historicka
praxe oddéli podstatné, urcujici momenty
od zvlastnich, specifickych.

Tricetileti svobodného rozvoje. které
nase spoleénost oslavuje, je prilezitosti ke
zhodnoceni socidlné tfidnich procest. o néz
se opirala a v néZz opét vyusfuje vystavba
nasi socialistické vlasti a ostatnich zemi
socialistického tabora v cele se Sovétskym
svazem.

Cilem piredkladané stati je plispét ke ko-
lektivnimu usili nas$i marxisticko-leninské
védecké fronty pri postizeni této spolecen-
sky zavazné temaliky.

Pro podminky, v nichZ se v nadi zemi
zacala uskutedriovat socialisticka revoluce.
byl charakteristicky rozdil mezi ¢eskymi
zemémi, kde méla zna¢nou kvantitativni
pfevahu a revoluéni tradici délnicka trida.
a Slovenskem s velkou vahou drobnych
rolnika. Pres zna¢nou vyspélost rozhodu-
Jici ¢asti délnické tridy. vedené zkuSenou
komunistickou stranou. a pies hluboké
sympatie vétsiny spoletnosti k idejim a
praxi socialismu i k naSsemu osvoboditeli,
Sovétskému svazu. nachazely ve spolecen-
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ském védomi urcitou odezvu socialismu ne-
pratelské tridni sily, opiené o ekonomicky
a socialné stale silnou burzoazii a malo-
burzoazii. Na druhé strané vSak znarod-
néni centralizovaného a monopolizovaného
prumyslu vytvorilo rozsahlou ekonomickou
zakladnu pro socialistické premény, o kte-
rou se mohla od pocatku opirat moc pra-
cujicich.

V této situaci formuluje komunisticka
strana na svém IX. sjezdu generalni linii
vystavby socialismu v nasi zemi. V sou-
ladu s obecnymi zakonitostmi i s ohledem
na konkrétni situaci nasi spolecnosti se
hlavnimi ukoly prvého obdobi stavaji:
tiplna pfeména vyrobnich vztahl, poloZeni
zakladu pro vybudovani materialné tech-
nické zdkladny socialismu a zmény v ob-
lasti spole¢enského védomi, tj. vymyceni
ideologického  dédictvi burzoazie. Jde
o komplexni spole¢ensky rozvoj, jehoz do-
minantu tvofi nastoleni socialistickych vy-
robnich vztahit, byt do znactné miry jesté
na zdédéné materiadlné technické zakladné.
Je to zaklad. ktery je tfeba vytvorit pro
dalsi GspéSny rozvoj ve vSech sektorech
ckonomiky, véetné zemédélstvi, zatim pre-
vazné malovyrobniho charakteru.

Duraz na rozvoj v oblasti vyrobnich
vztahtt a na prohlubovani pusobnosti so-
tialistického vlastnictvi v materialni, ale
i ideologické oblasti (na jeho prijeti Siro-
kymi vrstvami pracujicich, jez je nutné
pro vyuziti véech v ném obsaZenych moz-
nosti) charakterizuje celé obdobi padesa-
tych let. Tim nikterak nezustdvaji stranou
vyznamné ukoly a uspéchy v rozvoji vy-
robni baze socialistické ekonomiky, kde
dochazi — jak pusobenim logiky socialis-
tického vyvoje, tak pod tlakem obtiZné
mezinarodni situace — k reorientaci na
bazi tézkého, a zvlasté strojirenského pri-
myslu a k obrovské industrializaci Sloven-
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ska, podminujici jeho postupné ekonomické
a socidlni vyrovnani s ceskymi zemémi.
Rovnéz premény materialné technické za-
kladny zemédélstvi jsou jiz v tomto obdo-
bi znaé¢né.

Pro vyvoj socidlné tridni struktury zna-
menala padesata léta predné ekonomickou
a socialni likvidaci vykorisfovatelskych
trid, predstavujici hluboky zdsah do repro-
dukce socialné tridni struktury. K rozsah-
lym presunim ovSem dochézi ve vsech
tridach a socidlnich skupinach piredstavu-
jicich konstitutivni prvky nové socidlni
struktury. Kvantitativné narusta zejména
délnicka trida v tézebnim a tézkém prui-
myslu. Ubyva pracovnikii v zemédélstvi;
jejich prevazna c¢ast prechazi do prumys-
lové vyroby, stejné jako vétSina prislus-
nika byvalych burzoaznich a maloburzoaz-
nich vrstev. Naopak nejvyspélejsi délnici
nastupuji do ridicich funkci v politické a
ekonomické oblasti. Délnicka trida je ve-
douci silou vSech hlavnich tiridné socidlnich
presun: podili se podstatnou mérou jak na
likvidaci starého, tak na tvorbé nového,
tj. vstiebava do sebe podstatnou c¢ast likvi-
dovanych trid a socialnich skupin a rozho-
dujicim zpusobem spoluvytvari tiidné so-
cialni strukturu socialistické spoleénosti.
V jejim vyvoji dominuji dva momenty:
podil délnické tridy na reprodukei socialne
tiidni struktury podstatné narustd, pri-
¢emz délnicka trida je nositelem postup-
ného prohlubovani dzinického charakteru
sccialné tiidni struktury v jejim celku;
zaroven dochazi ke kvantitativnimu rastu
véech slozek délnické tridy predeviim na
Slovensku, ale v mensim rozsahu i v ces-
kych zemich, v duasledku pfesunu z pri-
marniho do sekundarniho sektoru.

Padesata léta jsou i obdobim pocatku
socialnino formovani tridy druZstevnich
rolrniki. rozvijejici se v ramci novych fo-
iem socialistickych vyrobnich vztahi. Ze-
madélska druzstva prekonavaji obtiZze prv-
nich etap, posiluje se jejich ekonomicka
zakladna a tim se zvyraznuji ekonomickeé
i socialni prednosti kolektivni velkovyroby.
Usp3chy nového vyrobniho zplisobu vytva-
reji predpoklady pro zménu v socialnim
charakteru rolnictva, v mnohém jesté spja-
tého s rysy charakteristickymi pro soukro-
mou malovyrobu.
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Obrovskymi zménami prochazi v pade-
satych letech inteligence: na jedné strané
rada jejich ptvodnich prislusnika odchazi
do délnické tridy, na druhé strané se posi-
luje jeji novy, socialisticky a délnicky cha-
rakter, jeji sepéti s cili socialismu. I zde
jde vsak do zna¢éné miry o moznosti ro-
zeviené preménami vyrobnich vztahu, kte-
ré je treba naplnit politickou vyspélosti,
kvalifikovanosti a rozvinutim v3ech schop-
nosti a tvaréi aktivity inteligence.

Béhem Zivota jedné generace se tak zcela
rusi kapitalisticka reprodukce sociélné
tridni struktury. Avsak tento proces pro-
biha v podminkach jen pomalu se ménici
spoleCenské délby prace, a proto nemtize
vést k odstranéni tiidniho charakteru so-
cialni struktury. Markantni je tato skuteé-
nost u socialni vrstvy inteligence. V du-
chu VI. Gottwaldova bodu ze zpravy UV
KSC prednesené na IX. sjezdu strany,
v némz se rika, Ze ,,pro budovani socialis-
mu si musi pracujici lid vytvorit a vycho-
vat vlastni inteligenci, pochazejici z jeho
stfedu a s nim tridné a ideologicky spja-
tou“ [Gottwald 1971 : 370], dochazi v pa-
desatych letech k prudkému narustu téch
prislusniku inteligence, kteri nalezeli k dél-
nické tridé ¢i méli délnicky pavod. To je
zavazny moment postupn¢ho rozvoje so-
cialistick¢ho charakteru inteligence, ktery
viak neni totozny s prekonavanim rozdila
mezi duSevni a fyzickou praci, tj, nezna-
mena, z¢ by vzdélani ve spolecnosti ztra-
celo svuj diferencujici charakter.

Ideologicky a politicky predstavuji pade-
sata 1éta obdobi zjevnych i latentnich trid-
nich zapasu a konflikta. Dochazi i k radé
deformaci a chyb, které oslabuji postup so-
cialistické vystavby v dalsich letech, aviak
nemohou zvratit rozhodujici uspéchy, jichZ
bylo v celospole¢enském meritku dosazeno.
Jde v podstaté o uspésnou prvni etapu tzv.
prechodného obdobi, kterou lze z hlediska
vyvoje socialné tiidni struktury charakte-
rizovat jako etapu odstranéni vyiranéné
tridnitho charakteru reprodukce jednctli-
vych tfid a socidlnich skupin, jenz byl
v minulosti spojen s vykorisfovatelskymi
tridami a s nimi spjatymi socidlnimi sku-
pinami.

Pokud jde o ekonomické, politické a <o-
cialni vysledky padesatych let, doslo predné



k vyraznému zvyseni primyslové vyroby.
prevazné ovsem diky extenzivnim fakto-
ram rustu, a k podstatnému priblizeni slo-
venské ekonomiky urovni c¢eskych zemi.
V roviné socialné tridni struktury na tyto
procesy navazoval rozvoj délnické tridy
(predevsim vsak opét extenzivniho typu)
a sblizeni socialné tridniho slozeni ¢eskych
zemi a Slovenska. V rozsahlé mife se zdruz-
steviiovala vesnice. coz se vsak nemohlo
bezprostfedneé projevit rastem zemédeélské
produkce, jez teprve v $Sedesatych letech
dosahuje predvaleéné urovné. Zacala se
tvorit tfida druzstevnich rolnika, vyznacu-
jici se zatim rychlym kvantitativnim po-
klesem, nizkou kvalifikovanosti a zvysuji-
cim se vékovym prameérem.

V politicko-ideologické oblasti dochézi
na prelomu padesatyvch a Sedesatych let,
tj. mezi XI. a XII. <jezdem KSC, k ne-
spravnému hodnoceni tridné socialniho vy-
voje minulého obdobi. Skute¢nost. ze byly
odstranény kapitalistické tridni formy re-
produkce socialni struktury, je hodnocena
jako prekonéani podstatnych tridnich roz-
dilit vibec, tedy jako prekonani tridni
struktury samé. V dasledku precenéni do-
sazeného vyvojového stupné vyrobnich a
tridné spole¢enskych vztahu dochazi k jed-
nostrannému  vykladu negativnich jeva
v narodnim hospodaistvi: odstranéni po-
tizi ekonomickc¢ho rastu je spatroviano vy-
hradné v intenzivnim rozvoji vyrobnich
sil, aniz je nalezité pochopen a cilevédomé
rizen jejich dialekticky vztah se soustavou
vyrobnich a spolecenskych poméru. Situace
byla vidéna asi tak. Ze socialistick¢ vy-
robni vztahy jsou nastoleny a zbyva tedy
rozsahle intenzifikovat soustavu vyrobnich
sil, predev§im vyuzivanim védeckotechnic-
kého pokroku. T kdyz takto pojaty a usku-
te¢novany princip socialné ekonomického
rizeni vedl k fadé pozitivnich vysledka
(predevSim v zemédélstvi, kde doslo
k prudkému rustu efektivnich zakladnich
fond(, ale v mensi mire i v ostatnich od-
vétvich), nadhodnoceni dosaZenc¢ho vyvo-
jového stupné vyrobné a tridné socidlnich
vztahl vazné ohrozilo jejich dalsi socia-
listicky rozvoj, nebot vedlo k vaznym
ideologickym deformacim prii jejich pozna-
vani a rizeni.

Proto Sedesatd léta, a¢ byla hodnocena
jako etapa vychdazejici z plné dobudova-
nych zakladu socialismu, a tedy jako faze
socialistické vystavby prichazejici po pre-
chodném obdobi, ve skute¢nosti predsta-
vuji druhou etapu prechodného obdobi,
pro kterou je charakteristicky diraz na
rozvoj vyrobnich sil. Dominantnimi eko-
nomickymi momenty dané¢ho obdobi byly
rozsahla investiéni ¢innost v zemeédélstvi,
nastup k rovnomérnéjsimu rozvoji pru-
myslovych odvétvi, véetné spotirebniho pri-
myslu, zdaraznéni ulohy technickych ino-
vaci ve vyrobnim procesu a duraz na od-
bornou kvalifikaci. Prekonavani rozdila
mezi fyzickou a duSevni praci i mezi més-
tem a venkovem bylo hleddno predevsim
v roviné materialnich forem vyroby a ob-
sahu préce. :

Ve vyvoji socidlne tridni struktury nasf
spole¢nosti nastal v Sedesatych letech pred-
n pokles intenzity tridnich presunt a sta-
bilizoval se socialisticky charakter a socia-
listicky typ reprodukce socialné tridni
struktury. Doslo ke zna¢nému rozvoji vy-
robni vyspélosti socialnich tiid a skupin,
ktery vsak nebyl provazen odpovidajicim
rozvojem jejich vyspélosti moralné politic-
ke, Tato skutec¢nost pak umoznila zbytkiim
socialismu nepratelskych tridnich sil defor-
movat spole¢enské veédomi ¢asti nasi spo-
le¢nosti, a to v naprostém rozporu se sta-
vem, kterého bylo dosaZeno v oblasti spo-
lecenského byti.

Podil délnické tridy na reprodukci so-
cialné tridni struktury i jeji socialni dopl-
novani se v Sedesatych letech stabilizuji.
Vyrovnava se jeji odvétvova struktura,
roste jeji vyrobni kvalifikovanost a velmi
se meéni jeji zpusob Zivota. Trida druZstev-
nich rolniki v tomto obdobi vyrazné méni
obsah své prace, roste efektivita jeji vy-
robni ¢innosti, délba prace, a tim speciali-
zace a kvalifikace pracovnika. K diferen-
cia¢cnim procesum dochazi i uvniti vrstvy
socialistické inteligence. Predné se rozviji
jeji socialni jadro — technicka inteligence,
bezprostiedné se ucastnici materidlni vy-
roby. Zde jsou zakladany predevsim eko-
nomické podminky a formy sblizovani dél-
nické tridy a inteligence, avsak tento pro-
ces neni provazen proporcionalnim rozvo-
jem podminek a forem sblizovani v social-
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né politické roviné. V Sedesatych letech se
tak projevuje velmi vyrazny nepomér mezi
socialné titidni reprodukeci inteligence a jeji
ucasti na reprodukeci celku socialné tiidni
struktury: rozsilena tiidné socialni repro-
dukce inteligence kontrastuje se zuZenou
participaci inteligence na reprodukei tiid
a ostatnich socidlnich skupin.

Celkove lze tedy shrnout. ze sedesata léta
piredstavuji druhou etapu tzv. prrechodného
obdobi, kterou 1ze z hlediska vyvoje social-
né tiidni struktury charakterizovat jako
prohlubovdni vyrobni vyspélosti jednotli-
vych tiid a socidlnich skupin spolu s na-
ristanim jejich disproporci viéi mordlné
politickeé irovni téchto t¥id a skupin. Tento
rozpor, zalozeny na nesouladech ve spole-
¢enském tizeni Vyvoje socialné tfidni struk-
tury, je obsazen ve vSech pozitivnich a ne-
gativnich vysledcich. jichz bylo dosaZeno.
Nedostatky v rizeni socidlné politickych
procesit a podcenéni tiidniho charakteru
socidlni struktury byly umocnény tim, ze
nebyla védecky pochopena subjektivni pod-
minénost tohoto pristupu.

Celé obdobi usti do let hluboké spole-
¢ensko-politické krize. kterd zasahuje i sfé-
ru ekonomiky, rovnéz vyrazné poznamena-
nou subjektivismem. Krizova léta — pres
hloubku deformaci, jimiz byla nase spo-
leénost zasaZzena — vSak neméla dlouho-
doby a $ir$i objektivni, tridné socialni za-
klad. Proto vychodisko z tohoto obdobi
bylo spjato s radikdlni zménou ve vedeni
komunistické strany, s obnovou marxis-
ticko-leninského hodnoceni a komplexniho
Fizeni spole¢ensko-ekonomickych procest.
Proto také pres diléi omyly a neuspéchy
v dosavadnim vyvoji, které nemohly pfe-
vazit ani porusit rozhodujici pozitivni vy-
sledky socialistické vystavby v piedchozim
étvrtstoleti, znamena poéatek sedmdesatych
let vstup nasi spoleénosti do etapy budo-
vani rozvinutého socialismu. Jde o etapu
uvozenou XIV. sjezdem na$i strany, jejiz
nové vedeni v ¢ele se s. G. Husdkem ve své
politice organicky spojilo marxisticko-le-
ninsky zhodnocené uspéchy a zkuSenosti
z minulého obdobi s novym, rozsifenym
rozvojem mozZnosti, jez jsou vlastni socia-
lismu.

XIV. sjezd na$i strany vychéazel pti ana-
1yze uplynulého vyvoje i pfi vylyéeni za-
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kladni linie daldiho postupu socialistické
vystavby z dasledného uplatnéni marxis-
ticko-leninskych poznatkd tykajicich se vy-
voje tiid a tfidnich vztaht. Konec Sedesa-
tych let zhodnotil XIV. sjezd jako obdobi
hlubokeé politické krize. Na jedné strané
bylo dosazeno nespornych uspéchu ,,pii vy-
stavbe socialistické spole¢nosti, pii budo-
vani materialné technické zakladny, v roz-
voji politického systému socialismu, jakoZ
i pfi formovani socialistického védomi na-
$eho lidu“. na druhé strané v3ak nebyla
dostateéné respektovana .leninska myslen-
ka a na$i praxi provérena zku$enost, Ze
rozmach budovalelské ¢innosti nastoluje
stale slozitejsi problémy, a tim také roste
uloha a narocnost i odpovédnost komunis-
tické strany jako avantgardy pracujiciho
lidu. a piedeviim jejich vedoucich organu.
Od pocatku Sedesatych let zacalo se ve ve-
deni na$i strany projevovat opojeni z do-
saZzenych uspéchl. kter¢é se stalo jednou
z priéin narustani subjektivismu a volun-
tarismu pri urcovani politickych i ekono-
mickych cilt i pii jejich praktické reali-
zaci ... Vzhledem k nedostatku hlubsi ana-
lvzy struktury irid a sociadlnich skupin nasi
spolecnosti se povrchné hodnotila soudasna
vyvojova ctapa a vyhladovaly se nerealné
terminy dovrSeni socialistick¢ vystavby.“
Nebyly védecky zkoumany ani konkrétné
uréeny ,ostaini ukoly tridniho boje na pli-
dé velmi mladé socialistické spolec¢nosti.
jakoz i vyrobni, socialni a ideologické pod-
minky vSestranného zaélenéni byvalych
maloburzoaznich vrstev do systému socia-
listické velkovyroby ... Zvlisté formovani
socialistického ¢lovéka — velky zdpas o je-
ho védomi, boj proti setrvacnosti, tfidné
cizim tendencim — nebylo v nasich pod-
minkach, kde pusobily silné vrstvy malo-
burzoazie a razné socidlné demokratické
tradice a vlivy. podloZeno uéinnvm progra-
mem* [XIV, sjezd : 26 —27].

Z této analyzy vyplynula zakladni smeér-
nice pro socidalné tridni vyvoj v dalsim
obdobi: ..Cilem politiky nasi strany je sbli-
zovani délnicke tiidy. druzstevniho rolnic-
tva, inteligence a ostatnich socialnich sku-
pin. prekondvani rozdili mezi méstem a
vesnici, dusevni a fyzickou praci,” ptri¢emz
je dualezité, ze ,.sblizovani tiid a socialnich
skupin, upevriovani jednoty lidu mize se



uskute¢niovat jen na zdakladé marxisticko-
-leninské ideologie, ktera vyjadiuje objek-
tivni zajmy délnické tridy a praktického
uskutecéniovani socialistickych cilii. Vedouci
silou v rozvoji nasi socialistické spole¢nosti
je a zustane silni a vyspéla délnicka tfida“
[XIV. sjezd : 52].

Sjednocenim programovych, hodnoticich,
strategickych i taktickych vychodisek, fo-
rem Fizeni a cillt obsazenych v této zasadni
ideji marxismu-leninismu, ideji o historickeé
uloze délnické tiidy, XIV. sjezd plné obno-
vil marxisticko-leninské principy poznéava-
ci, organizatorské a ridici éinnosti strany
pri dalsim vSestranném rozvoji vystavby
socialismu v nasi zemi. Proto jsou sedm-
desatd léta pocatkem cilevédomé fizeného
a dialekticky vyvazeného rozvoje vyrob-
nich sil a vztahti. Rychly postup politické,
ckonomické a spoleCenské konsolidace.
ktery je dasledkem dosaZzeného objektiv-
niho stavu socidlni struktury a tvaréi ob-
novy marxisticko-leninského fizeni jejiho
vyvoje, dialekticky spojuje rozhodujici po-
zitivni momenty socialistické vystavby, dii-
ve rozdélené do ruznych etap. v jediné a
vnitiné vyvazené usili o jejich soubéiny a
stale hlubsi socialistickv rozvoj.

Z hlediska vyvoje socialni struktury tedy
sedmdesata léta znamenaji etapu v obdobi
budovani rozvinuté socialistické spole¢nos-
ti, pro kterou je charakteristické plné
uplatnéni vedouci role délnické tfidy a vy-
vdzené Fizeni viech hlavnich strinek roz-
voje socidalné tiidni struktury, reprodukce
jednotlivgch tiid a socialistického charak-
teru spoleénosti.

Obnova tridniho pfistupu k analyze a fi-
zeni spolec¢enského vyvoje je zavaznym
faktorem rozvoje socialistického cha-
rakteru tfid a socidlnich skupin. Socialis-
tickym charakterem rozvoje socidlné tiidni
struktury rozumime piedné soulad mezi
ckonomickou, politickou a ideologickou vy-
spélosti jednotlivych tiid a socialnich sku-
pin, vzdjemny soulad jejich neustalého
rozvoje 1 rozvoj tohoto souladu sameého.
Za druhé to je sblizovani jednotlivych tiid
a socidlnich skupin, které je ddano jednak
socialistickym  charakterem reprodukce
tridné socidlni struktury. jednak stirdnim
tridnich rozdilu ve vSech dimenzich social-
ni struktury. Zakladni a vedouci silou je

délnicka tiida, ktera je hlavnim nositelem
socidlniho vyvoje a dynamickou bazi kvan-
titativnich a kvalitativnich promén spoleé-
nosti,

Hlavni rys délnické tiidy v sedmdesatych
letech predstavuje proporcionalni rozvoj
viech stranek jejiho socialistického cha-
rakteru, tj. jeji vyrobni, socidlné politické
i ideové vyspélosti, ktery je nezbytnym
zdkladem a hybnou silou obdobnych pro-
cesu u druzstevniho rolnictva a inteligen-
ce. Hlavnim ¢lankem vyvoje druZstevnich
rolnik je v sedmdesatych letech rozvoj
jejich vyrobni kvalifikace a socidlné poli-
tické aktivity, spjaty se sniZovanim pra-
mérného véku této tridy. Pired vrstvou in-
teligence stoji v sedmdesatych letech ukol
zvysit efektivitu tvaréi, ridici i vykonne
prace a dale rozvinoul socialistickou anga-
zovanost. Inteligence musi pochopit svoji
spole¢enskou ulohu, tj. byt zakladnim no-
sitelemm piekonavani doktrin cizich socia-
lismu, elitdfskych koncepci vzdélani a du-
Sevni prace, které vaZné narusuji ideové
politické formy jejiho sbliZovani s vedouci
silou spoleé¢enského pohybu., s délnickou
tridou.

Zatimco padesatd léta nutné omezovala
sblizovani tfid na odstranovani tfidniho
charakteru reprodukce socidlné tfidni
struktury a pro $edesata 1éta bylo piiznaé-
né urcite rozlomeni jednoty sblizovani tiid
s rozvojem jejich socialistického charakte-
ru, sedmdesata léta znamenaji dialektickou
negaci predchozich etap, kterd plné zhod-
nocuje dosaZzené uspéchy tridné socialniho
pohybu a zaroven radikalné prekonava dis-
proporce a chyby minulosti. Tim obtiZné&jsi
jsou ov$em ukoly, které pited celou spoleé-
nosti stoji. Dynamika socidlni struktury je
v socialistické spole¢nosti proces nikoliv
automaticky, nybrz cilevédomé fizeny, pla-
novany a napliiovany aktivitou nejsirsich
pracujicich mas, vedenych délnickou tiidou
v ¢ele s komunistickou stranou.

" Z tohoto hlediska se nyni pokusime uka-
zat néktleré aspekty vyvoje na$i socidlné
tridni struktury podrobnéji, s vyuzitim sta-
tistickych a sociologickych materidli. Ne-
jde nam o vycerpavajici analyzu, ktera
muZe byt pouze vysledkem dlouhodobého
kolektivniho usili, ale o ptispévek k hlub-
fimu a komplexnéjsimu pochopeni socialné
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Tabulka 1: Socidln siofent ekonomicky aktionich v letech 1946—1961 (v % )*

Prameny: Soupisy 1946-—1947; S¢&itani 1950, 1¢61; Mikrocensy 1956, 1958.
* Data jsou orientacéni, protoZe pochazeji z riznych zdroja. Slouceni
kategorizace mi. V datech z let 1916—1950 jde o ekonomicky

nancl bylo vynuceno odlisnymi

Rok Délnici Druistevni Ostatni{ Samostatni Ostatni |
a zamdstnanci rolniei druzstevnici zemédclci samostatni '
— 7 - t
Coské zems: |
1947 67,7 —_ — 23,6 8,7 '
1950 69,3 — — 22,3 8,4
1956 75,8 7,6 —_ 15,9 0,8
1958 78,0 12,7 1,8 7,1 0,4 |
1961 83,8 13,2 1,6 1,2 0,2
|
- |— S
Slovensko: X
1946 41,3 — —_ 53,2 5,6
19560 46,3 — — 44.8 8,9
1956 57,6 8,4 — 33,6 0,6
1958 59,3 14,2 : 1,0 25,1 0.4 ‘
1961 74,8 | 17,9 ‘ 1,1 6,1 0,1 |
i i

délnikii a zamést-

aktivni véetné pomahajicich v zemédélstvi a zivnostech.

tiidni strukturace a k prekonani redukcio-
nistickych a deformujicich pfistupti cha-
rakteristickych pro obdobi Sedesatych let.

2. Socidilné ekonomické zdroje restrukturace

Socialistické pfemény vyvolaly fadu pro-
cesli, zahrnujicich nebo ovlivaujicich roz-
sdhlé zmény v socidlni strukture spoleé-
nosti, které vedly k odstranéni a prekonani
tfidniho antagonismu kapitalistické spole¢-
nosti a k vytvoreni nové tiidni struktury,
charakterizované stale 8ir§i spolupraci so-
cialnich tiid a skupin. Byly to zmény pro-
bihajici jak ve sféfe vyrobnich vztahq, tak
v oblasti vyrobnich sil, resp. obsahujici
v raznych obdobich rtzné proporce proce-
su probihajicich v obou téchto oblastech.

Pokud jde o wvlastnictvi vyrobnich pro-
stFedkil, jesté pred rokem 1948 doslo k vy-
znamnému znarodnéni kli¢ovych pramyslo-
vych odvétvi a velkych podnika v ostat-
nich odvétvich. V roce 1947 pracovalo ve
znarodnéném prumyslu 61 Y%, pracovnikn
pramyslu, na Slovensku dokonce 659%.
Vznikla tzv. smiSend ekonomika a doslo
i k urcité diferenciaci v socialni strukture,
kterd viak v podstaté nevykrystalizovala.
Toto znarodnéni, provedené za podminek,
kdy délnicka tiida jiz méla vyznamny po-
dil na moci, vytvofilo ekonomickou bazi
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pro uplné zespoledensténi vyrobnich pro-
stiredkii.

Po tnoru 1948 probéehla druha etapa na-
cionalizace, ktera se tykala dalsich sektoru
a odvétvi (stavebnictvi, obchodu a pohostin-
stvi, femesel atd.) a v8ech podnikl stiedni
velikosti. Podniky a Zivnosti se zaclenovaly
do vznikajicich vyrobnich druZstev, byly
pretvalreny v narodni podniky nebo sdru-
zovany do komunalnich sluzeb. Jejich ma-
jitelé nejcastéji odchazeli do délnickych
profesi v primyslu. Likvidace ekonomické
zakladny maloburZoazie zac¢ala na konci
roku 1948 a postupovala velmi rychle —
na konci roku 1952 zbyvala zhruba jiZz jen
¢tvriina vyrobnich Zivnosti oproti stavu
v roce 1948,! pfitemz prameérny pocet je-
jich zaméstnanci klesl z 2.7 na 1,1.

Druhym, neobycejné zavainym a obtiz-
nym ukolem bylo dat socialisticky charak-
ter zemédélstvtl. I v tomto sméru byly prvni
kroky uéinény v povaleénych letech, a to
konfiskaci pidy nepiatel a zradcd, revizi
predvaleéné pozemkové reformy a novou
reformou. realizovanou v letech 1948 —1949.

1 Postup soclalizace zivnosti ukazujf tato ¢isla,
udana v tis. 2ivnostnikd (Prucha a Kkol, 1974):
1948 1850 18352 1956 1958 1960

Vyrobnf

Zivnosti 196,1 136,0 52,9 33,5 16.6 4,9
Ostatn{

zivnosti 202,6 55,8 16,3 5.9 1.7



V pounorovych letech pak zanikly zemé-
délské podniky s rozlohou 20—50 ha; jejich
pocet v obdobi 1949 —1957 klesl na necela
39/, puvodniho stavu. V souvislosti s tim
se rozvijela kolektivizace celé zemédeélske
malovyroby, formovani socialistické zemé-
délské velkovyroby a utvareni nového so-
cialniho typu rolnika.

Pronikavé zmény ve vyrobnich vztazich.
charakteristické pro prvni etapu vyvoje
socialni struklury, a zejména likvidaci vy-
koristovani, zalozeného na soukromém
vlastnictvi vyrobnich prostredki, nazna-
cuji presuny ve slozeni ckonomicky aktiv-
nich v padesatych letech, probihajici od-
lisné v ¢eskych zemich a na Slovensku. Jak
vidime v tabulce 1, jiz do poloviny padesa-
tych let byla minimalizovana ekonomicka
zakladna maloburzoazie a vyznamné zmen-
sen podil soukromych rolniku; prislusnici
téchto slozek tridni struktury vstupovali
predevsim do rad délnické tridy a druzstev-
niho rolnictva, v malé mire pak do raznych
kategorii duSevnich pracovnikti. V roce
1950 (kdy byli pri sc¢itani samostatni c¢le-
néni podle toho, zda maji nebo nemaji za-
meéstnance) bylo v Ceskoslovensku 119 tis.
osob vykofisfujicich cizi pracovni silu —
v prvé radé ve vyrobnich Zivnostech (37
tis.) a v zemédélstvi (56 tis.). Mezi primys-
lovymi odvétvimi mél soukromovlastnicky
sektor urc¢itou vahu jiz pouze v drevai-
ském, textilnim a odévnim pramyslu, v po-
lygrafii, v potravinarstvi a lehkém kovo-
prumyslu.

Proces likvidace soukromého vlastnictvi
vyrobnich prostiredkt probihal velmi rych-
le, pricemz urcit¢ prechodné formy vlast-
nictvi byly brzy opustény — na rozdil od
jinych zemi (NDR. Polsko) se ani soukro-
ma vyroba zaloZzend na praci majitcle a
jeho rodiny nekonstituovula jako zdroj di-
ferenciace, jako typ socialni orientace. Stat-
ni socialistické vlastnictvi se stalo nejen
naprosto prevladajici formou, ale i rozho-
dujici silou, ktera pomérné rychle sjedno-
tila hybné momenty socialni struktury a
podstatné ovlivnila i tvorbu socidlniho po-
staveni v rameci druZstevniho vlastnictvi

? Ztotoznujeme se s radou marxistickych autoru,
kteff chapou procesy probfhajici ve sféie vyrob-
nich vztahti a vyrobnich sil v nejuzsi vzajemné
podminénosti a jednoté (viz napfiklad [Skaratan
1970) a [Taubert 1973]). Tyto vazby plati jak v his-
torickém vyvoji, kde jedna stranka muzZe predbihat

druhou, a kde pak se vzdy nastoluje kvalitativné

(napt'. z hlediska rozvinuti délby prace a
s ni spjaté socialni diferenciace, z hlediska
role kvalifikace, z hlediska nové, tj. vy-
hradné spotiebni orientace rodinnych pri-
jmu atd.).

Radikalni pfeména vlastnickych pomé-
1 v nadi spolecnosti svym tempem faktic-
ky predbéhla i rozvoj vyrobnich sil (coz
bylo markantni zvlastée v zemeédelstvi, ale
i v oblasti obchodu a sluzeb), pricemz vedla
nékdy k presunum pracovnich sil, které
vyvolavaly diléi strukturdlni nerovnovahy.
Podstatné vsak bylo, Ze se tim vytvoril za-
klad pro rozsahlou, odvétvové i regionalné
planovitou prestavbu celé vyrobni zdklad-
ny. Na novych vyrobnich vztazich mohla
efektivne stavél socialistickd industrializa-
ce a s ni spjata délba prace, zmény v jejim
charakteru a kvalifikac¢ni vybavé, dale ur-
banizace. prostorové presuny pracovnich
sil atd. Zmény v oblasti vyrobnich sil zase
zpatné pusobily na sféru vyrobnich vztahu,
na naplnovani predpoklada, které vytvo-
rila nacionalizace a kolektivizace, realnym
zespolecensfovanim  vyrobnich sil, jejich
konkrétnim privlastriovanim.?

S likvidaci spolecenské existence urcitych
trid a skupin zmizela i fada profesionalné-
-socialnich urceni, profesi, hodnostnich
oznaceni apod., jako byl tovarnik, rentiér,
makleér, statkar, ale i domkar, bezzemek.
sluzebnda, nadenik atd. Socialné profesio-
nélni struktura se vyrazné homogenizovala
a zaroven vznikla nova sccialné profesio-
nalni urceni, vétsinou jiz bez série dusledkt
pro zpusob Zivota, charakteristickych pro
socidlni pozice v kapitalistické spole¢nosti.
Socidalné profesiondlni struktura se tedy
kvalitativné zménila jak v konkrétinim ob-
sahovém urdeni jednotlivych svych prvku
(socidlnich postaveni), tak ve svém celku,
ktery prestal byt ramcem pro striktni a
vyrazn¢ hierarchické uspoiadani vsech za-
kladnich socidlnich dimenzi. Velmi rychle
se prosadila nova kvalita socidlniho posta-
veni, které urcuje misto jedince ve struk-
ture spolec¢nosti, ale neuzavirda ho do ni.
Jsou ji dany nejen redlné Sance zmény
socialniho postaveni (socidlni mobility). ale

nova jednota, tak v sociadinf diferenciaci, kde so-
cialni postaven{ individua je zakotveno v obou mo-
mentech, v jejich specifickém pruniku a konkrétni
determinaci.
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Tabulka 2: Podily a odvétvovd struktura pracovnich sil v letech 1948—1973 (v %)

——— »
Podil pracujicich 1948 1950 l 1955 ‘ 1960 \ 1965 1970 I 1973 |
H 1
i T o o [ K I |
CSK: ‘ |
. Podil na populaci v produk- ‘ !
| tivnim voku* 73.2 75.2 80,5 826 | 356 900 | oz |
Podil v: i l !
zemédélstvi 32,9 30,6 26,3 20,2 16,8 i4,4 12,8
pramyslu a stavebnictvi 39.0 40,6 44,3 49,4 49,1 48,7 | 19.5
ostatnich odvétvich 28,1 28,9 20.4 30,4 ' REN 36,9 37,7
|
S . _ ‘ - i
SSR: :
Podil na populaci v produk-
tivnfm véku* o743 74,8 772 1 716 7.5 72.2 78,0
[
Podil v: | ' l
zemddélstvi 60,2 53,5 18.8 358 27,0 23,0 18,7
pramyslu a stavebnictvi | 21,2 | 252 26,4 34,8 | 38,6 40,7 13,7
ostatnich odvétvich 18,6 21,3 24,8 | 204 | 344 36,3 | 37,6 {
‘ ‘ | :

Pramen: Statistické rocenky.

* Propocet ma jen orientaéni povahu. protoZe k populaci v produktivanim véku jsou vzta-
zeni vSichni pracujici (véetné pracujicich v poprcduktivnim veéku).

na kazZdé jeho urovni i moznosti Siroke
participace na celospole¢enskych hodno-
tach. Novy typ socialni diferenciace se sta-
va soudasti a nastrojem dlouhodobého pro-
cesu homogenizace spole¢nosti. vedouciho
k postupnému odstranéni tiid a tridni
struktury.

Zakladni rovinou dalsiho vyvoje socialni
struktury a zaroven jeho hlavni determi-
nantou se stavaji premény ddélnické tFidy,
tj. na jedné strané zasadni zména jejiho
postaveni ve spole¢nosti. kieré se z podfi-
zeného stava vedoucim, na druhé strané
s tim uzce spjatd proména celé spolec¢nosti,
ktera postupné nabyva délnického charak-
teru. Délnicka tifida se nejen stava vedouci
politickou. ekonomickou 1 socialni silou
ménici se spole¢nosti, ale také reprodukéni
bazi druzstevniho rolnictva a inteligence.

Pireménami délnické tfidy a integraci
spole¢nosti na jeji bazi se budeme zabyvat
jesté dale. Vsimnéme si nyni nékterych
intenzivnich socialné ekonomickych proce-
st vyvolanych zménami v oblasti vyrob-
nich vztahu a spjatych se socialistickou
industrializaci, tj. s industrializaci rozvije-
jici se na zakladé spolecenského vlastnictvi
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vyvrobnich prostfedku, a tedy budované na
sirokych moZnostech dlouhodobého plano-
vani a aktivni participace osvobozenych
vyrobeu, predstavujici zaklad vsestranného
rozvoje celé spole¢nosti. Jde vlastné o nej-
markantnéjsi procesy. dominujici v radé
procesd jinych. rovnéz dulezitych, o jakési
reprezentanty neséetnych konkrétnich fo-
rem v podstaté jednotného procesu vystav-
by socialismu v roviné ekonomické a so-
cidlni struktury. Je to: vystavba primys-
lové zakladny Slovenska, orientujici jeho
dalsi socialné ekonomicky rozvoj k vyrov-
nani s Ceskymi zemémi; pieména zemédél-
stvi a s ni souvisejici podstatné sblizeni
mésta a venkova; rozsahlé zapojenf Zen do
ckonomické aktivity a vytvoreni piedpo-
kladil pro jejich plné zrovnopravnéni.
Udaje uvedené v tabulce 2 ukazuji cel-
kovy ruast zaméstnanosti a struktury pra-
covnich sil podle hlavnich odvétvi, nazna-
cujici tempo rozvoje vyrobnich sil a rast
intenzity ekonomického zapojeni obyvatel-
stva. Jak vidime. neslo zdaleka jen o vy-
rovndvdni Slovenska s c¢eskvmi zemémi.
nybrz §lo o rychly rozvoj obou ¢éasti zemé,
preferujici vystavbu slovenského priimys-



Tabulka 3: Rozlozeni populace podle velikosti bydlisté a podily zemédélského obyrvatelstva v letech 1950 1970

(v %)
{ Podil na ];U[;Il'll('l ) Podil zemedélské populace
Velikost e e e = e e
‘ 50 ¢ 0; a7
hydliste S A U WU S -
CSR SSR SR SSR | OSR | OSSR CSR SSR |
= S| R TP (S )
I do 200 5.8 13 2.1 0,6 58,3 73,8 40,8 1 37,0
200 —500 14,9 12,0 9.5 6.7 425 79,9 330 | 314
| 500—1 000 14,1 | 203 12,7 15.4 28,4 55,9 24,2 26,4
| 10002 000 1,2 | 223 11,1 19,9 19,4 48.6 16,8 22,3
| 2 000—5 000 127 | 17,9 12,3 20,5 10,5 40,9 10,5 18,3
|5 000—10 000 7.1 8,2 8,6 8.6 4.8 23 4 6,0 11,2
10 000—20 000 59 | 65 8,3 7.0 3,7 14,5 43 | 8]
|20 00050 000 7.9 4.1 7.0 11,4 2.7 7.9 28 | 47
| nad 50 000 20.6 T4 | 277 | 99 | 1,7 46 T4 | 28
’ B N | ‘ | [y | S |
| Colkem - 100,0 ' 100,0 100,0 i 100,0 18,4 1.9 { 17| 169
|
' |

Pramen: Sc¢itani 1950, 1970.

lu, ktery byl na pocatku jen velmi slabé
rozvinut.” Industrializa¢ni procesy uzce
souvisely s ekonomickou a socidlni prfemé-
nou venkova, probihajici ve dvou rovinach:
pomalejsim tempem postupoval vyvoj
struktury osidleni, ktera pres podstatné
vyssi koncentraci je stale charakterizovana
znaénym rozptylenim; vyrazné rychleji
probihaly vlastni socialné ekonomické zmeé-
ny, a to jednak priblizovanim zemédeélstvi
prumyslové vyrobé, jednak daleko vétsim
zapojovanim venkovského obyvatelstva do
prace v prumyslu a ve mésté. Jak ukazuje
tabulka 3, i tento vyvoj byl odliny na
Slovensku, kde nejvétsi ubytky zemédeél-
ského obyvatelstva zaznamenaly nejmensi
(zaroven vsak slabeéji zastoupené) obce.
Hovorime-li o preméndch vesnice a jejim
sblizeni s méstem, predstavuje kolektivi-
zace a na jejim zakladé oteviena cesta ze-
meédélské velkovyroby proces hlavni, ne
viak jediny. Jak vidime, ani v nejmensich
obceich dnes jiz zemédélska populace nepie-
vlad4, coz souvisi s tim, Ze témér polovina
ekonomicky aktivnich z venkova dojizdi
do zaméstnani. Z toho plyne zménénd so-

' Tento homogeniza¢ni proces a jeho spole¢enska
podminénost vyniknou zvlast markantné, porovna-
me-li vyvoj u nas s vyvojem v Italii, kde celkovy
vzestup prumyslové drovné je doprovazen relativ-
nim i absolutnim zbidacovanim Jihu, spojenym
s obrovskou migraci. Sporadické pokusy o vybudo-
vani industrialni zakladny v jiznf Italii ®byly zcela
neuspesné.

¢ Porovname-li televizory

vybaveni domécnost{

cialni skladba venkovskych obyvatel, jejich
frekventované kontakty s méstem, zinten-
zivinujici se interakce ruznych spoleéen-
skych trid a skupin — a tedy i prekonani
odveké socialni a kulturni uzavienosti ven-
kova, tzv. neprima urbanizace, projevujici
se postupnou homogenizaci potieb, zajmu
a hodnot. Vedle . fyzickych“ kontaktu raz-
nych tiid a skupin zde ptirozené pusobi
silny sjednocujici vliv opatieni celospole-
cenského rozsahu (rovné socialni jistoty
venkovského obyvatelstva), plisobnosti ma-
sovych sdélovacich prostredkt atd.”
Vyznamnym zdrojem socialni restruktu-
race byly také zmény tykajici se postaveni
Zen, které predstavovaly nejvétsi zdroj pii-
rastku pracovnich sil. Prestoze v obdobi
okupace a v bezprostredné povale¢nych le-
tech jejich zaméstnanost stoupala, bylo
v roce 1947 v ¢eskych zemich ekonomicky
aktivnich jen 139, vdanych Zen (v roce
1970 to byla 67 ), to viak je ¢islo tykajici
se skuteéného pracovniho poméru — vedle
toho pracovalo jeste 17 ", vdanych Zen jako
.pomahajici prislusnici rodiny®“, coz cCasto
(v zemédélstvi nebo Zivnosti) v sobé skry-

podle velikosti bydlisté, objevuje se vyrazné veétsi
vyrovnanost v ¢eskych obcich, kde relativné nejnizsi
vybavenost nachazime v Praze (73 Y,). Na Slovensku
jsou rozdily mnohem vétsi, pricemZz vybavenost
roste s velikosti bydlisté; nejvys$s{ je v Bratislavé
(81 9,). Tato diference mj. svédeéi o zatim odlis-
ném zakotveni potfeby mit televizor v komplexu
zpusobu zZivota, o nizs{ urovni ,nepfimé urbani-
zace* na Slovensku.
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Tabulka 4: Zaméstnanost %ewn podle vékovych kohort v letech 1950—1970 (v %)*

Pramen: Sc¢itani 1950—1970.

= CSR 7 ) SSR - Vékové
Rodniky T (e S e | e -
1950 | 1960 | 1970 1950 | 1960 | 1970 | skupiny
e el x> [
1951—1960 ' { ! 44,2 37,5 | 156—19 |
19411950 | 563 | 802 47,7 5.8 | 20—29
1931—1940 57,2/69,8/ i 67,0 | 852 41,1/70,7 54,6 69,2 30—39
19211930 | 38,2/51,8/ 68,4 85 27,4/61,7) 48,4 63,7 | 4049
1911—1920 25,9/42,9/ 72,9 | 54,6 19,0/60,6/ 50,4 39,0 | 50— 59
19011910 28,1/47,5/ i 56,1 | 10,3 18,8/65.0/ 37,3 60 | 60—
18911900 |,  22,8/40,3/ 16,2 18,1/61,4/ 11,8 :
1890 ’ 6.9/13.9/ ’ 8,6/30,4/ ;
|
. s e e .
Colkem** 33,4/49,8/ ‘ 66,9 ‘ 76.8 | 24,9/63,7/ 19,6 62,7 ‘
|

* Pro rok 1950 uvadime v zavorkach pocéty zen zaméstnanych a pomahajicich ¢lena v do-
méacnosti dohromady. Procenta v nejmlad$i vékové skupiné jsou propecétena na pétiletou ko-

hortu.
** Propoéteno pouze pro vék 15-—54 let.

déle¢nem povoldni. Vyvoj zaméstnanosti
zen postupoval nejrychleji v letech 1948 —
1955, pricemz postupné dosahl maxima —
v roce 1973 pracovalo 79 % Zen v produk-
tivnim véku.

Zakladni charakteristiky tohoto vyvoje
bychom meéli ukazat podrobnéji, protoze
ani v tomto pripadé primeéry nevypovidaji
o strukturalnich zménach, které nemély
jen jediny smér. Jiz v jednoduchém ,,de-
mografickém pohledu® na vékovou struk-
turu zameéstnanosti a jeji vyvoj, uvedeném
v tabulce 4. se objevuji tendence provaze-
jici ekonomickou aktivitu a profesionalizaci
zen — na jedné strané¢ prodluzovani pru-
mérné doby jejich pripravy pro povolani
(vedouci k rustu kvalifikace). na druhé
strané pokles jejich ekonomického zapojeni
ve stari, rozsahlé vyuzivani vymozenosti
socidlniho zabezpeceni. Drivéjsi stupen ak-
tivity byl v prvé radé funkei jejich tridne
socidlniho postaveni — Zeny z rodin délni-
ki, zemédélet a drobnych zivnostniku pra-
covaly od nejutlejsiho véku az do pozdniho
stari, zatimco Zeny ze skupin burZoazie a
inteligence nepracovaly vubec. V socialis-

ticke spolecnosti se zapojeni Zen univerza-
lizuje socidlné, avsak specifikuje vékove:
je omezovano prodluzujici se skolni pri-
pravou, moznosti odchodu do dtchodu a
také — coz se ukazuje markantn2ji po no-
vych propopulac¢nich opatienich — dobou
potiebnou pro vychovu malych déti. Porov-
name-li charakteristiky vivoje v CSR a
SSR, ukazuje se, Ze vSechny tii limity pu-
sobi silnéji na Slovensku, kde se k Sir§imu
sdileni ,tradi¢niho modelu“ rodiny pfipo-
juji jako nové faktory delsi skolni priprava
divek a v priuméru drivcjsi odchod do di-
chodu.

Kazdy z uvedenyvch vyrovnavacich pro-
cesl, probihajicich v odvétvove, regionalni
nebo demografické roviné, meél radu pri-
mych i nepfimych duasledki pro socidlni
restrukturaci. Zaroven vsak vsechny majf
nékteré obecné rysy, zahrnujici nejen roz-
sahlé presuny kvantitativniho charakteru,
ale v prvé radé kvalitativni zmény, stavé-
jici socidlni strukturu socialistické spolec-
nosti na novou bazi. Uvedme zde nékteré
hlavni:

1. Tyto procesy vedly k pFimému spojeni
daleko veétsi ¢asti spolec¢nosti s vlastnimi

5 Data soupisu z let 1946—1947 neumoZnuji pfesné
porovnani pracovniho zapojen{ Zen podle socialnich
skupin, jez bylo nepochybné ruzné. Pro vsechny
Zeny (v¢etné déti zenského pohlavi) muzeme pro-
polist. Ze z délnickych domaéacnosti jich vydéle¢né
pracovalo 32 % a jako pomé&hajici ¢lenové 4 9%, z do-
macnostf zemédélskych (tj. s prevahou rolnika)

444

pracovalo 18 % vydéle¢né a 39 % jako pomahajfci.
z rodin uredniku pracovalo 34 %,. Uvazime-l{ vyssi
priumérny pocet détf v délnickych rodinach (a tim
i vétsi zaklad pro vypocet podilu pracujicich Zen).
bylo ekonomické zapojeni délnickych Zen zfejmé
podstatné vys$sf neZz Zzen z rodin ufedniku.



zdroji socialni strukturace, tj. se spoleéen-
skou vyrobou.b Napiiklad z rodiny, v niz
postaveni jednotlivych ¢lentt (nejen man-
zelky, ale v podstatné mii'e i pozdéjsi po-
staveni déti) bylo drive jednoznaéné urce-
no socialnimi charakteristikami ,hlavy ro-
diny“, se postupné stava pole tridni inter-
akce, kde manzel, manzelka, studujici nebo
ekonomicky aktivni déti i stari rodi¢e mo-
hou patrit k riaznym socialnim skupinam.
Tento vyvoj je dan nejen ekonomickym
zapojenim Zen, ale také zrusenim veske-
rého soukromého podnikani zalozeného na
rodiné (se socidlnim predurcenim z toho
plynoucim) a celkovou industrializaci ze-
mé, proménujici zvlasf intenzivné Sloven-
sko.

2. V souvislosti s tim doslo k obrovské-
mu uvolnéni socidlnich vazeb poutajicich
jedince, socialni skupiny a tridy k uréitému
sociokulturnimu prostiredi (vymezenému
i ekologicky), urc¢itétmu mnozstvi a kvalite
zivotnich moznosti. Na bazi soukromého
vlastnictvi (ptasobiciho jako vlastnictvi sa-
mé i jeho zbavenost) se vytvoril cely kom-
plex zivotnich postoji, norem chovani a
struktury potreb, vyjadiujici objektivni
omezenost socialniho prostoru, ktery jedin-
clim, socialnim skupinam a tfidam urcovala
burzoazie v zajmu reprodukce kapitdlu a
svého tridniho panstvi.? V socialistickych
preménach vsak doslo k odpoutani od sou-
kromého vlastnictvi, od pudy a ,tradice®
(kterou do zna¢né miry piedstavovala od-
veéka zaostalost) 1 od rodiny charakterizo-
vané autoritativnimi parametry. Tento pro-
ces, v mnohém rusici pevné zakotvené hod-
noty, oviem nebyl jednoduchy a ani dnes
neni zcela dokonZen. Je v ném vsak do
znacné miry zalozena nova kvalita socidl-
niho postaveni jedince v socialistické spo-
le¢nosti. zahrnuijiciho zbavenost zivotniho
a mezigeneracniho preduréeni.

3. Samo uvolnéni socidlnich pout v3ak
nesta¢i — jeho vyusténim je postupné vy-
rovnavani objektivnich moznosti socidlniho
rozvoje ruznych spolecenskych trid a sku-
pin. Nikoli tedy napfi. abstraktni moZnost
vzdélani® nybrz fakticka existence $kol,
jejich realna dostupnost, demokratizace
prijimaciho rizeni a vyuky atd. je zakla-
dem pro vyrovnani skuteénych S8anci
v tomto sméru. Stejné tak nejde o ab-
strakini moznost socidlni mobility (napft.
o moznost prechodu z primarniho sektoru
do sekundarniho a z ného do terciarniho),
nybrz o objektivni materidlni podminky
v podobé vybudovaného prumyslu i do-
pravni pristupnosti mést, poskytujicich 8i-
roké moznosti vybéru povolani, véetne vy-
soce kvalifikovanych. Objektivace social-
nich Sanci znamena vytvareni podminek
ve sméru odpovidajicim sledu rovin spole-
censké strukturace, tj. napr. nejen budo-
vani Skolstvi (coz byl smér proklamovany
v burZoazni republice). nybrz predevsim
vytvareni odpovidajicich pracovnich mist
pro jejich absolventy.?

Vyrovnavani socidlnich moznosti zahr-
nuje fadu momenti: mj. znamena rozsahlé
moznosti spole¢enské participace bez pred-
choziho socialniho nebo migraéniho pohybu
(napr. uplatnéni v primyslu bez opusténi
vesnice). Zakladem tohoto procesu je vsak
prolomeni bariér pro dalsi délbu prace,
které piedstavovaly zaostalost a malovy-
robni charakter zemeédeélstvi, nerozvinutost
a agrarni charakter velkych uzemnich ob-
lasti, pripoutani Zeny k domaéci praci, spja-
té s jeji nizkou kulturni drovni. MiZeme
rici, ze podminkou prekonani spolecenské
délby prace v komunismu je pravé jeji uni-
verzalni uplatnéni v socialistické spolec-
nosti. Dfive handicapovanym skupinam se
tim oteviraji cesty nejen konkrétniho za-
pojeni do spolecenského vyrobniho proce-

“ Pro rok 1973 muZzeme odhadnout, Zze témér 70 %
pop ilree je socialné charakterizovino primo na
zakladé pritomného nebo minulého postaveni ve spo-
le*ensk¢ vyrobé. Méné presny odhad pro roky
194 —"947 ¢ini 45 .

7 Paradoxem charakterizujicim kapitalistickou
spole*nost bylo, ze socidlni hranice dané vlastnaic-
tvim bvly nékdy ..proti vali* dané skupiny pfekro-
¢eny pozitivnim smérem. JestliZze se napf. druho-
rozeny svn sedlaka uplatnil na studiich (a svou
zbavenost evomomic'tého kapitilu tak obratil v , ka-
pit4l dichovni“). jednal prot! normam svého pu-
vodnfho socidlniho prostfedi (a naopak v souladu
s hodnot mi ..rové maloburzoazie“).

* Jak ukazuje i1 fada nemarxistickych socio'ogi
[Bourdieu a Passeron 1970], abstraktnf rovnost

v pristuapa k vzdélani se v Kapitalistické spole *nosti
obraci v konkrétni nerovnost, ktera je tak zdanlivé
neutralnim zpusobem legit'movazna.

 Na Slovensku jsou v so1¢asné dobé nejen l1éne
nez v CSR obsazeny fidici funkce v narodnim
hospodafstvi z hlediska vzdélani ale dokonce je
tam 1 lep$i vyuziti absolventii odbornych a vyso-
kych §'%ol, coz svédéf o velké poptavce po odborni-
cich. Naproti tomu napf. v jiznf Italil existuje
v tomto sméru naprosty nesoulad; absolventi jiho-
italskyeh universit proto hledaji praeci na severu
v pohodlné stitnf sluzbé (¢im2 vydatné prispfvail
Kk byrokratizaci stdtniho aparatu a k neefektivnosti
e'-onomiky). ¢nsto v8ak konéf v nejméné kvalifiko-
vanych profesich.
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su, ale také moznosti specializace, ziskani
kvalifikace, socialné profesionalniho vze-
stupu i zvyseni kulturni arovné, jez jsou
s rozvinutou podobou délby prace spjaty.
Vyrovnavajici se moznosti, které poskytuje
socidlni struktura, se zpétné stavaji nastro-
jem jejich premeén, postupné homogenizace
spole¢nosti.

Socialisticka spole¢nost vsak zistdvad spo-
lecnosti tridni, i kdyz je zruSen antagonis-
mus tiid a tim vytvoren zdklad pro jejich
aktivni spolupraci a postupné sbliZzovani.
Plné zde plati slova V. I. Lenina: ,,Je jasné,
ze k uplnému odstranéni trid je tfeba ne-
jen svrhnout® vykorisfovatele, statkare a
kapitalisty, nejen zrusit jejich vlastnictvi,
je treba zrusit jakékoli soukromé vlastnic-
tvi vyrobnich prostredki, je tfeba uplné
odstranit jak rozdil mezi méstem a vesnici,
tak rozdil mezi fyzicky a dusevné pracuji-
cimi. To je velmi dlouhy proces. Aby byl
uskuteénén, k tomu je nutny obrovsky po-
krok v rozvoji vyrobnich sil, je treba pre-
konat odpor (¢asto pasivni. ktery je ob-
zvlast houzevnaty a ktery prekonat je téz-
ké) cetnych pozustatki malovyroby, je tre-
ba prekonat obrovskou silu zvyku a setr-
vac¢nost spjatou s témito pozustatky“ [Le-
nin 1955 : 415].

Z tridniho charakteru socialistické spo-
lecnosti plyne, Ze poznani a uchopeni jeji

Tabulka i: Socidlni slofeni populace v letech 1946 —1973 (v )

socialni struktury musi byt zaloZeno prede-
viim na analyze konkrétniho a historic-
kymi procesy podminéného vyvoje spole-
¢enskych trid. ktery uréuje vsechny pod-
statné rysy strukturace. Neantagonisticky
charakter a nova socialni povaha spolecen-
skych trid vsak podminuji odlisnou kvalitu
socialni  struktury, zahrnujici neustalée
vnitini premeny.

3. Premény délnickeé tridy. druzstevniho rol-
nictva a inteligence

Vychozi bazi socialistickych premén v so-
cialné tridni strukture byla struktura kapi-
talistické spolec¢nosti, poznamenana jiz
v roce 1945 prvni etapou nacionalizace.!?
Z toho plynula i vyrazna odliSnost stavu
v Ceskych zemich a na Slovensku. Pro hru-
bou orientaci uvadime v tabulce 5 data
o vyvoji socidalniho sloZeni obyvatelstva,
pokud je poskytuji dosavadni s¢itani lidu
(4daje za rok 1973 jsou odhadem FSU).
a to oddélené pro obé narodni uzemi; jak
se ukazuje. v hlavnich rysech se socialni
struktura CSR a SSR lisi jiZ jen velmi
malo.

V dalsim textu se pokusime alespon v za-
kladnich charakteristikach naznacit dosa-
vadni socialisticky vyvo] socidlni struktu-
ry. a to na téch tridach a skupinach, jez
se stavaji konstitutivnimi slozkami noveé

Spolecenska CSR SSR

skuping 1947 | 1950 | 1961 | 1970 | 1973 | 1946 | 1950 | 1961 | 1970 | 1973
| Délniei 533 | 59,0 ‘ 56,5 | 57,6 | 60.7 I; -~ | 495 | 559 | 588 | 60,1 |
| Zaméstnanci 16,0 | 18,5 | 30.0 | 31,7 | 28.8 [f*° 1,1 | 230 | 262 | 258
Druzstevni ‘ ‘ I ‘
rolniei - [96 7.8 8.0 13.1 95 | 108
.~ Ostatni ‘
!dru'iut,evm'ci : 1,3 1,4 1,8 — | 09 09 | 13l
Drobni rolniei 16,6 | 15,7 3,1 1,0 0,6 41.1 32,2 | 6,8 4,2 1,9 |
~Malobur7’.oazio‘ | i | o8 0,5 0.5 0,1 460 4.9 | 0,3 0,4 01 |
Kapitalisté |} s 3,4 s — |} == } L e ) — [ =

| | | | | |

Prameny: Soupisy 1946—1947; Sé¢itani 1950—1970:

Statisticka rocenka 1974.

* Remeslnici, ostatni Zivnostnici a svobodna povolani.

W Znarodnéni, tykajici sé velkych podniku, celych '

pramyslovych odvétvi a penéZnictvi, pfedstavovalo
kvalitativni zménu v postaveni délnické ti{dy a za-
klad dal8ich strukturalnich zmén, nemohlo se vsak
promitnout do rozsahlejsich socialnich pfesunu
kvantitativnfiho charakteru. Pohifchu data soupisa
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z let 1946—1947 poskytuji jen velmi mlhavy obraz
o socialnim slozenf obyvatelstva v téchto letech;
zachycujf vsak velké migra¢ni pfesuny, tj. odsun
Némecu a osidlovini pohrani¢i, které rovné® vy-
znamné ovlivnily socialni restrukturaci.



strukturace spolecnosti. Tim nebude vycer-
pana socialni siruktura sccialistické spo-
le¢nosti jako celek, protoze stranou zusta-
nou nékteré mezitridni socialni skupiny,
nevyhranéné zejména z hlediska charakte-
ru prace, a tim i z hlediska stupné konkrét-
niho privlastinovani vyrobnich prostiredki
(napr. nemanualni pracovnici vykonavajici
nekvalifikovanou, rutinni praci).
Statisticka data, jejichz vyuziti povaZu-
7ujeme pro tento ucel za nezbytné, neodpo-
vidaji vzdy presné prijatym teoretickym
delimitacim spolec¢enskych tiid a skupin,i!
protoze zpravidla pracuji s tzv. spolecen-
skymi skupinami ncbo uréitymi katego-
riemi pracovniku. Jsme si védomi teoretic-
kych a metodologickych problému, které
jsou spojeny s analyzou dat shromazdénych
s jinym zamérenim. ale vzhledem k cili to-
hoto ¢lanku se nemuzeme vénovat diskusi
o nich. Dulezité je. ze material. ktery mame

Tabulka 6: Poéct a sloZent délnilit v letech 1946 1970

1946 —1047*% | 1950 | 1961 1970%%
Deélnier _—_ Aat= T —_— | — —— ==
. | OsrR T oSSk sk | OSSR | OGSR | SSR SR | SSR
o I T g B | o
| Colkem v tis. ' 1722 563 1664 506 l 2400 | 862 | 2705 1053
\ ' ‘ ‘
|

Z toho v ¢, | | ‘ |

prumysl*** 62,9 35.8 H4.9 39,6 60,4 44,4 | 56,6 47,9

zemodélstvi a } '

lesnietvi 12,2 28.2 3.9 297 9,8 16.3 | 8,9 11,1

stavebnietvi 7,6 11.5 78 18,2 | 9.7 | 17.9 9,4 15,2

doprava 2.7 8.7 5.0 7.1 7,2 ‘: 9,3 T 8,8
| obchod 2,6 4,6 5,2 4.6 4,0 | 3.6 5,1 4,7

ostatni odvetvi 12,1 11.3 7.9 7.9 | 8.9 8.5 12:3 12,3

Podil Zen | 323 24,6 32,8 6.5 ] 37.0 23,3 42.4 35,6

Podil delniku |

na ekonomicky

aktivnich 48.5 49,6 48,1 424 | 53.2 49,4 54,3 52,7
| | |

k dispozici, ukazuje hlavni trendy ve vy-
voji socidlni struktury socialistické spoleé-
nosti a nékteré dulezité rysy jeji nové kva-
lity. Tak k nému také pristupujeme a jeho
v zasadé orientacéni vyuziti nebudeme za-
tezovat metodickymi ani obecnéjsimi teore-
tickvmi problémy.

3.1. Délnicka t¥ida: rist participace, kvali-
fikace a koncentrace

Do narodnich a demokratickych a pozdéji
socialistickych premeén vstoupila nase spo-
le¢nost, na rozdil od nékterych jinych so-
cialistick¥ch zemi, se silnou délnickou tri-
dou, soustredénou z velké casti v tradic-
nich pramyslovych centrech ¢eskych zemi.
Nejvetsi koncentraci predstavovala priro-
zené Praha se svou stotisicovou armadou
priamyslovych délnikt, za ni nasledovaly
Ostrava. Brno, Plzern, Kladno, Gottwaldov
a mnoho dalSich mést.

Prameny: Soupisy 1946 —-1947; Sc¢itani 1950 — 1970.
* Soupis byl v roce 1946 proveden na Slovensku, v roce 1947 v c¢eskyvch zemich. Slovenské
udaje jsou jen orientacni, protoZze do délnikd byli zahrnuti i zfizenci; navaznost na dal$i vy-

voj zde tedy chybi.

** V0di statistické kategorizaci provadime upravu v kategorii délniki v obchodé, do které
byla v roce 1970 — na rozdil od dFivéjSich censii — zahrnuta prevazna ¢ast (70 %) pracovnika
tohoto odvétvi. V zajmu srovnatelnosti zde vychazime z odhadu na zakladé podilu v roce

1661, ktery &inil 309/,
*** Do roku 1950 vcetné remesel.

1 Zavaznym problémem je zde skutednost, 2e ade-
kvatni urceni délnické tfidy (Hruza 1971] nelze opi-
rat o jednu dimenzi, nybrz o nékolik hlavnich kri-
térif, z nichz néktera (napf. politickd vyspélost)
nejsou statistickymi postupy postiZitelnd. V tomto
textu v podstaté pracujeme s uzifim vymezenim dél-

nické tridy, pouzivajicim jako Kritérium prevlada-
jici povahu prace. Inteligenci neztotoZnujeme se
statistickou skupinou zaméstnancu, nybrz jako apro-
ximativnich kritérii vyuzivame vzdélani nebo pova-
hu prace.
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Tabdka 7: Délntci* v roce 1967 podle socidiné tFidntho postaveni v roce 1952 (v o)

' Socidlns tii.lai postaveni v rooa 1952
Soctilng tiidni postavoni / Ts, a-
VT 196")7 Dé_lmk Umd?”‘, Zemsdolsky Samostatny
. mimo nebo jiny o .
; delnik v zemdédaélstvi
zemddelstyvi zaméstnaneo

CSR

Deélnik:
vyucéeny 88,0 7,6 0,8 2,6
zadkoleny 80,3 10,8 2,7 4,7
nokvalifikovany 71,7 9,7 5,4 10,0
zemédélsky 21,0 4,0 31,5 25,0

SSR

Delnik:
vyudeny 38,6 6,8 1,9 1,6
zadkoleny 78,7 6,3 4,2 8,8
neokvalifikovany 67,1 4,8 8,1 16,0
zemédeélsky 13,7 4,6 50,0 224

Pramen: Mikrocensus 1967.

* V uvedeném Setfeni by'i sledovani pouze muzi — hlavy rodin. V itadkovych souétech

chybi do 100%, ostatni socialni skupiny.

RevoluZni spoleéenské piemény, jichz
byla délnicka trida vidéi silou, znamenaly
i pro ni samu zdklad mnohostrannéio roz-
voje, poc¢etnim ristem i zménami demogra-
fického sloZzeni polinaje a aktivni partici-
paci na fizeni spoleénosti i znaénym ruas-
tem kvalifikovanosti konée. Tento rozvoj
probihal odlisn? v obou narodnich éastech
zem?3; plevazn? agrarni Slovensko mélo
pred sebou pronikavéjsi premény, tj. vy-
rovniani ekonomické urovné a socialniho
slozeni viéi ceskym zemim, Ukol dnes do
znatné miry splnény.

Socialisticky vyvoj zdmérné a planovité
vedl k posileni délnickéro charakteru nasi
spoleénosti. Etapou nejrychlej$iho ruastu
délnické tfidy bylo desetileti 1950 —1960,
kdy se jeji celkovy pocéet zvysil na 1,5n4s0-
bek. z toho v SSR dokonce na 1.7nisobek.
V téchto procasech — jak ukazuje tabul-
ka 6 — se zm2nilo i jeji sloZeni. jehoZ do-
minantou byl pfesun ze zemédélstvi do
pramyslu. vyrazné posileni pramyslového
jadra délnické tridy.

Jaké byly hlavni rekrutaéni zdroje to-
hoto rastu? Zdroje odpovidaly specifickym
podminkam obou nirodnich Gzemi, v nichz
socialistické premény formovaly razné faze
industrializacz. V ¢eskych zemich s vyssi
prumyslovou urovni posilily nejvétsi mé-
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rou fFady délnické tfidy Zeny, jejichz pti-
rustek se na rastu délnické tridy podilel
59 %. Na Slovensku, kde dosud zlstava za-
méstnanost Zen na nizsi arovni, predstavo-
val tento zdroj 389, piirGstku. Znamena
to, Ze v opacénych proporcich se na ristu
délnické tridy podilely pfresuny zemédél-
ského obyvatelstva do pramyslu, at uz
byly, nebo nebyly spojeny s migraci z ven-
kova do meést.

Vedle téchto dvou rozhodujicich social-
nich pfesunil vedoucich k rastu délnické
tridy zde ovSem byly jesté dalsi zdroje,
rovn3Z charakteristické pro socialistické
revoluéni pfemeény. Likvidace podetné bur-
Zzoazie a maloburZoazie jako tridy a také
¢asti inteligence azce spjaté s kapitalistic-
kym vykotistovanim byla v pfevazn4é mire
realizovina pravé presunem do délnickeé
tridy. jez se pro rodici se socialistickou spo-
leZnost stala nejen socidlni bazi, ale i prak-
tickou skolou nového zivota.

O téchto sloZitych procesech mame jen
velice milo spoledensky reprezentativnich
dat. Jako aproximace vyuZijeme nékterych
vysledkl mikrocensu z roku 1967, ukazuji-
cich ,starsi ¢ast“ délnické tridy (tj. ty do-
tazané, kteii byli zaméstnani v rocs 1952
i 1987) podle puvodniho socidlné tiidniho
postaveni (viz tabulku 7).



V téchto datech jsou ¢astecné zachyceny
rozséhlé mezitiidni pfesuny, probihajici
pfedevsim v pronikavych strukturnich
zmeénach padesatych let. Rozdifujeme-li
pohled i o délniky, ktefi nastoupili do ak-
tivniho Zivota pozdéji, tj. o mladé délnické
kadry, zjisfujeme jiz vyssi ,,intrageneraéni“

k analyze diferenciaénich linii, kterych je
celd fada — jde nejen o rozdily odvétvové
a demografické, pro néZz mame béZné do-
stupni data, ale i o hlubsi rozdily spjaté
s charakterem prace a odpovidajici kvali-
fikovanosti, s konkrétnimi formami spole-
¢enské participace, se socidlnim ptvodem,

Tabulka 8: Podil vyulenych v déinickych profesich * podle vékovych skupin v roce 1970 (v %)

Muzi Zeny
Viékové skupiny -

CSR SSR SR | SSR
2024 70,1 70,3 46,8 44,9
26—29 85,8 68,7 39,6 31,5
30—34 61,6 65,1 23,3 22,4
35—39 57,3 60,2 17,7 17,2
40—44 56,0 51.1 18,6 15,9
4549 51,2 42,7 17,4 14,2
50—-54 48,6 37,6 16,9 12,56
55—069 47,7 31,8 12,9 9,6
60 a vice let 30,5 17,6 8,2 6,4
Celkem 57,7 53,6 24,2 23,3

|

Pramen: Sc¢itani 1970.

* Do délnickych profesi byli ve séitadni zahrnuti délnici a provozni pracovnici, véetné ma-
nualnich pracovnikii v celém zemédélstvi. Podil druzstevnika délnickych profesf, jejichZ za-
hrnuti zkresluje vypovédni hodnotu dat pro samotné délniky, je 11%,.

stabilitu kvalifikovanych délnika (ovlivné-
nou prilivem z uénovskych §kol), a naopak
nizsi stabilitu zaskolenych a nekvalifikova-
nych délnikd, kter'i mnohem vic nez drive
vyuzivaji moZnosti zvy3ovani kvalifikace a
prechodu do kategorie vyuéenych. Uvedena
data poukazuji viak také na tu vyznamnou
skutec¢nost, Zze razné kategorie délnické tri-
dy byly prilivem novych prislusnika ovliv-
nény v ruzné miife — jako nejstabilnéjsi
se ukazuje kategorie kvalifikovanych dél-
niku, tvofici jadro délnické tiidy, jako nej-
méné stabilizovana kategorie zemédélskych
délnika, do které ve velké mife vstoupili
samostatni zemédélci.

S pocetnim ristem a strukturalnimi pfre-
ménami délnické tridy, realizujici svoji dé-
jinnou roli byt vedouci silou socialistické
spoleénosti, probihaly i rozsahlé diferen-
ciaéni a integracéni procesy, které na jedné
strané umozfiuji sledovat délnickou tridu
jako z nékterych zakladnich hledisek (vztah
k vlastnictvi vyrobnich prostredkt, preva-
zujici charakter prace, spolecenstvi socidlné
ekonomickych z4jma) pomérné jednolity
socialni celek, na druhé strané vsak nuti

s celkovym zpusobem Zivota, spjatym
s bydlenim ve velkomésté, v mésté nebo
na venkové apod. Je naptiklad charakte-
ristickym rysem nasi spole¢nosti, ktery byl
zamérné formovan socialistickou vystav-
bou, Ze jednotliva velikostni pasma obci
se pomérné malo lisi podilem délnické tri-
dy. Tato skuteénost souvisi se zna¢nym
rozsahem dojizdéni z venkova do prumys-
lovych mést a zahrnuje radu rozdila v zi-
voté, zdjmech a védomi ,venkovskych®
délnikl oproti méstskym. Podobné regio-
nalni a odvétvové preference zakotvené
v programu socialistické industrializace
vedly k rozdilaim v charakteru prace a
potirebné kvalifikovanosti, jeZ se opét pro-
mitaji do konkrétnich forem a obsahu spo-
le¢enské participace délnické tridy, jejiho
védomi i zplsobu zivota. To jsou jen né-
které z mnoha vnitfnich diferenciaénich
momentl, umoznujicich sledovat délnickou
tridu v jeji konkrétni podobé, od vysoce
kvalifikovanych, , kadrovych“ délniku vel-
kych zavodu tézkého a strojirenského pru-
myslu, s ryze méstskym zplsobem zivota,
az po ,nové“ délniky z venkova, ktefi pra-
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Tabulka 9: Kvalifikovani déinici v nékterych oborech v letech 1959—1974 (v %)

Rast podtu Podil oboru
kvalifikovanych Podil vyutenych v oboru na kvalifikovanych
Obor dalnika de¢lnicich
vl 1959—1974 —
| 1969 | 1974 | 1989 | 1974
|
Hornictvi 78,1 18,4 32,3 ‘ 6,2 3.4
Chemie 188,7 14,6 27.5 4.0 53
Strojirenstvi 151,56 67,9 69,8 221 23,5
Elektrotechnika 229,9 73,9 78,8 4,6 7,6
Stavebnictvi 146,7 78,3 76,4 10,1 10,4
Zpracovani dfeva 125,3 83,7 43,3 4,9 4,4
Textil a odévnictvi 133,3 38,8 41,6 9,6 8,9
Zemédslstvi a
lesni hospodéfstvi 135,2 22,3 24,7 ' 10.1 9,6
| ]
Celkem* 142,3 33,3 54,5 l
|

Pramen: Setfeni kvalifikovanych pracovniki 1959, 1974.

* Rozuméji se vsichni kvalifikovani délnici a provozni pracovnici, véetné neuvedenych (tj.
zejména nevyrobnich) obori. Jako kvalifikovani jsou statistikou Setfeni pracovnici vyuéeni
v oboru prace nebo v jiném oboru, zauc¢eni a ti. kdo kvalifikaci ziskali del$i nez pétiletou

praxi.

cuji castéji v lehkém pramyslu, rodinny
rozpotet dopliiuji naturdlnim hospodai-
stvim a své zadjmy orientuji spise k vesnické
pospolitosti. Spolecenskovédni vyzkum zi-
stava pohfichu takové analyze konkrétnich
procesit formovani a socidlni strukturace
délnické tiidy mnoho dluZen.

Dilezitym ukazatelem vnitiniho sloZeni
a socidlni dynamiky délnické tridy je jeji
kvalifikovanost. I na této urovni indikace
vSak postradame udaje, které by ukazaly
vpravdé historické dimenze, které ma roz-
voj délnické kvalifikace v obdobi socialis-
tické vystavby.12 Vyuzijeme proto moznosti
»sondovat® spoletenskou historii pomoci
vékové struktury populace, v jejichZ né-
kterych charakteristikach se rysy minulosti
dosud uchovavaji.

V orienta¢nich datech, uvedenych v ta-
bulce 8, se objevuje vysoké tempo vyrov-
navaciho procesu mezi CSR a SSR a jesté
rychlej$i, dosud vsak neukonéeny proces
vyrovnavani mezi kvalifikovanosti muzské
a Zenské délnické prace. V obou diferen-
ciaénich pohledech jsou rozdily mezi ,ge-
neracemi* radové a dokumentuji hloubku
premén délnické tridy, které maji pfiro-

zené celou radu dalS§ich parametrii. Eko-
nomické zdroje a potieby restrukturace
délnické prace ovlivnily pfitom nestejnost
kvalifika¢nich procesa v ruznych oblas-
tech, odvétvich a specializacich. Tyto dife-
rence ukazuji data uvedena v tabulce 9
alespori na nékolika hlavnich oborech.

Rust kvalifikovanostii délnické {idy do-
kumentuje i vzestup vzdélanostni trovné
téch kategorii technické inteligence, ktereé
se k délnikim ptimykaji nejtésnéji a take
z délnické ti'idy prevazné pochazeji. Spolu
s vysoce kvalifikovanymi délniky-specia-
listy tvoii socidlni zakladnu uplatnovani
védeckotechnického pokroku v konkrétni
vyrobni praxi. JestliZe v roce 1959 mcélo
7%, vedoucich vyrobnich provozi vysoko-
skolské a 18¢), stfedni odborné vzdélani,
pak v roce 1972 to bylo jiz 15%, vysoko-
skolakl a 44 Y%, stfedoskolaka. U vrchnich
mistri a mistr se zastoupeni stiedoskola-
ki zvysilo z 11 na 38 Y,

Zmény v charakteru prace a rostouci
kvalifikovanost délnické tridy jsou do
znaéné miry dusledkem rozsahlé prestavby
vyrobni zakladny, zahrnujici i prekondani

v

drivéjsi roztristénosti, postupujici koncen-

12 Statistické Setfenf kvalifikovanych délnfka a
provoznich pracovnikl, provedend v letech 1959,
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1862, 1967, 1971 a 1974, hovol{ spile o urc¢ité dlouho-
dobé stabllizaci podilu kvalifikovanyceh pracovniku.



traci delnické tridy i ostatnich pracujicich,
predevSim v prumyslu. V socialistickém
Ceskoslovensku vyrostlo nékolik velkych
prumyslovych koncentraci, z nichz nékteré
vychazeji ze zdédéné zakladny (stiedoceska
aglomerace, Ostravsko, Plzen), jiné vsak
jsou vysledkem planovitého procesu vy-
rovnavani (vychodni Slovensko, Povazi, do
znaéné miry i severni Cechy apod.). Pii
této koncentraci se vSsak v prostorové dis-

Tabwlka 10: Délnici ve statudrnich méstech v letech 195

vlastni koncentra¢ni procesy, zaloZené na
modernizaci vyrobni zakladny, které z vel-
kych podnikovych kolektivi tvori vyznam-
né c¢lanky spole¢enskych promén celého
zpusobu zivota, tj. jak v oblasti charakteru
prace a spolecenské participace, tak v ob-
lasti mimopracovnich zajmi, ¢innosti a po-
treb. Jestlize v roce 1930, tj. jeSté témér
na hospodarském vrcholu burZoazni CSR,
existovalo jen na 1500 zavodui majicich 200

01970

Podil

’ | . o Dojizdgjici : S— 1
3ydliei deélniei v tis. osob e na poctu Koeficient
[ Mésto % ; dél:f(l:.:)(v‘”txs. délnika ristu v letech
| - 1970 CSSR vr. | 1950—1970 |
Co19s0 | 1961 1970 1970 |
| :

l Praha | 1566 227,83 | 2480 | 64,2 7,8 1585 |
| Plzei | 222 32,5 31,6 | 21,1 1,6 168,9 |

| Brno 52,4 76,1 82,6 38,5 3,2 157,6
' Ostrava | 50.1 63,3 84,4 59,0 3.8 1685 |
Bratislava [ 34,7 46,1 63,1 11,7 2,8 181,8 |
l Kosice ‘ 10,4 | 31,5 29,9 | 1,6 3029 |
\ : !

Prameny: Scitani 1950—1970.
* Rozumi se podil bydlicich a dojizdéjicich
lokaci délnické tridy projevuje i specificky
rys urbanizace nasi spole¢nosti (zc¢asti pre-
konavany. zc¢asti vsak zamérné uchovava-
ny), zejména v ¢eskych zemich, kde se ve-
dle velkych mést a velkych primyslovych
center rozviji i nespocetné malych, ale ne-
ménce dalezitych primyslovych stredisek,
poskytujicich venkovskému obyvatelstvu
Sirok¢ moznosti ekonomického uplatnéni, a
tim i socidlniho rozvoje.!? Charakter osidle-
ni se tak stava i dalezitym zdrojem socidlni
restrukturace spole¢nosti. zejména ve
smyslu jeji homogenizace. Rust vyznamu
prumyslovych center ukazeme alespon na
Sesti nejvétsich ceskoslovenskych méstech,
soustredujicich v sobé 219, ekonomicky
aktivnich délnikua (viz tabulku 10).

Neni to oviem jen uzemni koncentrace,
jez do zna¢né miry provazi socidlni promé-
ny délnicke tiridy. Velmi dulezité jsou

13 Podil délnika zijieich na venkové se ovsem
snizuje, predevsim jejich migraci do mésta. V roce
1961 bydlelo ve venkovskych obcich 459, délniku
CSR a 709 delnika SSR. V roce 1970 ¢inily tyto
podily 38 a 60 %.

14 viz Statistickou ro¢enku CSR 1934 a Statistickou
ro¢enku pruamyslu 1970. Data za rok 1970 byla pro-
po¢tena na tzv. zakladni jednotky prumyslovych

délnikt dohromady.

a vice zaméstnancu (z toho pouze 128 na
Slovensku). pak v roce 1970 ma vice nez
250 pracujicich celkem 1552 zavoda (z toho
415 na Slovensku), soustiredujicich 829
pracujicich v prumyslu. V zadvodech s pra-
covnimi kolektivy nad 1000 osob pracovalo
v tomto roce 50", pracujicich v prumyslu
CSR a 59, pracujicich v primyslu SSR.1

Nové spoletenské postaveni délnicke
tridy znamenalo i vytvoreni predpokladi
pro podstatné zvyseni jeji Zivotni durovné,
a to jak absolutni. tak relativni, zejména
v poméru k nemanudlné pracujicim, vudi
nimz byli délnici vyrazné diskriminovani.
Radikalné byla prekonana distance mezi
prijmy délnika a urednik, existujici v ka-
pitalistické spole¢nosti — napt. v roce 1937
¢inil prumérny urednicky plat 1437 K¢
a délnickda mzda 580 K¢, tj. zhruba 40 %,."
V letech 1948 —-1953 doslo k prudkému

narodnich podniku. nikoli tedy na narodni podniky
jako celky, Které prirozené vykazuji Koncentraci
jesté daleko veétsi.

" Vyuzivame zde srovnatelnych prepodtu, které
provedl Hron (1968). Podle Pruchy [1974), ktery pre-
poc¢itavd mzdy i na nezaméstnané, ¢inily uvedené
prijmy 1200 K¢ (pro urednika v soukromych sluz-
biach) a 452 K¢, tj. byly dokonce v poméru 100 : 38.
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Tabulka 11: Nékteré ukazatele rietu virovns déinikd v letech 1956—1973

Ukazatel 1956 1958 1960 1965 1970 1973
Primérné mzda délnika
v priumyslu v Kés 1272% 1406 1529 1902 2107
Index realné délnické mzdy
(1937 = 100) 143,2 183,2 193,8 222,2 247,8
Roéni pfijem na hlavu v délnické
domécnosti v Kés 6006 6813 8236 11902 13238
Podil vydaji na potraviny
v délnické domécnosti v 9, 45,9** 45,6 42,8 39,3 33,3 31,0
Podil Gspor v rozpoétu
délnické doméonosti v %, 4,3%* 4,4 6,0 7,9 9,2 10,2
Podil délnickych doméocnosti
bydlicich v bytech I. kategorie 24,6 29,6
Podil délniekych doméacnosti majicich:
televizor 11,9 . . 83,1
chladni¢ku 5,7 . . 66,3 .
aute 3,4 . . 15,56 22,6

Prameny: Statistické rofenky; Mikrocensy 19 56—1973; Séitini

1956—1973.
* 1955.
** 1957.

zmenseni tohoto rozdilu a k rastu délnické
mzdy v primyslu nad uroven primérné
mzdy v socialistickém sektoru narodniho
hospodafistvi. V poméru k sousednim so-
cialistickym zemim se vySe délnické mzdy
dlouhodobé stabilizovala na relativné nej-
vys§i urovni vidéi mzdam ufednikl a inze-
nyrsko-technickych pracovnikd (zhruba
100 : 85 130), ptitemz toto vyrovnani
ovSem zahrnulo i mzdovou nivelizaci mezi
kvalifikovanou a nekvalifikovanou délnic-
kou praci. Rychly rist pfijma, spotieby
i urovné bydleni délnické tfidy muizeme
nejlépe vyjadrit nékolika éisly, ktera ne-
potiebuji dalsiho komentate; uvadime je
v tabulce 11.

Prevratnd zmeéna spoletenského mista
délnické tridy, stavéjici ji do role hybné
sily, rozhodujiciho subjektu a vedouci sloz-
ky socialistickych pfemén, sméfovala
k otevieni kvalitativné nesrovnatelnych
moznosti jejiho spoledenského uplatnéni,
af jiz v bezprostfednim vyrobnim proce-
su, se kterym je bytostn& spjata, nebo
v piimé participaci na Fizeni spole¢nosti,
uskuteéiiované volbou délniki do zastupi-
telskych orgdnti, mobilitou délnickych
kadra do fidicich funkei ve spoletnosti a
do inteligence, celkovou zimérnou prefe-
renci jejich angaZovanosti, zahrnujici i vy-
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1961 a 1970; Rodinné uéty

tvareni moznosti pro osvojeni potfebnych
kvalifika¢nich pfedpokladu a zkuSenosti.
Socidlni mobilita délnické tridy za socia-
lismu, rozsahem, povahou i socidlnim vy-
znamem zcela odlisna od socidlnich pfesu-
nu charakterizujicich vyspeélé kapitalistické
spole¢nosti, je spjata s jednotlivymi histo-
rickymi etapami socidlni restrukturace.
Alespon orienta¢né zde muazeme vyuZzit dat
mikrocensu z roku 1967, sledujicich pohyb
délnik do skupin nemanudlnich pracov-
nikd v raznych obdobich. Aby vynikly
nové mobilitni parametry délnické tridy,
uvadime pro srovnani i néktera obdobi
kapitalistického Ceskoslovenska (viz tabul-
ku 12). Uvedena data hovoii jen o kvanti-
tativnim aspektu téchto procest, ale ptesto
je i v tomto pohledu vliv spoleenskych
premén na pohyb délnickych kadri do sku-
pin dusevnich pracovnikii velmi patrny.
Podrobnéj$i analyza by ukdazala, ze kvali-
tativné jde o pohyb do znaéné miry s mi-
nulosti nesouméritelny, protoze délnici se
dostivaji na skuteéné rozhodujici a dule-
zita mista v systému ekonomického a poli-
tického tizeni spole¢nosti.

Piimé pfevzeti dllezitych spoletenskych
funkei prislusniky délnické tiidy spjaté se
zménou jejich profese (zpravidla v3ak ne
se zménou jejich socidlniho charakteru)



Tabulka 12: Pohyb déinikd do skupin dudevnich pracovnikd v letech 1929—1967 (v 9, )

Pohyb do skupin dusevnich pracovniki u
Obdobi kvalifikovanych ’ zaudenych l nekvalifikovanych ’ zemédslskych
délnika
_ : _
1920--1937 7.5 ‘ 6,1 | 1,6 ‘ 2,5
1937—1943 5,8 4,3 4,2 1,9
1943—1946 9,6 11,0 11,6 4,9
1946—1952 13,3 10,2 9,3 4,9
1952—1960 11,3 8,6 7,1 7,8
1960—1967 9,9 7,7 8,2 1,8
I

Pramen: Mikrocensus 1967.

predstavuje jen jeden z mnoha kanalu
uplatnéni jeji vedouci role v socialistické
spole¢nosti. Jinym je prejimani dobrovol-
nych funkci v zastupitelskych orgénech
riznych urovni, v nichZ tGcéast délnika —
po prechodném oslabeni v krizovych le-
tech — znovu vyrazné vzrostla. Po volbach
v roce 1971 byly podily délnickych poslan-
¢t na jednotlivych udrovnich nasledujici:
v mistnich narodnich vyborech 41 %, v ob-
vodnich 40 %, v méstskych 45 %, v okres-
nich 36%,. v krajskych narodnich vybo-
rech 36%, a ve Federalnim shromazdéni
32 0/0.

Dulezitym (zdaleka vsak ne jedinym)
nastrojem ristu participace délnické tridy
i délnického charakteru socialistické spo-
le¢nosti je vzdélanostni systém, ktery si
délnicka trida podrizuje jako jednu z cest
systematického prekonavani ekonomické,
socialni 1 kulturni uzavienosti, jednoho
z Fady neblahych dédictvi kapitalistické
spole¢nosti. Zaroven je ovSem vzdélani jed-
nou z konkrétnich forem reprodukce celé
spole¢nosti skrze sociilni ohnisko délnické
tridy, pro vyvoj socialismu bytostné. Prave
pro etapu spolecenské konsolidace je cha-
rakteristické, ze podil délnické rekrutace
budouci inteligence se zvy$il na dosud ne-
byvalou uroveti.

Se vzdélanostnimi moZnostmi souvisi
i rozsah socialnich Sanci délnické tiidy, mj.
moznosti jejiho pohybu do skupiny inteli-
gence, a to jak v prabéhu individualniho
zivota (coZz jsme jiz naznaéili). tak ve stii-
dani jednotlivych generaci.!® Socialni ote-

virenost délnické tiidy a jeji funkce repro-
dukéni baze socialistické inteligence pfitom
neni v rozporu s jeji znaénou mezigene-
racni stabilitou, zejména se stabilitou je-
jiho kvalifikovaného jadra. Tato dialektika
vyvoje délnické tridy, ktera si uchovava
svoji vysokou integritu a kontinuitu a za-
roveii prolind do ostatnich dulezitych so-
cidlnich skupin, je podminéna kvantitativ-
né jeji velkou a doposud stéle rostouci po-
Cetnosti a kvalitativné jejim ustfednim po-
stavenim v socidlni struktufe socialistické
spole¢nosti. Také mezigeneraén{ socidlni
pohyby vykazuji ve viech etapach vyvoje
socialistické spole¢nosti vysokou intenzitu,
nejvys$si véak na pocatku jejiho budovant,
v etapé nejvétsich premén v oblasti vyrob-
nich vztahda. Proto povaZujeme za citelné
omezeni, Ze data v tabulce 13 muizZeme
uvést pouze v globalu, bez hlubsi Easové
strukturace a pouze v referenci k roku
1967, takZe nejsou zachyceny vyznamné
socidlni pohyby posledniho obdobi, zejmé-
na poc¢atku sedmdesatych let. Znovu tak
narazime na nedostatek pozornosti véno-
vane témto duleZitym rysim socidlni struk-
turace.

Hovorime-li o socialnim rozvoji délnické
tridy, meéli bychom mit na mysli jak pro-
cesy v podstaté dokoncené a probihajici,
tak nové zalozené irendy. Premény délnic-
ké tridy, tuzce spjaté s preménou celé spo-
le¢nosti, se uskutecriuji v riznych tempech
na raznych durovnich od nejrychlejsich
zmén v oblasti technicko-ekonomické pies
zmény socidlné ekonomické az k tém, kte-

6 Chapani vzdélani jako rozhodujicfho mobilitntho
kandlu, sporné i v kapitalistickych zemich, tézko
obstoji pro socialistickou spoleénost a také se s nim
neztotoziiujeme. Redlné je tomu tak, Ze jak vzde-

lanostni, tak socialné& profesiondiln{ Bance jsou im-
plikacemi hlubsich spole¢enskych procesit. Hovoti-
me tedy o souvislosti, nikoli o podminénosti téchto
procesu.
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Tabulka 13: Socidlnt postavent délnickych synd v roce 1967 (v %)

[

Otec dotdazaného délnikem
zaSkolenym zTel\vaI}ﬁ- zemédolskym
kovanym
S 5 ; ——— .
23,8 | 16,4 | 11,8
9.8 { 12,1 8,8
30,5 27.8 18,4
27,2 25,2 [ 22,3
4,2 13,3 ‘ 13,7
1,1 1.6 ! 11,8
3,4 | 3,6 { 13,2

Dotazany A
v r. 1967 vyutenym
= Y — —=3 _ N
Odborny pracovnik 31,2
Urednik a jiny zaméstnance 11,0
Vyuc¢eny délnik 32,6
Zaskoleny délnik 15,7
Nekvalifikovany délnik 4,1
Zemeédolsky delnik 1,6
Jind skupina 3,8
Pramen: Mikrocensus 1967.

ré se tykaji védomi a téch nejhlubsich,
dlouhodobé pomérné stabilnich momentt
jejiho zpusobu zivota. Z hlediska ruznych
rovin tohoto komplexniho procesu se na-
chazime v ruaznych etapach, pritom vsak
na vs$ech urovnich probihaji procesy vy-
usfujici v kvalitativné nové postaveni dél-
nické tridy, zaloZené v revolucnich spole-
¢enskych preménach a pod vedenim komu-
nistické strany realizované v kazdodenni
ekonomické, politické, socidlni i kulturni
praxi.

Vyvoj socialistické spolec¢nosti je oviem
zalozen na tom, Ze dynamika délnické tri-
dy je v ném hlavni hybnou silou, hlavnim
zdrojem socialni restrukturace. I na za-
kladé dil¢ich empirickych materiala lze
Iici, Ze délnicka trida postupné prolina ce-
lou socialné tridni strukturou nasi spolec-
nosti, Zze po vitézstvi socialistické revoluce
se stava zakladnim nositelem prolomeni
tridnich hranic v procesech socialni repro-
dukce, Ze zajisfuje narustani délnického
charakteru ostatnich slozek tridni struktu-
ry jako hlavni moment rozvoje jejich so-
cialistického charakteru. Na bazi délnické
tridy se také formuje a posiluje socidlni
integrace socialistické spolec¢nosti, uspésné
postupuje prekonavani socialnich diferenci
a sblizovani socialnich tfid a skupin. To
jsou nékteré momenty druhé, celospoleéen-
ské stranky postaveni délnické tridy v so-
cialistické spole¢nosti, jejiz dynamika je

17 Ceskoslovensko pfes svojl i puvodné pomérné
vysokou prumyslovou uroven patrf k socialistickym
zemim s rychlym tempem restrikce pracovni sily
v zemédélstvi. Procento sniZzeni za obdob{ 1950—~1970
¢inilo v CSSR 57,2, v BLR 44,6. v MLR 61,2, v SSSR
86,5, v RSR 78,6, pfitemz v PLR naopak do$lo ke
zvyseni na 108,0 [Kalinova 1974].
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neodmyslitelné spjata jak s rozvojem dél-
nické tridy samé, tak s prohlubovanim
délnického charakteru celé socialni struk-
tury.

3.2. Druzstevni rolnictvo: préekondni ekono-
mické zaostalosti zemedeélstvi a socialni
uzavrenosti venkova

Na rozdil od délnické tridy, jejiz socialni
rozvoj a restrukturace jsou spjaty s pocet-
nim rustem, je proces formovani druzstev-
niho rolnictva spojen s rozsahlym odlivem
pracovni sily ze zemédélstvi do pramyslu
a dalsich sektoru.!” Jde o hluboce propo-
jené procesy, probihajici v roviné vyrob-
nich vztaht a vyrobnich sil, zamérené na
uvolnéni nezbytnych zdroja pracovnich sil
pro ostatni sektory narodniho hospodarstvi,
na prebudovani zemeédeélstvi na velkovy-
robni zdkladné, i na formovani a socialni
rozvoj druzstevniho rolnictva jako spojence
a plnopravného partnera délnické tridy.

Jak je videt z tabulky 14, k roku 1960
byla v podstaté dokoncena socializace ze-
médélstvi.’® Tim byly vytvoreny podminky
i pro rozsahlé socialn¢ ekonomické proce-
sy délby prace, specializace a kvalifikace
pracovni sily, formujici kvalitativné nové
pole pracovné profesionalnich mozZnosti.
Tento vyvoj, klery uplné piekonava tra-
di¢ni pojeti univerzalniho rolnika, neni
zdaleka dokoncen; jde o proces historic-
kého dosahu, vyzadujici potrebny cas (mj.

18 Rozsah soukromé zemedelské malovyroby, ktery
se dosud udrzuje, je do znaéné miry dan setrvac-
nost{ a bude minimalizovan prostym mechanismem
vymény generacf. V roce 1970 bylo 659% muZza a
449, zen pracujicich jako jednotlivé hospodafict
rolnici star§ich nez 50 let, pficemZz 399% muzi a
349, Zzen bylo v poproduktivnim véku.



Tabulka 14: Trvale éinné osoby v zemédélstvi podle sektord viastnictvi v letech 1946—1972

Rol Trvale &inni Z toho v 9, sektor
O - e e = 1 S T
v tis. statni druzstevni | soukromy
J

1946 2564,7 A 4
1948 2221,7 1,8 : 98,2
1950 1894,5 6,3 3,4 90,3
1955 1839,0 10,5 17,8 71,7
1960 1357,5 16,4 64,7 18,9
1965 1192,2 24,6 60,9 14,6
1969 11324 23,6 63,2 13,2
1972 1017,56 24,9 65,56 9,6

Pramen: 25 let socialistického zemédélstvi.

je spjat s generacni vymeénou, protoZe né-
které momenty kvalifikace, pracovni spe-
cializace, postoji k praci apod. jsou hlu-
boce zafixovdny a chybi jak objektivni
moznosti, tak subjektivni stimuly pro je-
jich zménu ve starsich generacich). Zatim
malé historické zazemi formovani tridy
druzstevnich rolniku dosvédcéuji data o jeji
rekrutaci: v roce 1967 bylo 46 %/, druzstev-
nich rolniki (muzt -- hlav rodin) ptvod-
nim povolanim délniky (vét$inou zemeédél-

Tabulka 15: Vybhrané manudlni profese v JZ D v roce 1971

skymi), 49 9%, samostatnymi rolniky a pou-
ze 4 Y/, druzstevnimi rolniky. Tyto proporce
se oviem méni kazdy rok a jiz dnes je slo-
zeni druzstevniho rolnictva patrné znacéné
odlisné.

Znamena to, ze druzstevni rolniky chéa-
peme jako rodici se, formujici se spole¢en-
skou tridu. Vytvoiené ekonomické a so-
cialni predpoklady se postupné napliuji
v jejich vztahu k druzstevnimu a osobnimu
vlastnictvi,’ ve zménach pracovnich zvyk-

| Celkem Podil pracovniki
Profese ‘

‘ | v tis. v vyudenych "zt’za.gé(;cl}:’ "
P’éstitel mechanizator 173,2 27,3 4,1 55,4
Zemdadélee mechanizator 36,3 5,7 11,5 49,4

| (‘hovatel mechanizitor 166,8 26,3 4.6 35,1 |
O3etiovatel hovéziho dobytka 100,6 15,8 4,4 4,0 |
Chovatel prasat 28,7 4,5 4,3 34,3 j
Chovatel drabeze 8,4 1,3 11,2 32,1 \
Kovar a podkovir 5,9 0,9 89,2 37,0
Opravar zemédalskych stroju 18,2 2,9 85,5 8.4
Traktorista 68,0 10.7 56,4 13,2

| Zednik 16,4 2.6 69,3 ! 36,4

| Strojni zidmeénik 1,9 0,3 84,0 l 12,8
Automechanik 1.2 0,2 92,9 5,1
Provozni clektromonter 1,8 0,3 93,7 \ 11,7

|

Y | |- TR

: Manudlni pracovnici celkem ‘ 635,2 ‘ ‘ 18,3 | 39,8

f | |

| Z toho Zeny ‘ 325,56 l 51,2 37 | 41,9

|

i |

Pramen: Setfeni manualnich

pracovnikii v JZD 1971.

® Jak ukazuji vyzkumy, vztah k zéhumenku z0-
stava zatim velmi silny, 1 kdyZz vedle tradiénich
torem (tj. individudlné obhospodatovanych zahu-

menka) se preference orientujf i k novym formam
spole¢ného nebo ,,idealniho* zdhumenku [Hordkova
1973].
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Tabulka 16: Odbornici v JZD v letech 1960—1973

SSR

. CSR
Odbornici — = —

1960 | 1966 | 1973 1960 1966 1973
Celkem v tis. 17,7 249 34,3 3,7 9,3 15,1

Z toho v 9% se vzdélanim:
vysokoskolskym 4,0 7,0 10,9 6,2 11,56 15,8
Gplnym stfednim odbornym 21,4 48,8 58,4 26,1 50,8 57,2
stfednim odbornym 74,6 44,2 30,7 67,7 37,7 27,0
Na 1000 pracovniku pfipadé odbornika 28,7 81,6 12,6 59,9

Prameny: Setfeni odborniku v JZD 1960—19 73.

losti (tykajicich se napt. ¢éasového rezimu),
obsahu prace a kvalifikace i v dalsich, mi-
mopracovnich momentech zptsobu Zivota.
Tak se oviem bude druZstevni rolnictvo
utvaret a pretvaret jako tfida vnitiné dife-
rencovand z frady hledisek, coz je trend
prosazujici se uz radu let. Vedle nespeciali-
zovanych a polospecializovanych zemédél-
skych profesi se ve strukture druzstevniku
stale castéji objevuji typicky prumyslova
povolani s prevahou kvalifikovanych a
mladych druzstevniku. Proces specializace
a kvalifikace, spjaty s nastupem novych
generaci druZstevniki, se obrézi v dnesni
profesionalni strukture. V tabulce 15 uva-
dime charakteristiky alespori nékterych
frekventovangjSich povolani. Vzhledem
k rychlosti vyvoje a premén zemédélstvi
zde daleko silnéji nez v jinych sektorech
pusobi ,,demograficka“ socialni diferen-
ciace, predevsim pohlavi a vék, navzdjem
spolu spjaté (odliv pracovnich sil ze zemé-
délstvi, intenzivni v urcité historické fazi,
se dotkl vyraznéji muzi, takZe nositelkami
vys$siho primérného stari i vyrazné nizsi
kvalifikace jsou Zeny).

Nova ..druzstevni inteligence“ se formu-
je predevsim z rad mladych pracovniku,
jejichz Zivotni drdha a socialni postaveni
jsou od poc¢atku utviaieny v rdmeci socia-
listického druzZstevniho vlastnictvi, vsech
jeho ekonomickych a socidlnich souvis-
losti.? Jestlize podle soupisu z roku 1947

@ Vzmkajici a perspektivné rostouci diferenciace
v charakteru prace a kvalifikaci nenf faktorem né-
jakého rozkladu“ tridy druzstevniho rolnictva,
nybrz dotvrzenim jeji nové socialni kvality, zahr-
nujicf mj. prechod od partikularismu vlastnictvi
a od univerzalismu zpusobu prace Kk univerzalité
vlastnickych vztahu a ke specializaci obsahu priace.

1 Napf. podle rodinnych uéta z let 19291930 byla
droven vydaju na hlavu (resp. u rolnfka kalkulace
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miuzeme pocet odbornikt pracujicich v ze-
meédélstvi v ¢eskych zemich odhadnout na
4500 osob, pak v soucasné dobé jich pouze
v JZD pracuje vice neZ sedmkrat tolik.
Statistickd data uvedena v tabulce 16 uka-
zuji rychly rust, dosahujici dvojnasobné
vyssiho tempa v SSR. V popredi tohoto
kvalifika¢niho trendu jsou prirozené iidici
k&dry druzstev: v roce 1973 mélo 219,
piredsedtt JZD vysokou $kolu a 36 9, matu-
ritu na stfedni zemédélské Skole; u zoo-
techniki ¢inily tyto podily 19 a 489,
u agronomu 23 a 419, u ekonomu 19 a
159,. Je zajimavé, Ze pies relativné nizsi
,nasyceni“ slovenskych druZstev odborniky
je obsazeni vSech téchto funkci z kvalifi-
kacnich hledisek vyrazné lepsi.

Zmeéna socidlniho postaveni rolnického
obyvatelstva se promitla do rastu Zivotni
urovné téchto drive zaostavajicich vrstev.2t
O soucasné materialni situaci druzstevnich
rolnikt svédcéi téchto nékolik fakth:

V soucasné dobé bylo dosazeno paritni
urovné odmeénovani v zemédélstvi a prua-
myslu (v nékferych oblastech dokonce vys-
Sich odmén v zemédélstvi nez v okolnim
primyslu), pricemz odmény v JZD jsou
vy$si nez ve statnich statcich; z ekonomic-
kého i socialniho hlediska se tedy vztah
obraci [Lamser 1974];

jiz v roce 1970 byly celkové cisté prijmy
druzstevnich domdcnosti (tj. vc¢etné natu-
ralnich prijmui. které vsak absolutné kle-
spotieby) v urednickych rodinach 8913 K¢, v rodi-
nach zfizeneckych 5674 K¢, v rodinach délnickych
4638 K¢ a u rolnikua 4578 Ké&. Pritom u délniku
a rolnika vybér zfejmé nadhodnocoval lépe situo-
vané kategorie. V soudobé Francii ¢ini uroven spo-
tifeby zemédélskych délnfku 77 9% pruméru (podita-
ného véetné& neaktivnich) a spotfeba samostatnych

rolnfka 101 %, tj. zhruba tolik jako u délnfku
[Données sociales 1973).




T'abulka 17: Charakteristiky bydleni drufstevnich rolnikd v roce 1970 (v %)

Rodinny Zomédslskd Druzstevni Celkem Celkem
Kateporie bytu Y T nebo statni | druzstevnf venkovska
K domek usedlost .
l byt rolniei populace
CRR I 2,7 2,2 | 13 | 6,2 7,0
II 7,0 12,0 } 3.8 : 22,8 21,1
| 111 6,8 19,3 0,3 26,4 18,0
‘ v 15.1 28,1 l 1,2 44,6 53,9
! Celkem 31,6 61,8 ’ 6,6 100,0 100,0
SSKR 1 3,3 0,4 ‘ 1,9 5,6 4,8
11 5,9 0,8 1,9 8,6 8,6
IT1 17,9 3,8 0,2 21,9 15,6
v 47,6 15,1 1,3 63,8 71,1
Celkem 4.6 | 20,1 ' 5,3 100.0 100,0
| | I I ! o o

Pramen: Séitani 1970.

saji) nejvyssi ze viech statisticky sledova-
nych socidlnich skupin; v roce 1973 ¢inily
tyto pfijmy na hlavu 122 % pfijma v do-
macnostech délnika a 103 % pfijma v do-
macnostech zaméstnaneu;

v poslednich letech vydavaji druZstevni
domaéacnosti ze svého rozpoc¢tu relativné
i absolutné nejvice ze vSech domacnosti na
nakup prumyslového zbozZi; jejich mira
uspor je vaéi ostatnim socidlnim skupinam
témeéit dvojnasobna; uroven standardniho
vybaveni domacnosti je vesmés nad spole-
¢enskym primeérem; ve vlastnictvi auto-
mobiltl byli v roce 1970 druzstevnici dél-
nickych profesi na urovni délnickych do-
macnosti (15 %) a druZstevnici duevnich
profesi prevysovali uroven vybaveni za-
méstnaneckych domacnosti (39 %p).

Novost tohoto Zivotniho standardu, po-
mérné mald hloubka jeho historického za-
kotveni, se projevuje ve struktufe bytové-
ho fondu. predevsim podle kvality jeho
vybaveni (viz tabulku 17). Zde ovSem mu-
sime stdle politat se dvéma zdroji zaosta-
vani: tim podstatnéjsim je technickda moz-
nost obnovy bytového fondu, ktera se téz-
ko muze uskuteénit za dobu Zivota jedné
generace; jinym zdrojem, ktery je zatim
patrny, bude v8ak rychle slabnout, je od-
lisny komplex potieb, jeZ se zatim k bydle-
ni na venkové vztahuji a vedou k narokim
na jiné parametry. nez jak¢ méi'ime ..mést-

sky“ chapanymi kategoriemi (napr. i nova
vystavba JZD je charakteristicka daleko
vétsim plosnym standardem neZ ostatni
bytova vystavba, ale pri ponékud nizsi
urovni vybaveni).

Nékteré slozky materidlniho standardu
se tedy méni pomaleji. Je$té dlouhodobéjsi
je vSak osvojovani a vyuzivani novych kul-
turnich moznosti, které se druzstevnim rol-
nikam oteviraji, a promitani jejich nového
socialniho postaveni do celé struktury zpt-
sobu Zivota, ktery zatim zstava v mno-
hém odliSny. Ani zde nelze preskakovat
nutné mezietapy a porusovat sled piemén
od zakladny k nadstavbé, od vytvofeni
ekonomickych podminek k jejich vyuziti
pro vsestrannou kultivaci lidského Zivota.

Kategorie druzstevniho vlastnictvi neni
v socialistické spole¢nosti autonomni,
nybrz je uzce spjata se zakladni formou
socialistického vlastnictvi, ktera je celospo-
le¢enského charakteru. Vzestup zemeédél-
stvi na uroven velkovyroby, vyrazné vy-
rovnani zivotnich podminek ve mésté a na
venkové i kvalitativni zména socidlniho
postaveni rolnického obyvatelstva a jeho
zplsobu Zivota by se nemohly uskuteénit
bez systematicke, planovité podpory této
cesty, otevirené rozvojem obou stranek vy-
robniho zpisobu — vyrobnich vztahl i vy-
robnich sil. Proto i dal$i socidlni rozvoj
druzstevniho rolnictva je nemyslitelny bez

457



respektovani celospoleenskych potieb.
které v ekonomické oblasti predstavuje
daldi koncentrace a specializace zemédél-
ské vyroby (at jiz vytvairenim vétsich pod-
nikovych kolektivii, nebo rozvojem koope-
racénich vazeb) vedouci k zajisténi sobé-
sta¢nosti v oblasti vyZivy, v socidlné eko-
nomické sféie pak diraz na dalsi vyrovna-

Tabulka 18: Vysokosdkolsky vzdélané osoby v letech 1950-—-1970

mich napocitano 1020 védeckych pracov-
nika (coZ je pfrirozené jen ¢ast inteligence),
bylo jich v roce 1970 v CSR 10 920. Oprav-
dovy rozmach vzdélani ukazuje, pro jed-
noduchost jen na skupiné vysokoskolsky
vzdélanych osob, tabulka 18.

Tento vyvoj vedl k formovani{ inteligen-
ce jako velké skupiny, pri¢emz zahrnoval

CSR SSR

Vysoko3kolsky vzdélané osoby — - — — - -
1950 1961 1970 1950 1961 1970
Podet v tisicich: muzi 51,6 123,7 ! 183,1 11,7 36,8 66,8
zZeny 10,2 32,8 76,4 1,7 8,8 30,4

t
Celkem 61,7 1566,5 259,56 13,4 45,6 97,2
i

Podil na populaci nad 15 let: muzi 1,6 3.6 5.0 1,0 2,6 4,2
Zeny 0,3 0,9 1 0,1 0,6 1,8
Celkem | 0,9 2,2 3.4 0.5 1,6 3,0

Prameny: Séitdni 1950—1970.

vani a sblizovani, a to predeviim vyuziva-
nim relativni materialni urovné, ktera jiz
byla dosazena. Cilem socialistického roz-
voje neni rast piijmd a spotreby jako
samoucelu, nybrz jejich vyuzivani jako na-
stroje rozvijeni lidskych potieb a schop-
nosti. Vyrovnavaci procesy musi sestupo-
vat stdle hloubéji k tomuto jadru lidského
a spoletenského rozvoje — od technickych
parametra prace k jejimu obsahu a ke
vztahu k praci a od urovné spotieby ke
kultivaci lidskych poti'eb, kterou muze spo-
treba — v urditém spoleéenském kontextu
— vyznamné zprostifedkovavat.

3.3. Socialistickd inteligence: spojeni védy
s vyrobou a sblizeni duSevni a fyzické
prdce

Socialistické piremény vytvareji nejen ob-

jektivni zaklad, ale také uéinné stimuly

a ndarocné cile pro kvantitativni a kvalita-

tivni procesy formujici socialistickou inte-

ligenci jako vyznamnou spole¢enskou sku-
pinu, uzce se primykajici k délnické tridé.

Naznaéme nejprve kvantitativni momenty

tohoto procesu, které vyplyvaji z celého

spoletenského vyvoje. Napfiklad jestlize
pii soupisu v roce 1947 bylo v Ceskych ze-
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i vyrazné vyrovnani obou narodnich ¢éasti
spoleénosti; v roce 1970 pracovalo v narod-
nim hospodarstvi CSR 198.6 tis. odbornikt
s vysokoskolskym vzdélanim, tj. 3,9 % pra-
cujicich (v roce 1960 2,7%), v SSR pak
80,9 tis. takto vzdélanych odborniku, tj.
4,1 %, pracujicich (v roce 1960 2.3 ). Ne-
chceme zde ztotozilovat inteligenci s vy-
skokoskolaky nebo s jinymi vzdélanostnimi
kategoriemi — je prave specifikou socia-
listické spoleénosti, Ze ncchape vzdélani
jako jediny mozny kanal piistupu do této
skupiny. Souvislost mezi timto typem so-
cidlniho postaveni a urovni $kolniho vzde-
lani je vsak vysoka a v naprosté vétsiné
piipadd je ji drive ¢i pozdéji dosaZeno,
at v prubéhu individualniho Zivota (stu-
diem pfi zaméstnani), ¢i v historickém éase
spole¢nosti (vyménou generaci). Napiiklad
pokud jde o mista odborniku s predepsa-
nym vysokosSkolskym vzdélanim, byla
v roce 1973 ze 60 Y%, obsazena vysokosko-
laky (v roce 1970 z 57 %), pfi¢emz na dru-
hé strané 90 %, vysokodkolakli pracovalo
v takovychto funkcich. Jak pfiméfenosi
obsazeni téchto mist, tak adekvatni vyuziti
absolventu vysokych §kol je pfitom vyraz-
né vyssi na Slovensku. Vyvoj vzdélanost-



Tabulka 19: Vedouci technickohospoddfsti pracovnici podle vzdéldni v letech 19591972 (v %)

' Vzdélani
I . y 1959 | 1966 1972
Kategoric pracovnika RS S R R AT e
: vysoko- UPIe g veoko- | upeao vysoko- bl
Skolské stiedni &kolské | strednf skolské stiodni
Lhad odborné i | odborné : odborné
e . R Hod rotacersiill
‘ Reditelé podniku a zdvoda ‘ ‘
| a jejich naiméstei 17,8 25,0 | 29,2 32,3 l 34,0 34,3
| Vedouef funkénich ttvara podnikii ‘ } ‘
| azavedd 16,6 ' 26,7 | 23,3 36,3 25,0 40,4
I Ostatniinzenyrsko-techniétipracovniei | ‘
. funkénich Gtvara podnika a zdvodu I 9,1 l 29,1 ‘ 12,7 ] 44,1 ‘ 16,2 49,1

Prameny: Statistické roc¢enky.

niho obsazeni nékterych ridicich funkeci
v narodnim hospodarstvi dokumentuje ta-
bulka 19.

Jiz sam fakt urcitého ,nesouladu“ mezi
obsahem prace a urovni skolni pripravy
(ktery z ruznych hledisek muzeme hodno-
tit bud jako pozitivni, nebo jako negativni)
svédéi o zasadnich kvalitativnich zménéach,
které pri kvantitativnim rastu inteligence
probéhly a které jsou priznaéné pro jeji
socialisticky charakter. Predevsim to je jeji
prim¢ socidlni sepéti s délnickou tiidou,
skutec¢nost, Ze velka ¢ast dnesni inteligence
zacinala svoji pracovni aktivitu v délnic-

kych profesich nebo pochazi z délnickych
rodin: v roce 1967 pochazelo 479, odbor-
nych pracovnikli z délnického prostiedi a
44 Y, pracovalo puvodné jako délnici. Do-
mnivame se, ze v dne$nim obrazu inteli-
gence by byl zejména podil osob délnic-
kého pavodu na jejim formovani jesté pa-
trnéjsi; je to dusledek cilevédomé vzdéla-
nostni politiky, projevujici se v genera¢nim
sledu stale vyraznéji, i dusledek zvét$ujici
se velikosti socidlni vrstvy inteligence. Pra-
vé odchazejici starsi generace jsou charak-
terizovany vysokou mezigeneraéni i vnitro-
generacni stabilitou | intelektudlnich pro-

T'abullea 20: Odbornici s vysokoskolskym vzdélanim v letech 1953—1973

i Obor vzdolani v tisfeich

; 1953 1

|— = e
Strojirenstvi 14,2 l
Klektrotechnika 3,2
Chemie 2,6 ‘

| Stavebnictvi a zemémétictvi 8,4

| Zemeadolstvi a lesnietvi 6,0 i

! Ostatni technické obory 5,4 l
Ekonomika a pravo 20,4 |
Zdravotnietvi 20,4
Ostatni obory* 13,8

i — = |

' l

© Celkem** 54,0 ’

Prameny: Setreni odbornikt 1953 a 1973.
* Prirodni a spolec¢enské védy a umeni.

VysokoSkolsky vzdélani odborniei
v ()(/l R\')sb
| 18531078
1973 | 1963 | 1973 T
[
30,4 4,9 1 12,4 723,8
178 | 3.8 7,2 563,2
10,6 3,1 4,3 407,6
27,h 9,8 11,2 327,4
24,2 7,6 9,9 372,3
17,56 6,4 7,1 324,1
39,3 24,0 16,0 | 192,6
47,7 24,0 | 194 | 2338
30,6 16,4 12,5 ’ 221,7
245,06 100,0 1000 289,3

** Z celku vylucujeme obor ,uditelstvi“, u néhoz zména ,,vzdélanostniho statusu“ ze sti'e-
doSkolského na vysoko$kolsky poruSuje srovna telnost. V roce 1973 to bylo 8,2 tis. vysokoskol-

sky vzdélanych odborniki.
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Tabulka 21: Kategorie bytu u vybaveni domdcenosti podle vzdélani mue v roce 1970 (v %)

Kategori Stupen v venosti*

Vadslang gorio bytu Stupen vyba N
I | m x| | v o2 | 3| 4 5 | s
Vysokoikolské 57 33 5 5 10 44 32 8 | 4 2
Uplné stredni odborné 39 35 11 15 5 35 37 13 7 3
Stredni vieobecné 39 15 12 14 7 25 39 13 9 7
Niz&f odborné 30 36 14 20 5 32 36 16 6 5
Zékladni s vyudenim 21 30 17 32 2 21 33 23 14 7
Zékladni 16 26 17 41 1 18 30 24 18 11
Neukondené zdkladni 8 16 18 59 0 9 20 27 24 20

!

Celkem 25 29 15 31 ’ 3 23 32 20 14 8

1 |

Pramen: Mikrocensus 1970 (sekundirni zpracovani, N

* Vybavenost je kategorizovana takto:
1. maji auto a chatu;
2. majf auto nebo chatu;
3. maji chladni¢ku, vysavaé a televizor;
4. maji dva z téchto pfedméti:
5. maji jeden z nich;
6. nemaj{ zadny z nich.

fesi“, coZ byla i je logicka soudast rigidity
socialni struktury kapitalistické spoleé-
nosti.2

Vyznamnym faktorem sblizeni inteligen-
ce s délnickou tridou je i dynamika jeji
vnitini struktury, charakterizované prefe-
ren¢nim rustem oborl piimo spjatych s vy-
robou, tj. predevsim obori technickych.
Celkovy rust i strukturalni pfesuny ukazuji
alespol na vysokoskolsky vzdélanych od-
bornicich data uvedena v tabulce 20. Tyto
kvantitativni charakteristiky naznaduji
i vyznamnou kvalitativni zménu: rostouci
vahu technické inteligence s jeji primou
udasti ve vyrobnim procesu a jeho pfipra-
vé, frekventovanymi kontakty s materidlni
produkei a délnickou tfidou.

Inteligence ma ovSem v porovnani s mi-
nulosti k délnické tridé mnohem bliz
i z hlediska svych zZivotnich podminek
V socialistické spole¢nosti piedstavuje ma-
teridlné nejlépe situovanou spoletenskou
skupinu. avs8ak diference mezi ni a ostat-

2 Podle Mikrocensu 1967 byly podfly odbornych za-
mdésinanca pracujicich i na pod¢iatku prace v nemanu-
alnich profesich nasledujfci: 1929 — 79 0, 1937 — 73 %,
1943 — T1 %%, 1946 — 64 %, 1952 — 56 %, 1960 — 56 %,
1967 ~ 539, Tento vyvoj nas plné opraviuje
k predpokladu, ktery jsme uvedli.

2 Napfiklad pri s¢ftanf bytu ve 238 vétSich més-
tech v Cecskoslovensku roku 1930 bylo zjisténo, Ze
utrednické byty maji v priméru 3,3 mistnosti (véet-
né kKuchyné), z 92 9, jsou elektrifikovany a ze 499%
maji koupelnu; délnické byty mély 1,7 mistnosti,
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nimi skupinami jsou plynulé a neplati bez
vyhrad. Na poc¢atku Zivotniho cyklu rodiny
jsou prislusnici inteligence zpravidla niZe
nez jejich vrstevnici, ktefi zacali vydélavat
drive, pti¢emZ prijmovy handicap dany
pozdéjsim zahajenim pracovni ¢innosti do-
hanéji ve stfrednim nebo nékdy i pozdnim
véku. Je tomu tedy zcela jinak neZ v bur-
Zzoazni republice a v dnes$rich kapitalistic-
kych zemich, kde plsobi jednoznaénia a
velmi vyrazna distance.?? V roce 1970 ¢&inil
prumérny plat vysoko$kolsky vzdélaného
pracovnika 2874 Kdés, tj. 142Y, celkove
primérné mzdy a 1619, primérné mzdy
pracovnika se zakladnim vzdélanim; u pra-
covniki se stfednim odbornym vzdélanim
to bylo 2191 Kés, tj. 108 %, a 123%,. Po-
dobné plynulé rozdily nachazime i v ji-
nych charakteristikach Zivotnich podmi-
nek, napt. v indikatorech bydleni a vyba-
veni domacnosti (viz tabulku 21).
Posuzujeme-li miru kontinuity u tako-
vychto charakteristik socialniho postaveni

elektrickou Instalaci v 3589%, pripadd a koupelnu
ve 3% pripadd. Ve Francii ¢inil v roce 1969 pri-
meérny plat vyssich kadru 421 % primérné délnicke
mzdy a plat stfednich kadru 209 % této mzdy. Za-
timeco z délnickych rodin tam bydlelo v roce 1970
33% v bytech nasf 1. kategorie, ¢inily tyto podily
u stfednich kadru 659% a u vys8fch kadrd a svo-
bodnych povolani 84 %,. Opoideénf délnikh vudi vys-
3im kadrum ve vlastnictvi aut bylo propoéteno na
15 let [Données sociales 1973).



bez vicerozmérné analyzy, musime si byt
védomi, Ze v rysech inteligence navic inter-
venuji faktory véku (s nimz klesa kvalita
bydleni i vybavenost) a bydlisté (s jehoz
velikosti naopak kvalita bydleni a uroven
vybavenosti rostou), protoze podil inteli-
gence roste smérem k vétsim méstim a
také smérem k mladsim kategoriim. Mira
diferenci oé¢i$téna od téchto vliva by byla
proto. jesté podstatné mens$i — nemluvé
o problémech, které souvisi s aplikaci
téchto ,,méstskych standarda“ na méfeni
rozdila v Zivotni urovni celé populace, jejiz
potreby a spotiebni orientace jsou dosud
socidlné a ekologicky diferencovany.
Rysy, jez charakterizuji inteligenci v nasi
spole¢nosti, poukazuji vyrazné na novou
kvalitu jeji spole¢enské funkce i socidlniho
postaveni, nesrovnatelnych s uzkou spja-
tosti s burZoazii v kapitalistické spoleé-
nosti. Inteligence vsak, stejné jako druz-
stevni rolnictvo, je formujici se socidlni
skupinou, a to v dlouhodobém historickém
procesu, zahrnujicim i kolisani nékterych
jejich slozek. Procesy védeckotechnického
rozvoje kladou vétsi diraz na spoletenskou
roli .inteligence a vnaseji nové prvky do
jejiho socidlniho postaveni. To zaroven
znamend i nutnost zvySeni jeji celospole-
¢enské odpovédnosti, angaZovanosti i jak
ekonomicko-socialniho, tak socidlné kultur-
niho sepéti s délnickou tiidou. Dosavadni
etapy prinesly vyuZiti mncha potenci, jez
socialismus pro rozvoj inteligence ptinasi,
historicky proces jejiho formovani vsak
nemUzeme povazovat za ukonéeny. Vyssi
faze rozvoje socialismu, zahrnujici nutnost
rozsahlé aplikace védeckotechnického po-
kroku, vyvolavaji dalsi zmény bezprostied-
né spjaté se socialnim vyvojem inteligence,
plredev$im ve sméru neustalého posilovani
‘ejiho nového, socialistického charakteru.

1. Homogenizaéni, diferenciaéni a integracéni
procesy

Rozvijeni a pfemény socidlni struktury so-
cialistické spole¢nosti se uskuteénuji dyna-
mikou spolecenskych tiid a skupin, jejimz
hybnym momentem je sebepfeména dél-
nické tiidy, poedminujici a stimulujici so-
cidlni restrukturaci celé spole¢nosti. Pohyb
hlavnich spole¢enskych trid v3ak netvori
jen obecny ramec a dominantu vyvoje so-

cidlni struktury. Svym socialnim rozvojem,
proménami a stdle uzsi spolupraci tridy a
skupiny (z nich na vedoucim misté délnic-
ka tfida) produkuji sloZité piedivo spole-
¢enskych vztaht, uréujicich specifické di-
menze, konkrétni obsah a formy diferen~
ciaénich a homogenizaénich procesu, které
vyustuji v rostouci integraci socialistické
spoleénosti. V tom tkvi zvla$tnost a zdsadni
odlisnost socialné tfidni struktury socialis-
tické spole¢nosti od struktury kapitalistic-
kych zemi. Zatimco tfidni antagonismus
v kapitalismu stale vice prohlubuje dezin-
tegraci spole¢nosti a nakonec piipravuje
i revoluéni premeénu celé jeji struktury,
sméfuje dynamika tiidni struktury za so-
cialismu (a to jak ve svych homogenizaé-
nich, tak i v nékterych diferencia¢nich ry-
sech) k integraci spole¢nosti, pficemz po-
stupné ptipravuje podminky svého vlast-
niho piekonani, tj. vzniku beztfidni, komu-
nistické spole¢nosti. Dominanty tohoto vy-
voje tvori sblizovani délnické tridy a druz-
stevniho rolnictva (podminéné rozsahlymi
pfemeénami v oblasti vyrobnich vztaha a
vyrobnich sil). s nim spjaté vyrovnavani
socidlniho charakteru mésta a venkova,
pi‘ekonavani rozdili mezi praci fyzickou a
dusevni a také vyrovnivani ekonomické
a socidlni urovné raznych oblasti.

Divame-li se na vyvoj sociidlné tiidni
struktury z konkrétniho a historického hle-
diska (tj. chapeme-li ti'idy a hlavni socialni
skupiny nejen jako produkty, ale i jako
..producenty® celé rady rovin socialnich
vztahu a diferenci), objevuje se dynamika
socialni strukturace a restrukturace jako
slozity konglomerat procest, které tézko
muizeme postihnout analyzou vedenou
v jedné roviné. I kdyZ jde v zasadé o jeden
velky historicky pohyb, jeho pozniani je
zatim mozné jen vyclenénim a konfrontaci
vice hledisek, umoZnujicich zachytit jeho
ruzné stranky a momenty. Pokusime se
zde naznacit nékteré z nich, jak se mani-
festovaly v dosavadnim vyvoji socialistic-
kého Ceskoslovenska. Jde o konkrétni for-
my, v nichZ se (mnohdy zatim nevykrysta-
lizovanym i rozpornym zpuUsobem) objevu-
je nova kvalita a podstatné odlisné histo-
rické uréeni socialni struktury socialistické
spole¢nosti, jejiz rozvijeni je zaroven pfti-
pravou jejiho zruseni.
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4.1. Novd kvalita socialniho postaveni

Socidlni postaveni ¢élena socialistické spo-
leénosti, a tedy i specifické rysy zptsobu
zivota, které podminuje, nestavi na rigid-
nim zakladu vyluéujicich se socidlnich al-
ternativ, nybrz na Siroce rozepjatych moz-
nostech, které se socidlnim postavenim
souvisi, ale nejsou jim determinovany.
Presnéji receno, zatimco v kapitalistickvch
zemich urcité socialni postaveni beze zbyt-
ku urcéuje vsechny dal3i momenty zptsobu
zivota, vcetné zivotnich S$anci, vstupuji
v socialistické spole¢nosti do jeho obsahu
vedle diferenciacnich momenti i mnozici
se prvky homogenizacéni, které je obohacuji
a kvalitativné promeénuji. Socialni postave-
ni jiz nelze spojovat jen s diferencujicimi
momenty, protoze vsechny jcho slozky se
davaji v socialistické spole¢nosti do po-
hybu.?

Zakladem pro formovani socidlniho po-
staveni c¢lovéka v socialistické spolecnosti
je Sirokda bdze ZzZivotnich jistot a rovniych
socidlnich $anct, zahrnujicich pravo na pra-
ci, na bezplatnou zdravotni pééi. dichodové
zabezpeceni, moznosti vzdélani a kultur-
niho rozvoje. Nejen pravni, ale realna, so-
cialné ekonomicka garance zivotnich jistot
a neustale vzrustajici spole¢enska spotreba
tvori trvalé a rozsirujici se demokratizaéni
a homogenizaéni jadro socialniho postave-
ni. Spolecenska spotieba vzrostla v nasi
spolecnosti v letech 1948— 1973 vice nez
osmkrat; z jejiho objemu piipadalo v roce
1973 57 % na socialni zabezpeceni. 16 %
na zdravotnictvi a 20 %, na skolstvi a kul-
turu.

Dulezité je, ze socialni jistoty nepred-
stavuji néjaka abstraktni prava, kteri se
realné vztahuji jen k ¢asti spole¢nosti. Za
socialismu jde pravé o dosazeni skuteéné,
materialné zajisténé rovnosti viech obc¢ant
vici urc¢itym zdkladnim podminkam, o za-
kotveni jejich socialniho postaveni v sys-
tému jistot platnych pro vdechny. Napii-
klad pracovni doba (v kapitalistickych sta-
tech extrémné diferencovana) je v sou-
¢asné dobé univerzdlni pro cely nezemé-
délsky sektor narodniho hospodéafstvi, pri-
¢emz zemeédélstvi se této normé velice

rychle priblizuje. Rovnéz tak uprava nemo-
cenského pojisténi a socialniho zabezpeéeni
jiz v podstaté plati pro viechny pracujici.
..Homogenizac¢ni jadro*“ socialniho postave-
ni se pritom v pribéhu ekonomického a
socidlniho rozvoje socialistick¢ spoleénosti
rozsiruje, zahrnuje stale dalsi aspekty pra-
covnich podminek zivotniho prosti'edi, po-
jima do svého ramce spolec¢enské interven-
ce zaméren¢ proti vvkyvam zivotni urovné
ve vyvojovém cyklu rodiny atd.

Mezi témito homogeniza¢nimi momenty
a zdroji socialni diferenciace, kterymi se
budeme zabyvat dale, existuje oblast, ktera
je jak dasledkem zmén vlastnickych pomeé-
ra a homogenizujici spolec¢enské interven-
ce, tak vysledkem urcitych diferenciacnich
mechanismu, z veétsi ¢asti nového typu.
Charakteristicka je v této souvislosti sféra
bydleni. Bytovy fond patii k tém material-
nim podminkam. které se méni relativné
nejpomaleji. Prestoze socialisticka spolec-
nost revoluéné odstranuje nejprikrejsi di-
ference v bydleni a pristupuje k masové
vystavbé byti s vysokym standardem.
existuji po dlouhou dobu znaéné rozdily,
a to jak v kvalité bydleni. tak v jeho na-
kladnosti. Proporce mezi naklady placeny-
mi statem a jednotliveem se lisi podle toho,
zda jde o byt statni. druzstevni nebo o ro-
dinny domek, pricemz rizné pravni upravy
se v ruzné miie dotykaji jednotlivych ge-
neraci, obyvatel meést a venkova a lidi
z rychle nebo pomaleji se rozvijejicich
oblasti. K podobné konfrontaci homogeni-
zacnich a diferencia¢nich momentu dochazi
i v jinych oblastech — trebas v oblasti
rekreace, v niz jsou otevireny moznosti celo-
spolec¢enské (Ustredni odborarska rekreace),
podnikové (podnikové chaty a rekreacni
akce) i individudlni.

Charakteristické pro tyto oblasti ,zpro-
stredkujici“ mezi homogenizaénimi a dife-
renciaénimi momenty socialniho postaveni
je to, ze v nich zahrnuté rozdily nejsou
pouhou ,.slabsi variantou® vlastnich social-
nich diferenci, nybrz Ze jde v mnohém
o rozdily kvalitativne jiné, které kiizi a
tlumi specificky socialni diferenciaci. I vel-
mi hrubé ¢lenéni byta podle vybavenosti

“ Dialektiku nového obsahu a formy socialniho
postaveni v socialistické spolecnosti je obtizné
piesné vyjadiit., Rikame-li, Ze toto postaveni jiz
nepfedurcuje bezvyhradné ani svoji vlastni repro-
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dukei, ani dals$i momenty zpusobu 2zivota, drive
s nim uzce spjaté, znamena to zaroven, Ze tim se
samo vnitfné meéni, ze tak vznika jeho nova kvalita,
ktera zahrnuje tuto rostouei ,,indeterminaci®



Tabulka 22: Kategorie bytu podle socidlnich skupin v roce 1970 (v 9%,)

Kategorie l:;yt.u

|
' Socialni :

: CSR
skupina S e s
1 It I
{ Délniei mimo !
| zemédélstvi | 27,3 29,3 14.1
Zemaodélsti { ‘ |
délnieci l 6.6 l 348 | 15,2
| Druzstevni | :
rolnici | 6.2 228 | 264
Zaméstnanel 45,1 36,0 8.2
Samostatni ‘
rolnici 1,6 | 7.9 20,4
| Dachodei 9,7 2.9 15,0
| | |
Colkem ‘ 24,0 ’ 28,5 ‘ 13,8
S — — 1 - _— — — -
Pramen: Sc¢itani 1970.

a socidlnich skupin, uvedené v tabulce 22,
naznacuje nékterée dimenze vyrovnani a
odliSnou kvalitu pretrvavajici diferenciace.

I kdyZz socialni diference v zakladnich
parametrech bydleni nelze pirekonat v krat-
ké dobg, jiz dnesni struktura vykazuje vy-
razn¢ zmény: horsi situace v bydleni se
tyka skupin reprezentujicich minulost spo-
lecnosti (soukromi rolnici, dichodci), ven-
kovské populace (tj. i pramyslovych dél-
nik na Slovensku, kteri dalecko castéji
bydli na vesnici) a obyvatel z pomaleji se
rozvijejicich oblasti a mest (to je mj. faktor
lepsi urovné bydleni slovenskych zamést-
nancu bydlicich v novych méstech). Po-
drobn2jsi analyzou a eliminaci téchto hlav-
nich faktort (jejichz pusobeni je ostatné
systematicky prekonavano) by se objevila
relativné mald a zmensujici se vaha vlastni
socialni diferenciace.

Teprve na zakladé homogenizac¢nich a
homogenizujicich se slozek socialniho po-
staveni pusobi vlastni diferenciac¢ni rozme-
ry, vyplyvajici z rozdilu dvou forem socia-
listického vlastnictvi a trvajici délby prace
a z uplatnéni principu ,,Kazdy podle svych
schopnosti, kazdému podle jeho prace® ve
sféere rozdeélovani. Kuvalita jejich pusobent
je ovSem jina nez v kapitalistické spolec-
nosti, coz je dano v prvé radé kontextem
vlastnickych pomért. Vlastnictvi vyrobnich
prostiedki za kapitalismu ma antagonis-
tickou povahu, znamena hromadéni kapi-

1 SSR
v o ] 11 111 v
. — e
20.3 21,1 16,3 14,5 49,0
13,4 4,1 15,9 14,1 65,9
14,6 5,6 8,6 21,9 63,9
10,7 55,4 24,4 7,3 12,9
70,1 0,6 ) g | 4.4 93,9
52,4 8,4 10,0 7,8 73,8
“ N
337 | 23,1 15,1 11,5 50,3

talu a moznost vykorisfovani pracovni sily
pro jedny a zbavenost vlastnictvi a nutnost
nechat se vykorisfovat pro druhé. V nasi
socialistické spolecnosti je vykorisfovani
¢loveka ¢lovékem zruseno, soukromé vlast-
nictvi existuje v zanedbatelném rozsahu a
kolektivni vlastnictvi je jen predstupném
k dominantnimu a rozhodujicimu vlast-
nictvi vselidovému (priéemz jeho hlavni
rysy jsou dany timto kontextem).

4.2. Dynamika diferenciacnich dimenzi

Charakteristické pro vyvoj socidlni struk-
tury socialistické spole¢nosti neni jen to,
7e diferenciaéni dimenze jsou zakompono-
vany do socidlniho postaveni, které ve stale
sirsi mire zahrnuje i homogenizaéni mo-
menty, ze tedy jejich spoletenska platnost
je podminéna. Kromé toho totiz samy tyto
dimenze podléhaji vyraznym zmeénam, a to
v radé ruznych rovin. Poukazeme zde na
nékteré z nich.

Diference v socialistické spolecnosti se
promenuji predevsim z hlediska své vyhira-
nénosti. Rozdily mezi statnim a druzstev-
nim vlastnictvim se stiraji v souladu s tim,
jak druzstevni sektor prejima radu prvkua
charakteristickych pro spolupodilniky vse-
lidového vlastnictvi a jak se méni cha-
rakter prace v zemédelstvi i Zivotni pod-
minky druzstevnich rolnika. Prekonavani
rozdild je postupné. nejrychleji probiha
v oblasti odménovani, pomaleji v oblasti
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Tabulku ?3. Spoletenshe skuping podle v:déiani a viku v roce 1970 (v )

Vzdalani
bpoleéqnsku . tiplné I stredni ' P " . . l ne-
skupina vvsoko- I niZdi zakladni 74- | .
skolské stiedni vee- odborué | = vvucenim | kladni ukontené
i l odborné ‘ obeens | ! : I zakladn{
Dalniei: \ !
20—29 0,0 4,6 2,2 2,9 a3l 33,6 3,7
30—39 0,0 3,3 0,8 4.6 42,8 36,7 11,8
- 40-—-49 0,0 1,6 0,6 4,6 37,6 30,2 25,6
Colkom 0,1 2,0 1,3 3,7 14,1 32,0 15,8
Zam#stnanei:
20—29 13,7 16,6 15,5 8.3 5.1 10,7 0,1
3039 18,1 40,4 5,8 15,0 H,4 15,0 0,3
. 40-—-49 16,8 26.4 6,4 19,7 7.7 18,7 4.3
Celkem 16.7 35,5 9,2 14,7 6,5 15,9 2.5
Drulstevni volniei:
20—29 1,9 17,8 1,1 5,6 3.6 36,1 5,9 !
30—-39 0,7 3.4 0,7 6,4 16,2 48,3 24,3
40—49 0,0 2,3 0,9 6,0 9,4 35,9 45,6
Celkein 0,6 5,3 0,7 5,6 x 16,7 35.7 35,5
Pramen: Mikrocensus (sckundédrn: zpracoviaf, N . - 16 008).

charakteru a obsahu prace a nejpomaleji
v oblasti védomi, hodnotovych orientaci.
Podobné dochazi ke zmenSovani rozdild
mezi dusSevni a fyzickou praci; na jedné
strané dusevni prace se dostava do stdle
uziiho kontaktu s materidlni vyrobou a
vznikaji kategorie pracovnika s nevyhra-
nénym charakterem prace, na druhé strané
fyzickd prace se intelektualizuje a nabyva
rady slozitych prvku. Tento proces mizeme
alesponn zhruba dokumentovat postupuji-
cim vzdélanostnim prolindnim raznych
spole¢enskych skupin, jak je ukazuji data
v tabulce 23.

U rady socidlnich diferenci se podstatné
méni jejich rozpéti, a to nejprve revoluéni
cestou, pozdéji plynulym pohybem. Typic-
ka je v tomto sméru oblast pfijmovych
rozdill, jejichZz celkové rozpéti se socialis-
tickymi preménami radikdlné stahuje;
stroze hierarchicka distribuce pfrijmovych
kategorii, vlastni burZoazni spole¢nosti, je
za socialismu ve své podstaté odstranéna a
nahrazena pozvolnou gradaci mdovych a
prijmovych charakteristik.? Ke stazeni di-

. % Dnesni rozpé&t{ mzdové diferenciace mezi 109
nejméné a 10 %, nejlépe odméenovanych ¢&in{ zhruba
1 : 38 V kapitalistickém Ceskoslovensku obdobné
relace jen piijm pfiznanych k dani duchodové (t].
bez velké ¢asti nejniz§ich pf{jmda) éinila 1 : 35. Na
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ferenciaci dochazi ovidem i v radé dalsich
oblasti; mizi extrémy chudoby a piepychu
v bydleni, ve spotiebé, v traveni volného
C¢asu a pro Sirok¢ vrstvy obyvatelstva se
stavd dostupnym vysoky standard. Spole-
¢enska spotieba garantuje zakladni Zivotni
jistoty v oblasti starobniho zabezpeceni,
nemocenského pojisténi, bydleni apod.

I u téch diferenci, jejichZz forma se zdan-
livé neméni (méni se v8ak jejich socidlni
obsah a proporce ve spole¢nosti i v jednot-
livych tridach), dochazi k vyraznym zmé-
nam v jejich socidlnim vyznamu a dosahu.
Rozdily v charakteru prace a urovni vzdé-
lani neprodukuji socidlni distanci jako
v kapitalistické spole¢nosti, pritemz v ce~
lém prubéhu vystavby socialismu dochézi
k dalsi demokratizaci v téchto smérech.
Také prestiz povolani, nesporné existujict
a pusobici i v socialistické spolecnosti, zde
ma jiny charakter a neni spjata s celym
fetézem pfredpokladi a dasledka jako za
kapitalismu. Socialisticka spole¢nost musi
dokonce celit problémim plynoucim z osla-
beni socidlni pozice fidicich kadra (napr.

rozdfl od Sovétského svazu, kde v dlouhodobém
vyvo}t pozorujeme dalsi zmen8ovani prijmovych
rozdilll, se u nas celkova mzdova diferenciace po
radlkalnfch zménach v obdobi let 1948—1955 v hlav-
nich rysech jiz neméni.



mistru, reditell) a z nizsi prestize nékte-
rych profesi (napi. uéitela).

Vyznamnym aspektem pohybu diferen-
cia¢nich dimenzi je postupné prekonavani
partikuldrnosti jejich plsobeni, budovani
socialni diferenciace na jednotnych, pro
celou spoleénost platnych zakladech, tj.
prredev§im na piinosu jedince pro spolec-
nost a na materidlnim a moralnim hodno-
ceni, které mu za n2j pfisludi. Pro tyto
procesy univerzalizace socialnich kritérii,
pro prosazovani socialni strukturace uréi-
tého typu v celé spole¢nosti je charakte-
ristick¢é ptekonavani bariér danych odlis-
nou kvalitou socialniho prostiredi, narodni
piislusnosti. rozdilem mésta a venkova
apod. Pro driveéjsi vesnici bylo napriklad
nepi-edstavitelné, Ze by jako specifikace so-
cidlniho postaveni mohla byl pouzita pro-
fese nebo kvalifikace (namisto hodnoceni
podle vyméry vlastnéné pady), nebo Ze by
jako meéritko urovné bydleni mohla nékdy
platit .. méstsky“ chapana vybavenost bytu.
Obrovska byla diive rozdilnost socialnich
diferenciaci platnych v ¢eskych zemich a
na Slovensku, kde zcela odlisné socialné
ekonomické pomeéry vedly k vétsi uzavie-
nosti socialni struktury a k jinym meérit-
kim vztahovanym na socidlni postaveni.
Proces univerzalizace také znameni, Ze
jsou postupné prekonaviany ti'idnd speci-
fické normy a hodnoceni, tridni .,subkul-
tury®, které v riizné mire vstupuji do no-
vého, stale univerzalnéjsiho ramce. Rada
prvki této vnitrotiidni diferenciace fun-
guje jako dulezity prvek mezittidni homo-
genizace, protoZe jejich platnost prekra-
¢uje tridni ramec; prikladem zde muze byt
vzdélani, na zakladé jehcZz rozSifovani a
demokratizace se v délnické tridé, v druz-
stevnim rolnictvu i v samé inteligenci
(chapeme-li ji Siroce) formuje vrstva vy-
soce kvalifikovanych pracovniku, vyznam-
nych nositeld védeckotechnického pokro-
ku. Univerzalizace ur¢itého typu diferenci
je jak vyrazem dosazené etapy homogeni-
zace, tak nezbytnou podminkou postupné-
ho prekonani jakéhokoli typu socialni di-
ferenciace.

Koneén* musime uvést nové proporce,
které vystupuji v komplexu socialnich di-
ferenci. StaZenim fady diferencia¢nich roz-

péti totiz dochazi ¢asto k tomu, Ze do po-
piredi vystupuji dimenze diive méné vy-
znamné nebo nevyznamné, které byly zcela
pohlceny nebo zakryty zakladni socidlni
diferenciaci. Tyto pi'esuny se nejnazornéji
projevuji v oblasti pfijmové diferenciace,
nedochazi k nim v8ak jen tam. Analyzy
empirickych dat ukazuji, Ze v na8i spoleé¢-
nosti se nejvétsi mzdové rozdily situuji na
urovni demografickych faktora véku a po-
hlavi.?® Pitesuny v proporcich vSak zahrnuji
nejen razné obsahové roviny diferenciace,
nybrz také — jak upozoriiuje Rutkevié
i jini autoii — postupné stirani mezitfid-
nich diferenci, odkryvajici zfetelnéji né-
které diference vnitrotifidni. To opét mu-
Zeme nazorné ukazat na piijmové diferen-
ciaci. fenomén se vsak tyka Sirokého spek-
tra socidlnich rozdild, od charakteru préace
(typickou je v tomto sméru trida druzstev-
nich rolniki, postupné se diferencujici po-
dle slozZitosti prace, kvalifikace i prijmové
urovné) az po oblast spotfeby a vyuzivani
volného ¢asu. Zdroje novych typu diferen-
ciace, zatlacdujicich relativné do pozadi
Jtradiéni® socidlni dimenze, jsou v zasadé
dva: prohlubujici se délba prace, a tedy
i diference v charakteru préace a v kvalifi-
kovanosti, prostupujici dfive relativné ho-
mogenni tfidy a skupiny; demografické
faktory. plynouci z relativné vyraznéjsiho
plusobeni véku a Zivotniho cyklu, z tempa
spoletenského vyvoje meéniciho charakte-
ristiky kazdé dal3i generace i z nového
spole¢enského postaveni Zen, poznamena-
ného zatim opozdovanim jejich profesiona-
lizace a spole¢enského hodnoceni za ekono-
mickym zapojenim.

Vsechny tyto charakteristiky socialni di-
ferenciace v socialistické spoleénosti maji
jediny spole¢ny zaklad, kterym je kvalita-
tivné novy kontext socidlni struktury,
v n3mz diferenciace neni prvkem potvrzu-
jicim spole¢ensky antagonismus, nybrz sta-
va se sloZkou integraénich procesiu. Viech-
ny maji také jedno spoleéné perspektivni
zameéreni, totiZ orientaci na postupné pie-
konani socidlnich rozdilua. To je proces, kte-
ry je mozné nejen obecné konstatovat, ale
také analyzovat v iradé konkrétnich a na-
vzajem propojenych forem,

»* podle analyzy dat Mikrocensu 1970 je ,.tista“
linedrn{ zavislost mzdy na méfenych faktorech na-

sledujic! (path koeficienty): pohlavi 0,505; vék 0.280;
vzdélan{ 0,155.
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4.3. Mezitfidni a vnitrotfidni diferenciace

Spoleenské vztahy v oblasti vlastnictvi,
délby prace a rozdélovani se promitaji do
fady dalsich diferenciaénich dimenzi,
z nichZ mezi nejdulezitéjsi patii charakter
a obsah prace, uroven kvalifikace, podil
na rizeni spoleénosti a ptijmové zafazeni.?’
V nich probihaji hlavni linie mezittidni
homogenizace, zdroven v3ak v nich lze hle-
dat i hlavni zdroje vnitrotiidni diferen-
ciace, rozdéleni spole¢enskych tiid na sku-
piny a vrstvy, jeZz na sebe navazuji a na-
vzajem se prolinaji. I v roviné téchto dife-
rencia¢nich dimenzi se ovSem velmi vy-
znamné ozfejmuje nova kvalita socidlniho
postaveni, jeZ se za socialismu stava vyra-
zem i nastrojem spole¢enské integrace. Jde
o to, Ze rizné typy diferenci nejsou na-
vzajem rigidné a jednoznaéné spjaty, nybr
vytvareji uréité pohyblivé syndromy s riz-
nou platnosti pro rizné socidlni tridy.
V téchto syndromech se ruzné oblasti di-
ferenci ¢asto navzajem kiiZzi a do znacéné
miry tlumi. Celkové mnozstvi, rozpéti a
intenzita socidlnich rozdili zaznamendvé
silnou regresi, pti¢emz soudasti tohoto pro-
cesu je presun — pfirozené relativni a
dlouhodobé, historicky dimenzovany —
rady diferenci do vnitrotfidni sféry. Tento
presun je jak vysledkem homogenizaénich
procest, tak jejich vyznamnym faktorem,
protoZe vznikaji skupiny, které spadaji do
ruznych tfid, pritom v3ak maji nékteré
socidlni charakteristiky podobné.

Z uvolfiovani vazeb mezi riznymi oblast-
mi socialni diferenciace, které probiha
v souladu s vyvojovymi zdkonitostmi so-
cialistické spole¢nosti, plyne, Ze na vnitro-
tfidni strukturu v socialistické spole¢nosti
nemlZeme uspé$né aplikovat ani krité-
rium ,konzistence* (souladu v urovni
v8ech zdkladnich diferenciac¢nich charakte-
ristik), ani kritérium plné ,.dekompozice*
socidlniho postaveni (tj. naopak nesouladu
téchto momentlt). Analyza nékterych &es-
koslovenskych dat z oblasti socidlni dife-

renciace ukdazala jak pomérné silnou sou-
drZznost ,diferenciatniho jadra“, daného
postavenim jedince v pracovnim procesu
(slozitost prace, iroven kvalifikace a s nimi
spjaté slozky podilu na rizeni), tak rela-
tivni autonomizaci politické aktivity, pri-
imového zarazeni, bydleni, spotieby a vol-
ného ¢asu. Analyzu tohoto typu, vystihu-
jici alespont v nékterych jevovych podobach
jak odstranéni a piekonani jednozna¢ného
vyznamu socidlniho postaveni za kapita-
lismu pro vsechny oblasti zivota, tak
uplatnéni zakonitosti jeho tvorby (které
naprosto neznamenda naprostou vzajemnou
nezavislost vSech diferenci), by bylo tieba
obohatit ve dvojim sméru: jednak zahrnu-
tim sirsiho spektra charakteristik (tj. ne-
jen nejvice diferencujicich dimenzi), jed-
nak vékovym rozélenénim souboru, na za-
kladé kterého by mohly byt alesponl na-
znaceny historické zmény, k nimz2 v socia-
listickém vyvoji dochézi.

VyuzZivame-li indikatort slozitosti prace,
kvalifikace, podilu na tizeni, ptijmové
urovné apod. pro analyzu socidlni struktu-
ry socialistické spoleénosti, ¢inime tak
oviem nikoli mimo kvalitativni ramec spo-
le¢enskych tfid a skupin (jak tomu je
v burzZoazni empirické sociologii, av3ak
také v koncepci socidlni stratifikace publi-
kované v praci P. Machonina a kol. Cesko-
slovenskd spoleénost), nybrZz pravé naopak
pro specifikaci téchto kwvalitativnich kon-
textu, vymezenych teoreticko-historickou
analyzou. Z relativni indeterminovanosti
jednotlivych slozZek, na kterou jsme pouka-
zali, a tedy i z toho, Ze jen velmi pfiblizné
muzeme zvolit jeden indiké4tor jako ,,repre-
zentanta“ v$ech, plyne nutnost vicerozmér-
ného zpracovani socialni diferenciace. Ko-
rela¢ni nebo regresni analyza, prekryvajici
kvantitativni kontinuitou redlnou diskon-
tinuitu socidlnich kvalit, plni v takovém
studiu jen pomocnou roli. Mnohem ade-
kvatnéj$i metodou je taxonomie (,raspo-
znavanije obrazov“), jejiZz pomoci je moz-

7 Ve vymezeni téchto diterenciadnich rovin se
zhruba shoduje velkad ¢&ast marxistickych autora
[Rutkevi¢ 1874], [Skaratan 1970), [Taubert 1973). H.
Taubert s odvolanim na Némeckou iceoclogii tika:
.....Sociéln{ kvalita rozdila projevujicich se ve
struktute délnické tfidy v socialistické spoletnosti
a tykajicich se wvzdélan{f, kvalifikace, charakteru
pracovnf ¢innost! atd. je determinovéna socialistie-
kym vlastnictvim vyrobnich prostfedkd. DosaZené
stadium délby price se manifestuje v rozdilnych
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funkcich, které razné &asti a skupiny délnické ti{dy
vykonavajf v reprodukénim procesu, a odraZ{ se
v rozdilnych .dispozi¢nich pravomoecich, v durovni
kvalitikace a koneéné v diferenciaci ptfjmu, v Zi-
votnich podminkach a kulturnich pottebach“ [Tau-
bert 1973 : 1440—1441). Poznamenejme, e jak u Tau-
berta, tak u Skaratana jsou zminéné kritéria dife-
renclace pouzfvana v ramci , 8irdiho* pojet! délnické
tridy, s nimZ se neztotoZfiujeme.



no v kazdé tridé identifikovat skupiny a
vrstvy, které se vyznacuji stejnymi nebo
podobnymi socidlnimi rysy [Lauber a d.
1973]. Namisto primeérovani ruznych cha-
rakteristik nebo arbitrarni volby urcitych
indikatort jako ,reprezentanta“ vsech se
timto pdstupem odhaluji redlné existujici
konfigurace pozic jedincQ v rliznych oblas-
tech socialnich diferenci. Na tomto zakladé
muzeme pro <C¢eskoslovenskou spoleénost
specifikovat Rutkevi¢ovu hypotézu ([Rut-
kevi¢ 1974]. viz rovnéz s. 497 tohoto cisla)
rozvrstveni spole¢enskych tiid a skupin,
a4 to na zakladé dat z roku 1967.%

Jadro délnické tiidy (33 %, z jejiho cel-
ku) predstavovala vrstva kvalifikovanych,
prevazné pramyslovych délnik( s pfijmy
a vyuzividnim volného ¢asu odpovidajicimi
zhruba slozitosti jejich prace. Na né ply-
nule navazovala mala vrstva (5%) pred-
stavujici Spicku délnické tridy, tj. vrstva
s kvalifikaci na urovni niz$iho odborného
vzdélani, s pomérné nejvyssi slozitosti pra-
ce, se znaénym podilem na spole¢enském
rizeni i s vysokou urovni vyuzZivani vol-
ného Casu. Je to vrstva s podobnymi social-
nimi charakteristikami jako niz§i skupiny
inteligence. Druhou nejvétsi vrstvu (31 %)
ptredstavovali délnici s pomérné nejnizsimi
socialnimi charakteristikami ve vsech sle-
dovanych oblastech; byli to nekvalifiko-
vani a zauceni délnici, piredeviim ze zemé-
délstvi a z oblasti sluzeb. To je zase sku-
pina s podobnymi rysy jako pievazna ¢ast
manualné pracujicich druZstevnich rolni-
ka. Koneténé posledni dvé vrstvy se vyzna-
¢uji daleko vyssimi prijmy, neZ odpovida
sloZitosti jejich préce. tj. s pfijmy na urov-
ni vy38ich kategorii inteligence. Jejich dalsi
charakteristiky se viak lisi. Mensi z téchto
skupin (6 %) tvori vysoce kvalifikovani
délnici z preferovanych narodohospodai-
skych odvétvi (hornici. soustruznici, insta-
latéri), ktefi své prijmy rozsdhle vyuzivaji
i ve volném c¢ase, v jeho? sledovanych pa-
rametrech se rovnéz blizi inteligenci. Vétsi
vrstvu (15 %) (vofi nekvalifikovani délnici

® Data Mikrocensu 1967 majf mnoho slabin a
omezeni. Ze sledovanych indikatord sloZitosti pra-
ce. vzdélani. prijmu, podflu na fizeni a urovné
traveni volného ¢asu muZeme za vcelku neproble-
matické povazovat pouze vzdélanf. Taxonomickym
postupem byly vytypovany kategorie osob., které
vvkaizalv stejné nebo podobné zafazen{ ve sledova-

nyeh dimenzich, tj. které vytvotily ,,shluky“ v hy-
potetickém pétirozmérném .socialnfim prostoru*.

s velmi nizkou slozitosti prace, u nichz
jsou vysoké prijmy kompenzaci za nama-
havé nebo spoletensky neatraktivni prace
(zejména pomocni délnici, zemédélsti dél-
nici); uroven vyuzivani téchto prijma pro
volny c¢as je vsak velmi nizka, coZ souvisi
i s pomérné zna¢nym zastoupenim starsich
osob.

Téchto pét vrstev vyéerpavalo z délnické
tfidy plnych 90% a z nich dvé nejvétsi
64 %. Naproti tomu socialni charakteris-
tiky inteligence byly mnohem rozptyle-
néjsi, a to i v jejim uzkém vymezeni jako
skupiny tvorené odbornymi pracovniky;
pét jejich hlavnich vrstev vycCerpavalo
71% a z toho dvé nejcharakteristi¢tejsi
43 %, coz nasvédéuje mnohem mensi so-
cidlni vykrystalizovanosti i malé historické
vyzralosti této socidlni skupiny.?® Spicku
inteligence (15",) piedstavovali zpravidla
vysokoskolsky vzdélani ridici, védeéti a
odborni pracovnici s odpovidajicimi pri-
jmy, podilem na fizeni i urovni zpisobu
zivota. Na né navazovala hlavni vrstva
(28 %), slozena ze stiedoskolsky vzdéla-
nych osob s menS3i sloZitosti prace i s niz-

&imi dals8imi charakteristikami (uditelé,
mistii, technicko-hospodaisti pracovnici
apod.).

Hlavni masu druzstevnich rolnika (63 %)
tvofila v roce 1967 vrstva nekvalifikova-
nych pracovnikii délnickych profesi, so-
cidlné charakterizovana podobné jako ze-
meédélsti délnici nebo nekvalifikovana ¢ast
manudlnich pracovniku terciarni sféry.
O probihajicich zménach a postupu vnitro-
ttidni diferenciace svédé¢ila rada dalSich
socialnich skupin s rysy stejnymi jako
u nékteré kvalifikované slozky délnické
tridy nebo u nizs§i i vys$si vrstvy inteligen-
ce. MZeme opravnéné predpokladat, Ze
dnesni sloZeni druzstevniku je jiZ podstatné
jiné, Zze vrstva piedstavujici minulost ze-
médeélské vyroby je jiZ podstatné mensi a
zaroveni dochazi ke krystalizaci dalsich
vrstev.

Pokud jde o skupinu zbylych zamést-

Vysledky Mikrocensu se tykajl pouze ekonomicky
aktivnfch mu2tt — hlav rodin. Tidnf zatazovan{
nebylo provadéno objektivné, nybrz na zdkladeé
sebezarazovani respondenta. Spfde nei na délnickou
ttidu v pfesném slova smyslu se Settenf vztahovalo
na déiniky.

vV zaJmu strucénostii neuvadime popis viech hlav-
nich vrstev, nybrZz upozorfiujeme jen na ty nejveétsf.
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nancy, primykala se jejich jedna vétsi ¢ast
(24 %)) k vrstvé stredoskolské inteligence
a druha (20 ") naopak k vrstvé nekvalifi-
kovanych délnika (provozni pracovnici slu-
zeb, dopravy, obchodu). Celkové je tato
socialni skupina nejméné socidlné vyhra-
néna; je rozptylena do fady vrstev vytva-
rejicich v nékterych smérech socidlni mezi-
stupné mezi inteligenci a délniky.
Konkrétni analyza vnitrotfidni diferen-
ciace, realizovana pomoci matematickosta-
tistickych metod, je dulezitym prostiredkem
poznani jednotlivych spole¢enskych tiid
i postupu jejich sblizovani. Napiiklad byla
identifikovana skupina (tj. soubor jedincl
s podobnymi socidlnimi charakteristikami),
do které spadaji vysoce kvalifikovani dél-
nici, piisludnici niz8i vrstvy inteligence
(mistfi), nékteti druzstevni rolnici dusev-
nich profesi, ale i ostatni zamé&stnanci (kva-
lifikovani prodavaci, pracovnici autoopra-
ven). Vyrovnavani socidlnich charakteris-
tik je jednim z mnoha konkrétnich kanala
sblizovani tiid a je tfeba hledat a oboha-
covat cesty jeho konkrétni analyzy. Zaro-
venn vSak musime byt pii interpretaci
téchto empirickych materiala obezfetni, a
to nejen pokud jde o problémy vybéru sle-
dovanych dimenzi a jejich méfeni. V prvé
fadé si musime byt védomi skuteénosti, Ze
analyza vrstev je nastrojem popisu, nikoli
vykladu socialni struktury, Ze jde o statis-

ticky vymezené skupiny, u nichZ podobné
socialni charakteristiky mohou, ale nemusi
indikovat spoleCenstvi zajm( a stejné po-
staveni v konfiguraci vyrobnich a spole-
¢enskych vztahu. Jde o kvalitativné jiny
pohled, ktery muZe slouZit precizaci nékte-
rych zavérd tiidni analyzy, nemuze ji vSak
nahradit ani nemiuze byt uplatiiovan sa-
mostatné. Stejné tak plati, Ze analyza
vnitrotiidnich diferenci je pouze jednim
nastrojem tfidniho studia socialni struk-
tury a nemuze nikdy vést k zavéram
o nadtridni nebo mimotiidni ,stratifikaci®
socialistické spole¢nosti. Socialisticka spo-
le¢énost, jak upozornoval V. I. Lenin, zista-
va i po odstranéni zakladniho antagonismu
spole¢nosti tiridni, i kdyz hluboce promeé-
nénou. Praveé procesy sblizovani tiid a so-
cidlni integrace jsou jednim vyrazem této
nove tridni podstaty socialistické spolec¢-
nosti.

4.4. Dynamika t¥id v socidlnich pohybech
jedinci
Nejen dynamika diferenciaénich dimenzi,
kvalitativni zmény obsahu i forem social-
niho postaveni a zmény v proporcich mezi-
tridni a vnitrotfidni diferenciace, ale také
socidlni pohyby jedinci vyznamné pfispi-
vaji k socialni homogenizaci socialistické
spole¢nosti, novému typu jeji diferenciace
a stale silnéjsi integraci. Viechny tyto ro-

Tabulka 24: Socidlni pivod a pivodni tFidnf pFislusnost spolefenskych skupin v roce 1967 (v %)

| Socidlni pavod Puavodni tfidni prisluSnost
Spoletenské | ) . o ) . !
skupina © délnickd | inteli- | druistev.| samo- | délnicka | inteli- |druistev.. samo-
I thida gence rolnici statni* tFida gence rolniei statni*
|
Vvuleni délnici 62 11 2 22 94 2 — 3
Zaskoloni délnici 54 8 2 33 84 7 — 9
Nevyudeni
delnici 49 5 1 45 79 3 — 18
Zomddsliti
délnici 44 1 3 50 75 — 1 24
Druzstevni
rolnici 25 2 2 65 46 1 4 49
Odborni
pracovnici 47 26 1 21 44 63 — 2
Urednici 53 14 1 26 69 25 — s 6
! !

Pramen: Mikrocensus 1967.

* D> samostatnych byla zadlenéna i burZoavie a mal'obur’oazie, a'e jejich podstatnou ¢ast
tvori soukromi rolnici. Podily, chybéjici do 100 9 predstavuji ostatni kategorie (svobodna po-

volani, nezemé&dé!sti druzstevnici apod.).
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Tabulka 25: Podily studenti délnického nebo rolnického pivodu v letech 1955—1973 (v %)

- ) Soucasné povoléni otce
8kolni rok délnik rolnik
stredoskoldci ‘ vysokoskoliei stiedoskoléei ’ vysokoskoléei
e e SR S e et J E—— S
1955/56 38,56 | 29,1 14,9 13,4
1956/57 38,9 ‘ 31,4 13,1 12,4
1959/60 44,6 34,2 10,4 10,3
1960/61 43,3 34,6 10,1 9,6
1963/64 44,7 37,6 9,6 8,3
1970/71 : 31,9 : 6,2
i 1972/73 61,7 44,6 82 6,0

Pramen: Statistika Skolstvi.

viny jsou pritom navzajem uzce spjaty;
jsou to pravé premény v oblasti struktu-
ralnich podminek a v kvalité socialniho
postaveni, které podminuji a vyvolavaji
pohyby jedincu, davaji jim spolecensky
vyznamné rozméry a konkrétni socialni
formy. Sledujeme-li tedy tyto procesy jako
pohyby jedinci, znamena to, ze jedince
chapeme jako jevové nositele spolecenské
dynamiky, jako indikace piisobeni obecnéj-
Sich i specifickych socidlnich mechanismit.
Pokusime se zde naznacit nékteré roviny
téchto pohybli navzijem tzce propojené.

Jednu z nejdualezitéjsich rovin prolinani
trid predstavuji mechanismy socidalni mobi-
lity, kterou chapeme jako urcity jevovy
aspekt reprodukce spolecenskych tiid
v ramci generaci nebo mezi nimi. Pro so-
cialistické premeény, pretvarejici od zakla-
du tridni vztahy ve spolec¢nosti, je charak-
teristickd vysoka socidlni mobilita, ktera
v sobé odrazi likvidaci burzoazie a malo-
burzoazie, socialni prerod rolnictva a pre-
devsim radikdlni zménu v postaveni dél-
nictva, jez se z tridy utlacované stava tri-
dou vladnouci. Na tomto zakladé se méni
podminky reprodukce raznych trid a do-
chazi k intenzivnim vnitrotridnim i mezi-
tridnim pohybam.

Alespon nékteré aspekty téchto procestu
muZeme vyjadrit pomoci mobilitnich dat
z roku 1967 (viz tabulku 24). Intenzivnéjsi
socialni presuny se uskutecnily, jak vidime,
mezi generacemi. V obou perspektiviach
socidlni mobility vsak doslo k velmi vy-
razné konfrontaci zkuSenosti ze socialniho
prostiedi raznych trid, dané zménou indi-
vidualniho postaveni. Homogenizaéni da-

sledky takovych zmén v reprodukéni bazi
jednotlivych trid jsou ovSem tim vyznam-
néjsi, ze neSlo — jako v Kkapitalistickych
zemich — o prosty presun z jedné socidlni
pozice do druhé, nybrz Ze samy tiidy se
hluboce zménily a Ze revoluc¢ni zapas dél-
nické tridy vytvoril nové vztahy mezi nimi.
V mobilité sledujeme nikoli néjaké speci-
fické zdroje socidlni homogenizace, nybrz
jeden z Kkonkrétnich duasledka celkového
spolec¢enského procesu, zaméieného na po-
stupné prekonani tridnich rozdilu.

Charakteristické pro socialistickou spo-
le¢cnost je, Ze vysoka intenzita socidlnich
presuni neni vazdna jen na obdobi nej-
hlubsich revolu¢nich zmeén. Pokracovani
mobilitnich presunti i po dokonéeni hlav-
nich revolu¢nich premén ve sfére vyrob-
nich vztaht, zejména posilovani délnické-
ho charakteru inteligence, garantuje vzdé-
lanostni politika socialistického statu, pre-
ferujici pro studium déti z délnickych a
rolnickych rodin. Pravé pro soucasné ob-
dobi je charakteristické, ze — jak ukazuje
tabulka 25 — podil délnickych déti vzrostl
na nebyvalou uroven. Tuto skutec¢nost si
musime uvédomit ze vSech stran, v celé
§iri homogenizac¢nich dusledkt; nejde na-
priklad jen o vzdélani jako faktor socialni
mobility pro dnesni studenty, ale i o jejich
zpétné pusobeni v rodinach, ze kterych
vysli, resp. o reciprocitu vlivl, o prolinani
ruznych charakteristik a socidlnich pro-
stiredi.

Mobilitni procesy velmi uzce souvisi
s migrac¢nimi presuny; jak ukazaly nékteré
analyzy, vétSina migraénich aktu je spo-
jena se zménou socidlniho postaveni nebo
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alesponl jeho nékterych charakteristik. Ces-
koslovensko nepatii k zemim s vysokou
vnitini migraci (po vzestupu v letech
1950—1955 se ustalila zhruba na 380 tis.
osob ro¢né), nicméné migrace je zde vy-
znamna a ma napadné socidlni charakte-
ristiky. Porovnavame-li migrujici s ne-
migrujicimi, pak se ukazuji znacéné rozdily
v jejich socialnim postaveni. Ti, kdo nékdy
v minulosti migrovali z vétsi obce do men-
$i, patii Castéji k inteligenci a dosahuji
nejvyssich parametri v bydleni, piijmech
a spotiebg. Ale i ti, kdo migrovali z mensi
obce do vétsi, maji vyssi socidlni charakte-
ristiky nez autochtonni populace, af vez-
meme kterékoli velikostni pasmo obcf.30
Tyto skute¢nosti nasvédéuji nejen silnému
propojeni migraénich a mobilitnich proce-
s, ale také tomu, Ze migrace miuzZe vy-
znamné pfispivat k socidlni homogenizaci
venkovskych obci a mensich mést, do nichz
privadi ve vétsi mile inteligenci.
Reciprotnim socidlnim pohybem, ktery
privadi na venkov piledeviim primyslovou
délnickou tfidu, je dojiZdéni do prdce.
Znaéna intenzita dojizdéni je pro nasi spo-
le¢nost charakteristickd a dokumentuje jak
urcéitou rozdrobenost sidelni struktury, tak
jeji znacénou socialni otevienost. Celkem
vyjizdi z venkovskych obci do zaméstnani
43 %, ekonomicky aktivnich osob (419
v CSR, 45%, v SSR), z nichz 419%; jsou
pramyslovi délnici. Z tohoto rozsahu za-
méstnani mimo bydlisté také plyne, zZe
u nas v zadné velikostni skupiné obci ne-
previadd zemédélska populace a Ze tedy
i v téch nejmensich vesnicich dochazi k in-
terakeci pfrislusnikQt raznych tiid a spole-
¢enskych skupin, zejména druzZstevnich
rolnikl a prumyslovych délniku.
Hovorime-li o socidlné podminénych a
socidlné relevantnich pohybech jedinci, ne-
mlzZeme pominout ani procesy socidlni ho-
mogenizace uvniti wvelkych mést (dané
vnitini migraci a zménami ekologické
struktury), z nichz jiz témér vymizela pro-
storové zafixovana socidlni distance, cha-
rakterizujici dfive typickv délnické nebo

® Souvislosti mezi migract a socialnf mobilitou
jsou nejruznéjsi povahy: od socialnich a individual-
nich predpoklada migrujiciho az k dusledkam mi-
grace pro socialni postaveni, formujicimm zase zpétné
atraktivitu tohoto aktu, a tim i1 jeho hromadnost,
socialnf vyznam. Uvedens zjisténi jsou obsaZena
v interpretaci dat Mikrocensu 1967 {Veéernik 1971].
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ufednické ¢étvrti. Dosud druhotnym, piesto
v8ak socidlné vyznamnym pohybem lidi je
i pravidelné rekreacéni vyjizdént méstského
obyvatelstva na venkov. Nékteré vyzkumy
ukazuji, Zze na rozdil od chataieni, vazaného
predev$im prijmové, je novy trend ziska.
véani a rekrea¢niho vyuzivani chalup v in-
travildnech nebo blizkosti venkovskych
obci vyrazné spjat se vzdélanim. Potteba
kontaktu s piirodou a venkovem, projevu-
jici se v castéjs$i mife u inteligence, tak
tvoli urcity protéjsek potreb rolnikéi a na
vesnici Zijicich délniky, orientovanych vaéi
méstu. Posilovani této tendence se tedy
ukazuje jako vyznamné nejen z hlediska
feSeni problému reckreace a zivotniho pro-
stiredi, ale i z hlediska planovitého procesu
socialni homogenizace spole¢nosti, probiha-
jicitho na radé konkrétnich rovin.

Jednou z takovych rovin — velmi dile-
zitych, ptesto viak opomijenych — je for-
movani rodiny, vybér manzelského partne-
ra. Spole¢enské tiidy a skupiny se dosta-
vaji do kontaktu nejen v procesech mezi-
generaéni mobility, kde otec a syn, matka
a dcera reprezentuji zkudenosti odlisnych
socidlnich prosttedi, ale také v ramci stejné
generace, mezi manzely. V socialistické
spole¢nosti padly majetkové a stavovské
bariéry, které drive vyrazné omezovaly
moznosti vybéru partnera nebo vibec zalo-
zeni rodiny.?!

Na datech séitani z roku 1970 miZeme
ukéazat dnedni stav manzelské heterogamie,
a to oddélené pro obé& narodni c¢asti spo-
le¢nosti (viz tabulku 26). Mira heterogamie
se lisi jak podle socialnich tfid a narod-
nich uzemi, tak podle toho, zda ji pozoru-
jeme z hlediska Zen, nebo muz. Napiiklad
vzhledem k tomu, Ze je mezi pracujicimi
v zemédélstvi vice Zen. vdavaji se castéji
za partnery z jinych spolecenskych sku-
pin. Piitom ¢im uZsi socialni skupinu vo-
lime, tim silnéji se projevuje manzelska
heterogamie. V dlouhodobém vyvoji se he-
terogamni volby mnozi, at uz na zakladé
strukturalnich faktord4 (zména v relaci
muzi a Zen s uréitymi socialnimi charak-

3 Jak ukazuje porovnani vékovych kohort, na-
rusta podil téch, kteii nikdy nepros$ii man2elstvim,
ktefi po cely 2ivot zustali svobodni, smérem do
minulosti. Tato skutelnost vyrazné dokumentuje
existenci a postupné pfekonavani materidlnich a so-
cialnich bariér omezujicich zakladan{ rodin.



Tabulka 26: anby majfct manZelského partnera z téke socidini skupiny v roce 1970 (v %)

P CSR SSR
‘ manzolé | manzelky manzelé manzelky
Déinfci 67,8 66,2 60,6 68,7
’ Z toho:
pramyslovi 35,8 44,9 30.2 42,8
1 zemdédaliti 59,9 41,4 635,56 ' 33,4
| Zaméstnanci 60,3 59,2 66,4 64,3
i 7 toho: teehniei 9,0 38,7 10,0 40,3
i Druzstevni rolnici 75,8 46,6 65,7 36,6
I

Pramen: S¢itani 1970.

teristikami), nebo v dusledku vétsi socialni
otevienosti: vezmeme-li priklad vysoko-
$kolsky vzdélanych osob, klesa postupné
podil muza-vysoko§kolakd, ktefi maji
manzelky s niz$§im vzdélanim, a naopak
naristad podil Zen-vysokoSkoladek, které
maji méné vzdélané manzely, pli¢éemZ po-
¢cet a celkovy podil heterogamnich man-
zelstvi  vysokoskolsky vzdélanych osob
vzrista.

Manzelska heterogamie stejné jako indi-
vidualni pohyby v ostatnich socialnich ro-
vindch jsou jak vyrazem dosaZeného stadia
socialni homogenizace, tak specifickym
mechanismem, ktery reprodukuje a posilu-
je prolinani spolecdenskych tiid a skupin.
Z ruznych stran se tak dopliiuji a propo-
juji konkrétni formy vedouci ke stale uz-
$im kontaktim raznych socidlnich trid:
v rodiné mezi riznymi generacemi i mezi
manzelskymi partnery, v ramci obci a
méstskych étvrti, ve zkuSenostech jedinct
vstupujicich do rtznych trid a migrujicich
mezi venkovem a méstem, v mimopracov-
nich aktivitach, sdruzujicich prislusniky
raznych tfid na principu spoleéenstvi za-
jmu nebo stejného stari, apod.

Hledisko individuéalnich pohybu, ,fyzic-
ke“ interakce a prolinani ti'id, by tak mélo
stat vedle rady jinych ptistupu jako dile-
7ity nastroj konkrétniho poznani dynami-
ky socialni struktury, jeji homogenizace a
integrace. Jeho poznavaci vyznam je oviem
dan kontextem, do néhoz je zasazen a je-
hoZ dilei moment tvoii. Z riznych stran,
tj. z hlediska kvalitativnich zmén v obsahu
+ forméch socialniho postaveni, dynamiky
diferenciaénich dimenzi i individudlnich
pohybil, totiz poznavame v podstaté jed-

notny proces socidlni strukturace socialis-

tické spolecnosti, vyvolivany a neseny his-

torickym vyvojem a proménami socidlnich
tiid — vyvojem, ktery prostiednictvim je-
jich sbliZovani, prolinani a integrace vede

k jejich postupnému odstranéni. Rozhodu-

jicim subjektem a hybnou spolec¢enskou

silou tohoto procesu je a i pro budoucnost
zustava délnick4 trida.
V této ¢asti jsme ukazali nékolik oblasti

a forem, v nichZ se tento proces manifes-

tuje na urovni socidlnich diferenci. Jejich

vzajemné oddéleni je obtiZné, protoze na
sebe navzajem uzce navazuji. Presto vSak
miizeme fici, Ze mezi hlavni okruhy,

v nichz se sblizovani trid a integrace socia-

listické spoleé¢nosti projevuji a v nichz mo-

hou byt také sociologicky sledovany, patii:

— zmény v charakteru a obsahu sociadlni-
ho postaveni, které ma mimoto kvali-
tativn® jiny spoletensky vyznam nez
v kapitalistické spole¢nosti,

— odliSna povaha socidlnich diferenci a
jejich slabsi vzajemné sepéti, v némz
mizi jednoznaénost duasledkat jednoho
typu diferenci pro druhy;

— stirani rigidnich tfidnich hranic a cel-
kové novy kontext diferenci, v némz
nabyvaji na vaze vnitrottidni rozdily;

—~ trvalé prolomeni bariér socialniho pohy-
bu jedinctl v nejriznéjsich rovinach.

Jestlize cely socialisticky vyvoj sméiuje
k pirekondni tiidné socialnich rozdild, ne-
znamend to zjednoduseni socialni struk-
tury a s ni spojenych problém. Naopak
pravé proto, Ze je prekonavana nejostiejsi
linie tridni strukturace, objevuje se socialni
struktura jako mnohem bohat3i komplex
vztaha a diferenci; pravé proto, Ze socidlni
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struktura doznavd v socialistieké spole¢-
nosti rychlych zmén, ukazuje se tada pro-
blém diive neznamych; pravé proto, Ze
socialni struktura je za socialismu objek-
tem spoleéenského fizeni a planovani, sta-
vaji se jeji razné aspekty socidlnimi pro-
blémy, tj. okruhy vzbuzujicimi spoleéen-
sky =zdjem a vyvolavajicimi konkrétni
opatfeni.

5. Perspektivy a problémy dalSiho vyvoje

Budovani rozvinuté socialistické spoleé-
nosti zahrnuje i rozvoj jeji socialné tridnf{
struktury, jez je jak vysledkem a vyrazem
urc¢itého vyvojového s‘upné socialismu, tak
dalezitym faktorem ekonomické a spole-
¢enské dynamiky. Nelze pochybovat
o komplexnosti a jednoté vSech procesi
vstupujicich pfimo, ¢ nepfimo do zmén
v socialni struktufe ani o mnohotvarnosti
dalsiho vyvoje v obsahu i formach socialni
diferenciace. Zaroven oviem mizZeme Vy-
tknout dvé dominanty, jez budou i nadale
piredstavovat hlavni vyvojové rysy socialné
tridni struktury, zdkladni kontext vsech
diléich procesti a zmén:

1. Prohlubovdni socialistického charak-
teru tiid, vrstev a skupin jako souhrnného
vyrazu jejich nové spoletenské kvality,
ktery zahrnuje postaveni v oblasti vyrob-
nich vztaha i vyrobnich sil, objektivni so-
cidlni charakteristiky i spole¢enské védomi,
dosazenou zivotni uroven i angaZovanost
pro véc socialismu. Soucasti tohoto per-
manentniho procesu je i rozvoj socialistic-~
kého ¢lovéka jako prusec¢iku tridnich a
socidlné skupinovych vztahli, spoéivajici
v posilovani jeho tvoiivého poméru k uko-
lim spole¢nosti i ve stdle mnohostrannéj-
$im rozvijeni a uplatiiovani schopnosti, po-
treb a zajmu.

2. Sblizovdni socidlnich t¥id, vrstev a
skupin jako vyraz homogenizaénich pro-
cesli, probihajicich pfedevsim v oblasti
vlastnictvi vyrobnich prostfedku, charak-
teru prace a rozdélovani, jejichz dynamic-
kym ubéznikem a vedouci silou je délnicka
trida a jejichz zakladnim nastrojem je pro-
hlubovani svazku délnické tiidy s druz-
stevnim rolnictvem a inteligenci. Dynami-
ka sblizovani se dostdvad na kvalitativné
novou uroveni v kontextu ekonomické inte-
grace zemi RVHP, jez predpoklada i de-
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terminuje internacionalisticky charakter
jednotlivych spoleéenskych trid a skupin
v ruznych socialistickych zemich, posilo-
vani jejich mezinarodni spoluprace i sbli-
zovani jejich rysa.

Uvedené rysy vyvoje socidlné tfidni
struktury rozvinuté socialistické spoled-
nosti spolu uzce souviseji, tvori dialektic-
kou jednotu, v niz prohlubovani socialistic-
kého charakteru urcité tiidy znamena i jeji
intenzivnéjsi integraci do spolecenskych
vazeb, sbliZzeni s ostatnimi skupinami. Sbli-
zovani tiid a socidlnich skupin tvofi neod-
délitelnou soudast soustavy socialistickych
spolec¢enskych vztah, v nichz se utvari a
pretvari ¢élovék, jeho potifeby, zajmy,
schopnosti, pfresvédc¢eni a jedndni, které
jsou zpétné vyznamnym zdrojem dalsiho
rozvoje socidlni struktury. Déjinna sila a
pevnost téchto procesli se opiraji o spole-
C¢enstvi socialistickych zemi v ¢ele se So-
vétskym svazem; internacionalismus je jak
vyznamnou charakteristikou tfidni vyspe-
losti, tak dilezitym faktorem homogeni-
zace a integrace socidlné tfidnich struktur.

Dominanty dals$iho rczvoje socialni
struktury nasi spole¢nosti se konkretizuji
v celé fadé rovin prevazné ekonomického,
politického, socialniho nebo kulturniho
charakteru. Vyvoj socidlnich ttid a skupin
a socialné tiidnich vztaht neni pritom
v socialistické spole¢nosti ptrimoc¢arym,
idealné probihajicim automatismem - na-
opak praveé proto, Ze jde o vyvoj v ziklad-
nich aspektech rizeny a dlouhodobé plano-
vany, je to neustdly proces feseni mensich
i vétsich, zdédénych i nové vznikajicich
problém.

Tricet let znamenid mnoho ve vystavbé
socialismu, na druhé strané je to vsak jen
polovina lidského Zivota. V socidlné tridni
struktui'e na8i spolec¢nosti stdle existuji
zbytky burZoaznich a maloburioaznich
tiidnich sil, projevujici se predevsim ve
védomi a postojich lidi. I kdyz nékdejsi
pfislusnici burZoazie ztratili jakoukoli
moc a nepodileji se na Fizeni spolecnosti.
zestarli a nereprodukuji se, maji negativni
vliv na politicko-ideologickou vyspélost
ti'id i na jednani nékterych socidlnich sku-
pin. Spolu s prislusniky poraZenych pravi-
covych sil tvori platformu pro poktivovani
a individualistické zneuZivani socialistic-



kych vyrobnich vztaht a socialnich vymo-
zenosti socialismu, ¢imz vazné brzdi pro-
ces sblizovani spoletenskych tiid, vrstev a
skupin. I kdyz jsou tyto negativni momen-
ty v naprosté mensiné a nemaji pres ideo-
logickou podporu prichazejici z kapitalis-
tickych zemi nadéji na uspéch, bylo by
vaznou chybou je ignorovat a nebojovat
s nimi; je naopak objektivnim zdjmem
trid a skupin nasi spole¢nosti stale hloubgji
rozvijet uréujici kvality socialistického
spolec¢enského uspotr-adani.

Jak se tyto problémy zmensuji, vystupuji
do popredi nékteré problémy dané nékte-
rymi specifickymi rysy socialistického vy-
voje. Ty nelze spojovat s chybami v Fizeni
a4 s nedostatky v planovani v minulych
vyvojovych etapach; jde o problémy, jez
se v uréitych fazich nutné objevuji na za-
kladé logiky prevratného spoletenského
rozvoje, jez je socialismu vlastni. Zde neni
misto pro jejich podrobny rozbor, proto
pouze naznac¢ime zakladni okruhy problé-
mu spjatych s vyvojem socidlné tridni
struktury za socialismu, resp. jejich za-
kladni zdroje.

Jednim z nich je rdzné tempo, jehoz lze
dosahnout v raznych rovinach a oblastech
socialni struktury podle objektivné danych
moznosti socialistické spole¢nosti. Nejvétsi
rozdily existuji mezi tempem formovani
novych vyrobnich vztaha a rychlosti jejich
osvojovani a vyuzivani, mezi rozvojem vy-
robnich vztahti a vyrobnich sil, mezi ruas-
tem materidlnich podminek a rozvojem
spoletenského védomi. Vezmeme-li napri-
klad dnesni stav rozdili mezi méstem a
venkovem, pak nejvétsiho vyrovnani bylo
bezpochyby dosaZeno v urovni piijmi a
nékterych pracovnich podminek, znaéné se
sblizila droven dlouhodobé spotreby, po-
stupné se vyrovnavaji charakteristiky ze-
médélské a pramyslové prace; velké roz-
dily vsak zGstavaji v kvalité bytového fon-
du®® a nejvétsi diference se tykaji potieb,
zajmu a hodnot, promitajicich se mj. do
struktury spotfeby. Podobné tomu je
ovSem v jinych oblastech. Znamena to, Ze
jak v analyzach, tak v fizeni a planovani

socidlnich procesti se musime sbliZzovanim
zabyvat konkrétné a diferencovat rizné
roviny, z nichz v nékterych jiz bylo vy-
rovnani dosazeno, v dalsich tuspé$né probi-
ha, v jinych vsak zust4ava tkolem dalsich
etap.

Jinym zdrojem problému je sama rych-
lost spole¢enského vyvoje a jeho objek-
tivné nevyhnutelna nebo zdmérnad nerov-
nomérnost. Objektivné nevyhnutelné je
naptiklad to, Ze probihajici zmény se rizné
dotykaji riznych vékovych slozek popula-
ce, ze vliv novych spoleenskych jeva je
zpravidla tim silnéjsi, ¢im mladsi generace
se tyka. Pak prirozené vznikaji rozdily ve
vzdélani, v socidlnim sloZeni, v Zivotni
urovni i v postojich, zdjmech a potrebach,3?
a tim i specifické problémy: nelze ti'eba
naraz restrukturovat profesionalni sloZeni
podle §kolniho vzdélani nebo neustdle ma-
nit parametry sociélni struktury podle
méniciho se sloZeni nastupujicich generaci.
Cilevédomé orientované vyrovnavani riz-
nych oblasti mésta a venkova vede rovnéz
k uré¢itym doCasnym nerovnovidham, a tim
i problémum. Napriklad uroveri bydleni
se v mnoha smérech lisi ne podle socialnich
skupin, nybrz podle charakteru oblasti é&i
mésta a jejich minulého rozvoje, zameére-
ného na piekonani zaostalosti. Potom je
logické, Ze tiebas individualni $ance (ve
vzdélani, v  profesiondlnim uplatnéni,
v bydleni a v Zivotni iurovni) mladého
obyvatele Prahy a Kosic se velmi lisi, a
formuji tak specifické rozdily mezi obéma
mesty.

Oba uvedené zdroje, tj. rizné tempo
spoletenského vyvoje v ruznych spoleen-
skych rovinach a oblastech, zasazené do
koniextu prekonavani a vyrovnavani dife-
renci, vedou ke vzniku novych proporci
v celé soustavé socidlni struktury a dife-
renciace, které je tieba citlivé registrovat
a rovnéZ zahrnout do oblasti spole¢enského
zajmu. Socialni struktura méa pouze v ka-
pitalistické spole¢nosti striktni a hierar-
chickou dominantu, kterou je postaveni
v ramci vyrobnich vztaht. Cilevédomé pro-
sazovani homogenizace a socidlni integrace

% Podle S¢itani 1970 bylo v méstskych obeich 36 %
a ve venkovskych 6 % byta I. kategorie; vybavenost
prackou ¢inila 66 a 70 %, televizorem 78 a 69 %,
chladni¢kou 67 a 53 %.

® Porovname-li jen vzdélani, pak zatimco v roce

1970 meélo z obyvatel starsich ne? 60 let pouze 8.6 %
muzi a 2.9% Zen maturitu, odeslo ve stejném roce
na vybérové Skoly z prisludného rodénfku 25,2%,
chlapeu a 44.59% divek.
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v socialistické spole¢nosti pravé tim, ze
tvofi soucdast prechodu od tfidniho anta-
gonismu k beztiidni spolefnosti a Ze po-
stupné eliminuje v3echny piikré rozdily,
vytvari mnohem sloZitéjsi obraz socialni
diferenciace, v némz vedle vlastnich social-
nich dimenzi vystupuji dimenze demogra-
fické, regionalni apod. I tyto diferencia¢ni
dimenze, vystupujici do popfedi pravé
v duasledku vyrovnavani a homogenizace,
jsou za socialismu autentickou soudasti so-
cialni struktury, tj. maji jiny charakter nez
v kapitalistické spole¢nosti, kde tvofi jen
privések ,,vlastni“ socidlni struktury. Tak
se tvori na novych zdkladech socialni sku-
piny majici specifické problémy, jako jsou
rizné kategorie Zen a mladeZe, mladi man-
Zelé, obyvatelé velkych mést apod., u nichz
vnitini socidlni diferenciace je ¢asto méné
vyznamna nez rozdily odliSujici je od
ostatnich skupin.

Velmi vyznamnym zdrojem problémitl,
které zGistanou naléhavé i v nadchéazejicim
obdobi, je vztah ekonomické a socidlni sfé-
ry. Socialisticka spole¢nost si klade jako
velky cil a postupné uskuteétiuje pieko-
ndvani socidlnich rozdil, zaroven vsak
jednim z hlavnich principt jejiho fungo-
vani zustava zasada ,.Kazdy podle svych
schopnosti, kazdému podle jeho prace”.
Potom na jedné strané uplatfiované mzdo-
vé rozdily mnohdy neplsobi dostateéné a
nepsany zakon ,stejnych zaludkt“ se do-
stava do rozporu s materialni stimulaci
individualniho vykonu a s potfebou ade-
kvatniho ohodnoceni kvalitni a spoleéen-
sky vyznamné prace. Na druhé strané né-
které oblasti spoledenské spotieby, v nichz

,poptavka®* roste velmi rychle a casto
predstihuje ,nabidku®, jsou zneuZivany

pro novy typ ,,soukromého podnikani“ —
obohacovani se na ukor spotfebiteli.

Problémy ekonomickych a socidlnich po-
treb se oviem netykaji jen zivotni urovné
— napriklad socidlni potreby vzdélanf (vy-
plyvajici z rychlého spolecenského vyvoje,
z kulturni vyspélosti niroda i z poZzadavki
kladenych na formovani mimopracovnich
aspekti zplsobu zivota) rostou rychleji
nez jeho potieby ekonomické, zejména po-
kud jde o v3eobecné a humanitni vzdélani.
Obdobné problémy vyvstavaji v roviné vé-
kové struktury, osidleni a urbanizace apod.
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Je specifickym rysem socialistické spoleé-
nosti, Ze jeji vyvoj neni uréovan hnaci si-
lou zisku a Ze efektivnost je méfena eko-
nomickymi i socidlnimi, kratkodobymi
i dlouhodobymi parametry. Neni oviem
vzdy jednoduché najit v dialektice ekono-
mickych a socidlnich z4jma a potieb opti-
mum, jeZz adekvatné napliiuje cile socia-
lismu a pfitom vychazi z omezenosti pro-
stifedkl i z nutnosti neoslabit ekonomicky
potencial skryty v pracovni sile, jeji pra-
covni angaZovanosti a iniciativé. Znamena
to, Ze plsobeni materidlni stimulace vy-
konu lze omezovat pouze v tom rozsahu,
v jakém nabyvaji na u¢innosti moralni mo-
tivy; proporce riznych motivaénich zdroju
je ovem vyrazné socidlné diferencovana.

Na dialektiku ekonomické a socidlni ob-
lasti Uizce navazuji nékteré problémy vzta-
hu pracovni a mimopracovni sféry. Vlast-
nim zdrojem socidlni strukturace je priro-
zené oblast vyrobnich vztaha a vyrobnich
sil, stejné jako hlavnim pramenem dife-
renciace je pracovné profesiondlni systém.
Velmi uzce na ni navazuji také socialni
rysy mimopracovni oblasti, s ni spjaté hod-
noty a potifeby. Pokud oviem tempo pfe-
mén obsahu prace nestaéi rozvoji odpovi-
dajicich potieb (tj. v socidlni struktufre
existuje pocetna skupina lidi, pro néz ma
prace vyhradné instrumentalni charakter),
je pro ¢ast populace oblast mimo praci ne
logickym prodlouzenim prace a jejich hlav-
nich ryst, nybrz jeji protivahou, ¢éi do-
konce hlavni cilovou oblasti Zivota. Zde
tedy miize vznikat nerovnovaha z hlediska
dynamiky potieb, hodnot a z4jmu; napri-
klad se pro urc¢ité skupiny otevird daleko
veétsi prostor spotiebnich mozZnosti, nez
odpovidd dané urovni a struktuie potieb.
rizné mimopracovni charakteristiky se
stavaji v ¢asti spoletenského védomi do-
minantou hodnoceni socidlniho postaveni
apod. Nesoulad mezi vyvojem potieb v ce-
l1ém jejich spektru (tj. vztahujicich se
k praci i mimopracovni sféfe) a rozvojem
moznosti jejich uspokojeni je =zaloZen
v objektivnich charakteristikdch vyvoje a
v jednotlivych etapach je tieba operativné
re§it problémy z ného vznikajici. Pokud
jde o reSeni ekonomicka (napf. v oblasti
odmeénovani), je tieba sledovat i jejich so-
cialni stranku. vliv na vznik urcitych pfe-



chodnych typu socialni diferenciace apod.

Vétsina téchto problému, vyvérajicich
z ruznych socialné ekonomickych zdroji,
ma pozitivni povahu, tj. na jedné strané
jde o vedlejsi produkty cilevédomé frize-
ného spole¢enského vyvoje, na druhé stra-
né existuji konkrétni nastroje jejich reseni.
Vyznamnost i mira vyuziti riznych nastro-
ji se méni podle etap socialistického vy-
voje i podle specifik problémovych okruhi.

Zakladnim nastrojem po dlouhou dobu
zastava elkonomickad politika, zejména v ob-
lasti pracovnich sil, jejich odvétvové, pro-
fesionalné kvalifikaéni a tzemni alokace.
Cilevédomym postupem se podarilo odstra-
nit socialni uniformitu nékterych oblasti
i vnitini struktury velkych meést, dosah-
nout intenzivniho promiseni trid a social-
nich skupin. Soucdsti této politiky je i kon-
trola mzdové diferenciace; povazujeme-li
dnedni relace za dlouhodobé optimum, je
treba dbat, aby nebyly narujovany jinymi
prijmovymi zdroji.

Velmi dulezitym nastrojem je 1 socidlni
politika, zaméfend na vyrovnavani Zivot-
nich podminek ruznych skupin obyvatel-
stva. Opatireni v oblasti mateiskych davek
a naposledy v oblasti dlichoda prispivaji
k dalsimu zmirnéni diferenci mezi ekono-
micky aktivni a neaktivni ¢asti populace
i mezi rodinami s riznym poétem déti.
V oblasti dachodi dojde ke zvyraznéni
souvislosti mezi drivéjsim pracovnim vy-
konem a profesionalnim postavenim na
jedné strané a zivotni urovni v dachodu
na strané druhé. Celkové spoleénost vyraz-
né zmirnuje vykyvy, jez prinasi Zivotni
cyklus, i kdyZz jeho vliv, zejména na ma-
teridlni podminky, zastava velmi silny.

Vyznamnym a uc¢innym nastrojem soci-
alni homogenizace i diferenciace je poli-
tika v oblasti $kolstvi, urc¢ujici budouci
kvalifika¢ni strukturu ekonomicky aktiv-
nich, pokud jde o uroven vzdélani i od-
borny profil, a determinujici také tridni
reprodukci inteligence a vzdélanostni Sance
pro razné spolecenské tridy a skupiny.
Tento nastroj ma jak urcity kratkodoby,
tak predeviim velmi dlouhodoby dosah,
protoze urcuje nékteré rysy socialni struk-
tury pro celé dalsi generace. Pusobi jak
na mezigeneraéni sblizovani inteligence
s délnickou tridou a druzstevnimi rolniky,

tak na novou, socialismem zalozenou kon-
tinuitu jejich kadru.

Opominout nelze ani opatieni ve sfére
tizemni struktury, pusobici na povahu a
tempo urbanizace, na sblizoviani mésta a
venkova v jeho ruznych aspektech, na vy-
rovnavani vyspélosti riznych oblasti apod.
Diilezitym zdrojem zna¢ného stupné vy-
rovnani v této roviné je sidelni struktura
nasi spole¢nosti, ktera viak z ekonomické-
ho hlediska plodi urcité problémy. Vystav-
ba pramyslu, obytnych celku i rekreac¢nich
zafizeni ma fadu bezprostrednich i zpro-
stiredkovanych dusledk( pro socialni struk-
turu a diferenciaci (a to nejen pro primo
dotéenou populaci, ale i pro rozsahlé pro-
storové a socialni pohyby), jez je treba
predvidat a zahrnout do nasich tvah.

Velky vyznam pro vyrovnavaci procesy
ma i vychovné vzdélavaci systém, ktery ma
socialisticka spole¢nost pevné v rukou, ze-
jména pokud jde o institucionalizované
¢lanky &$kolniho a mimoskolniho vzdéla-
vani a o prostredky masové komunikace.
Efektivni vyuzivani tohoto nastroje piispi-
va predeviim k tomu, aby vysledky homo-
genizace dosazené v oblasti materialnich
podminek, vyrobnich sil a vyrobnich vzta-
hit byly dovedeny do oblasti lidskych po-
ti‘eb a spole¢enského veédomi, jejichz dyna-
mika je zpravidla nejpomalej$i a nemuze
se obejit bez zamérného spole¢enského pul-
sobeni. I sféra spolec¢enského védomi viak
v urcitych etapach socialistického rozvoje
nabyva kompenza¢niho vyznamu, nebof
v oblasti hodnot, potfeb a zajmu se mohou
na néjakou dobu preklenout (a také fak-
ticky preklenuji) rozdily v uréujicich di-
menzich socialni struktury. Spoleéenské vé-
domi tak na jedné strané piedbihd vyvoj
v oblasti socialné ekonomickych podminek
(¢asto s nepriznivymi dusledky, jako tomu
je pri rovnostarstvi v odménach, pri nad-
mérné ,,demokrati¢nosti“ postoji, ménici se
v blahovuli va¢i nedostatkum, apod.), na
druhé strané se viak ze své velké casti za
témito podminkami opozduje, coZ vede
k diskrepanci mezi objektivnimi moZnost-
mi socialismu a jejich plnym vyuzitim, jez
je do znaéné miry spjato se subjektivnim
osvojenim, s ideovou identifikaci s novymi
spoled¢enskymi podminkami. Ukoly vychov-
né vzdélavaciho systému jsou tedy mnoho-
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stranné a zarovet navzajem propojené, pri-
¢emz existujici predpoklady v tomto smé-
ru zdaleka nejsou vyuZity.

Socialisticka spoletnost nejen mobilizuje
viechny tyto nastroje pro cilevédomé pie-
mény v oblasti socidlni struktury, pro sbli-
zovani tfid a vyrovnavani rozdilia. Pod-
statné i charakteristické je pro ni to, Ze
vyuziti vSech nastroji je zakotveno v uni-
verzalité vedouci role délnické tridy a pro-
pojeno v jednoté politického Fizeni komu-
nistické strany. Tim jsou dany podminky
jejich navzajem sladéného pusobeni, sou-
¢asného ovliviiovani rdznych stranek so-
cidlni struktury v ziajmu jednoho kom-
plexniho a dlouhodobho cile. Viechny na-
stroje ovliviiovani a Iizeni socidlnich pro-
cestt pak vstupuji do rdmce socidlné eko-
nomického planovani na celospoletenské
arovni, které predstavuje kvalitativné novy
stupen ovladani pohybu socidlni struktury,
jeho zdroji i efektu. Zde jsme oviem te-
prve na poc¢atku obtizného a dlouhodobého
procesu, ktery zahrnuje hlubsi poznani za-
konitosti vyvoje socidlné tiidni struktury
v socialistické spole¢nosti, intenzivnéjsi
ovladnuti a ucéinnéjsi vyuziti existujicich
nastroja fizeni téchto procesii, a zejména
jejich propojeni v zajmu systematického a
dlouhodobého pusobeni.

Cilt predstavujicich razné aspekty jed-
notného procesu vyvoje a pfemén socidlné
tridni struktury, jenz smeéfuje k jejimu
prekonani, je celd rfada. Bez naroku na
uplnost na zavér naznadime alespon né-
které cile vztahujici se k nadchazejicim
etapam:

— uplatnovani a rozvijeni vedouci role
délnické tFidy, mj. prostfednictvim rus-
tu jejiho podilu na tizeni spoleénosti,
odborné kvalifikace i kulturni urovné
a prostiednictvim zmén v obsahu prace
spojenych s uc¢innymi aplikacemi védy
a techniky;

— postupné prekonavani zbyvajicich so-
cidlné ekonomickych omezeni druzstev-
ni zemédélské vyroby rozsifovanim jeji
ekonomické zakladny a dislednym vy-
uzivanim premén materidlnich podmi-
nek ke krystalizaci nového socialniho
charakteru rolnictva a nového zptsobu
jeho Zivota;

— rozvijeni angaZovanosti socialistické in-
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teligence ve vyrobé i spoletenském zi-
voté a jeji sbliZovani s délnickou tiidou
v ekonomickych i socialnich para-
metrech;

— socialni ovladnuti nové techniky a jeji
piitomnosti v kazdodennim Zzivoté, tj.
promitnuti jejiho rozvoje a s ni spja-
tych organizacnich charakteristik prace
do rozvijeni a organizace spoleéenskych
vztahtl, a naopak vytvoreni uéinnych
socidlnich stimula védeckotechnického
rozvoje;

— formovani dynamiky socidlni struktury
na zakladé jednoty homogenizaénich a
novych diferenciaénich procest, jez
oboje musi byt orientovdny k integraci
socialistické spoleénosti;

— rozs$ifovani spoleéenského zakladu sbli-
Zzovani trid, vrstev a skupin ovladnutim
a rizenim socialnich dasledku i faktort
mezinarodni ekonomické integrace so-
cialistickych zemi.

Jde jisté o ukoly nemalé, Své misto pfi
jejich plnéni musi zaujmout i spolec¢ensko-
védni, zejména sociologicky vyzkum. Ne-
jen v obecné koncepci socialné tridni struk-
tury socialistické spolec¢nosti, ale i v kon-
krétni, teoreticko-empirick¢ analyze je
tfeba prekonat zplosfujici @ zkreslujici pfi-
stupy a prohloubit poznani spole¢enskych
procest probihajicich v této sfére tak, aby
mohlo byt vyznamnou oporou jejich dlou-
hodobému fizeni a planovani, a to nejen
v jednotlivych dil¢ich oblastech. ale ptede-
v8im v hlavnich rysech prostupujicich ce-
lou socidlni strukturu a definujicich dyna-

miku < posilovani jejiho socialistického
charakteru.
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Peaiome

Xapsar ®@. - JIunrapt U. - Bevepnng W.: Passn-
THE COIHAIBIO-KIACCOBO cTPYKTYpn Yexociho-
BaKAM 3a TPUANATH JCT CTPOHTCABCTBA COLKMA-
an3mMa

CrpouteabcrBo coupaan3ma B Yexocaopanmm
1peAn0aarajo u Brilodano s cefa sHa4YHTENbUKE
H3MeHeHHA B COUMANBION CTPYKTY pe,oC yllecTBIA-
BilNeCHA Mo ompegesennbiv 3tanavm. Ha scex ara-
nax passiBajauch o0e OCHOBHBIE CTOPOHH COlLR-
aNLHO-IKOHON ITYECKHX ITPOIECCOB, OAHAKO MOHIHO
cKasaTth, 4To ToTHa Kak B 50-e romsl OCHOBHLIE
H3MeHeuns unponsoman B obaactn mpowuasBoa-
CTBeHHHIX oTHolueHni, B 60-e rojn akUeHTHPO-
BAJCA ACHEKT HPOHIBOANTCALHLX CHA, a yrays-
JIGHHIO IPOH3BOJACTBEHHRX OTHOUIGHHH yHeNsijloCh
HEe10CTaTOoYHOe BHUMAHME, 4TO I CKA3akoCch B KpH-
ance obmecrsa. Havano 70-elx rojios asaumesyer
cofoil HavaAM0 HOBOTO aTana CTPONTEALCTBa pas-
BHTOI'O COUHAJHCTHYCCKOTO 0OIIECTBA, AJA KOTO-
PoOro XxapaKrepHo NpPONOPLHOHANBLHOE YIpaBie-
HHE BCEeMH CTOPOHAMH pPasBHTUA COLRNaJbHOH
CTPYKTYphl, YPaBHOBENICHHOCTh H KOMILIEKC-
HOCTb.

ConnaiabHafg CTPYKTypa — He aBTOHOMHOe
sABNEHNe: ee Pa3BATHE BHITEKACT N3 OCHOBHBIX
COUHAABHO-IROHOMITYECKHX Tponeccos. B cdepe
HPON3BOACTBEHHKX oTHoUleHHil nociae 10945 r.
MOCTEICHHO OCYMIeCTBHIACL HALMOHAJIN3ALHSA
KPYIHBIX [POMBILIIIEHUNX NPeANIPHATHH W KO-
4eBRIX OTPAcieil 9KOHOMHKH, COUUARN3aNA (eK-
TOpa MEJKOTOBAPHOTO TPOM3BOACTBA H HAKOHEI{
CeJBbCKOTO XO3AMCTBA, YTO Co37a10 0asy pjs Bce-
CTOPOHHETO Pa3BHTHA COLMAJNCTHYECKOT0 Mpo-
H3BOACTBA, a4 B TO JKe Bpevs H LA JaJeKOHAyIeA
counaabHoll uHTerpauyu oOmectsa. Ha oTHEX
mepeMen  BHITGKAJIM M JaJbHelllne HpOIEeCcCH,
npeskae scero upeofpasnsaune pabodero Kjaacca
1 COURAJILHOTO Xapaxktepa Ecero ofmecTsa
H, B 3T0il CBA3H, H JUKBHJALUA OTCTaBaHHA
CnoBakuy 0T ypOBHA 9eUICKHX 3emeb, cOmnke-
HHE TOpojia 1 JICPEBHH If CYLIeCTBeHHOE ypaBHEHAC
MYKYHH H KEHUINH B »A3HH olulecTBa. IT0 NpH-
Bero0 K OpAvoil cBA3M 3HauuTeNbHO Ooabuleit
4acTH o0LEeCTBa C HEMOCPEACTBEHHBIMI HCTUMHM-
KaMil COLHAJBHOTO CTPYKTYpPHPOBaHHA, T. e.
€ IpoleccoM oBIIECTBEHHOTO 1POH3BOJCTBA, Kajee
K peumTennHOMY ocaabaeHns COLHAJbHWX CBA-
3eif 11, HaKOHel, K NOCTeNIeHHOMY BHIDaBHABAHHID
00beKTIBHHX IIAHCOB pAa3HHX O00IMecTBeBHBIX
KJ4CcCUB Il TPyNm.

HecyoTpa Ha ocymecTBiIeHHHE KaueCTBeHHH®
H3\IeHeHMs CONMAJICTHYCCKoe 00IIecTBO 0CTaeTCs
KAaccoBuiM obmectsoM (xoTst u rayboko Bumo-
H3VEHeHHKM) # ero COUMAJNbHYIO CTPYKTYPY Clle-
JIYeT paccMaTpHBaTb 1IPEK/Ie HCEro ¢ TOUKH 3pe-
HIlSl Pa3BUTIA OCHOBHWX OOUECTBEHHWX KAaCCOB
H rpyni. [{na passutis paboucro Knacca xa-
paxTepeH pocT ero y4acTHs B YHpaBieHum o00-
mecTBOM (OCYHIECTBAACMOry Pa3HRIMH NIYTSME),
pocT ofpasoBaTteabHOro yposHs It KBajdngmKa-
1Y, YCUIeHe KOHUCHTPaI 0O MeCTaM M mpef-
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npaarnay. HoBoe odltecTsentve Hog0;KeHAE pa-
Gouero Kaacca Co3aJ0 M yCJIOBHA A abCoaIoT-
HOTO H OTHOCHTEJILHOTO POCTa €r0 YPOBHH KH3HM.
B nenom aunmammuka passnrns padouero xiracca
CTAHOBUTCSt OCHOBION ABIKYyNlell cuoil coun-
anbioil nepecTpoiikn odeCTsa, OCROBILIM HOCH-
TejaeM paspyIeHns KJIACCOBBIX TpaHi B TIpo-
Beccax ColMaJdbHOIO BOCHPOM3BOACTBA PadlLIX
KJaccoB M cjocs. CKiaJAuBaeTCA HOBRHI KJacc
KOONepHPOBAHHBIX KPECTLAH Ha ocnose OncTporo
HPeoJoJIeHHsl dAKOHOMIYCCKOI OTCTANOCTH CCJb-
CKOTO XO3SIICTBA M COLHAJBLHOH B3aMKHYTOCTH
pepesER. 113 3THX 1IPONECCOB BRITEKAIOT N3melle-
MUl B XapaKTepe TpyAa, YpOBHE KH3HH 11 CcO3Ha-
HHMM KOOTIePHPOBAHHBIX KPeCTbAH., XOTH IPOMC-
XOASIT ONIf U pa3HLIMI TeMOaumH Il He B PaBHOI
Mepe 3aTparuBaloT paduble NOKoJeHNA. U 3Haun-
TEJLHOW CBOeHd YACTH 3aHOBO CIJIaJbIBAeTCA
H CJ0il COMIANNCTHYECKON UHTeJJIMIeHUIN, UIA
O6IIECTBEHHOTO TOJOKEHHs KOTOPOii XapaKTepHo
COe[MHeHNe HaYKH C I PON3BOACTBOM It COMIKeHIEe
¢usiueckoro M ymcrsensgoro tpyaa. Co mHormx
To4ex 3peHis MHTesaureHuas Gauska pabovemy
KJIacCy — H II0 CBOeMY KJIaCCOBOMY «THUTY»,
# no upodeccHOHANBHOMY COCTaBY, H IO YCJIO-
BHAM KH3HH, i II0 COBHAHHI.

JBrxenne OCHOBHALIX OOLIECTBEHHHX K/acCOB
co3faer He TOABKO OOMYI0 paMKy, He TOJBKO
UOMHHMpPYeT pa3BITHIO COLMAJbHOM CTPYKTYPH,
HO AMHAMMKA KJACCOB HOPOKAeT H CHOHKHYIO
ceTh o0mEecTBeHNBIX OTHOUIEHNI, onpeeaAIoulix
cnenudiryecKiie pasmephl, KOHKPETHOE COJepiKa-
Hie H QOPMEl MPOLECCOB TOMOIEHN3aliH 11 And-
depeHnIfaNA, KOTOPHE BRIIHBAKTCH B PACTYIYIO0
RHTerpanuio conMamtucTuyeckoro obmecrna. Ocy-
IIECTBASAGTCH 9Ta NHTETPALNSA B HECKOJABKHX NIO0-
CKOCTAX — B IIOCKOCTH HepeMed B COAEpPHKaHHA
n dopmax counaabHoro uodOKeHNA (Koropoe
CBA3aHO YyKe He ToNbKo ¢ auddepenuspyonmmu
MOMEHTaMH), B IITOCKOCTH ciisHroB B Anddepen-
WIpyoIIHX pa3dvepax (U3MeHAETCA HX onpene-
JNeHHOCTh, COUMaJbHOE 3HAaYeHHME, CONTHOIEHHMA
A T. ), B ILIOCKOCTH CMEUIEHHUA 3HAUMTENLHON
9aCTH pasauuliii M3 MEKKIACCOBOI BO BHYTpPH-
KJacconyly 0o0JacTL 1, HaKOHel, B ILUIOCKOCTH
B3alIMHOI'0 CMEIIEHTA KAaCcCOB HAa OCHOBAHMH Pa3-
HRX THIOB WHAHBHAYAJAbHOTO JBMKeHMs (MM-
rpanus, Couuasibuas MobuabHocTs, Gpaxu a 1. m.).

Yr1o KacaeTcs liepcleKTHB JaibHelimero pas-
BHTIEA, TO JOMHBUpYWOUHMI OyAyT cieaymoomupe
darrtopu: 1) yrnybnenne couna incTH4eCKOro xa-
paKTepa KAaccos, cJocB I rpynn n 2) chinnkenne
KJacCOB, CJI0EB Il rpynn. 3TOT JABYeAMHKI mpo-
LeCC OCYMECTBIAeTCA He aBTOMATHUYCCKH, a CO-
3HATEALRO M JWJITOCPOYHO ylpaBjisAercA. YIpas-
JAelie § MolanipoBaHue B 3Tod 006JacTH CBA3AHO
¢ peulcanem npobaem asyx tunos. [lepshiii THo,
dnaveHle KOTOPOro MOCTEIeHHO OTXOMNT Ha 3aj-
HUIT ILTaH, CBA3AHC NEPe;KHTKAMA KauTAJIHCTH-
YECKOTO IIPOILIOTO I ITX COIMAIbHMIMHA NPEACTABH-
trensini. Bropoii o npoGaem braBHraeT cama
JOTHEA COUMATNCTHYECKOTO Pa3BHTHA — paaiiM-
qI13 B TeMIIAX PA3BIUTHA OTACAbHEX ob6nacTell 06~
IIECTBEHHOM KN3HY, 00MaA CKOpOCTh pa3sBHTHA,
OTPaKaioILAACA B PA3THUYHAX MEMAY MOKOJeHHs-
Mif, HOBHIE COOTHOIIEHNA BO BCeii CHCTeMe COLHab-
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HOU CTPYKTYpe. ColnaaucTiveckoe olmeetse
JIOJARHO [TAHOMEPHO OBJIAJEBATH H OTHOIWEH AT
MEKAY 9KOHOMMYeCKOH B counaibnoi cdepoii
MeMUY TPYNoBcil B prepaboueii cdepoit. I3ce ato
npolaeMul  MOJOKHTENBHOTO XapaKkTepa, 4UeMy
OTBEUAKT M  COOTBEeTCTBYHIMe o0mecTBennke
MHCTPYMEHTHR: ODKOHOMHYECKan M CONHAJbHAaf
OOJWITIIRA, YIpasieHie B HIAHC TePPHTOPHAIbL-
HOil ¥ 001acTLOI CTPYKRTY PR, OPHEHTALMI BUC-
LHTATeNbHO-00pA30BATEALHON] CHCTEMBL M T. M.

BB pemrenyu 3ajav, KOTOpHe CTAaBHT nepes 06-
mMeCcTBON Aanbleiilyee passutie B chepe coun-
AJBHON CTPYKTY[hl, CBOE MECTO AOJIKHLI 3aHATH
u couuoaoriyeckie uccaenosanng. He roanko
B IaHe 00X KOUUEIUTI GO bHO-KAaCCOROM
CTPYKTYPH COLULAUIMCTHYECKOTO obuecTsa, HO
N B KOHKPETHOM TEOPEeTHKO-DMIHPHYECKOM aHa-
Au3e HYHKHO NPEOAOJCTL YNPOUIEHYCCKHe U ¥iC-
KajKalomle HOAXOAM, YINyOuTh HAIN 3HAHNR
npoucccos B ortoli chepe aaa Toro, urolGnl AC-
CJeJOBaHMA MOTJAH CTath CYMECTBEHULiM HOjL-
cuopbeM B fedie LOJIrOCPOYHOTO [IaRWPOBAHIA
U ynpaBieHns.

Summary
Charvat F. — Linhart J. — Veéernik J.:
Development of Social-Class Structure in

Czechoslovakia within the Thirty Years of
Building up Socialism

The building up of socialism in Czecho-
slovakia both necessitated and involved ex-
tensive changes in the social structure.
realized in certain stages. In all of these, both
the main aspects of socioeconomic processes
were developing; however, it can be said
that, while in the fifties the most relevant
changes were taking place in the area of
production relations, in the sixties it was
particularly the aspect of productive forces
that was emphasized, without paying due
attention to a further intensification of
production relations. This projected itself in
an all-social crisis. The beginning of the
seventies brings the rise of a new stage of
building up a developed socialist society
characterized by a balanced management of
all the aspects of social-structure development.
by its proportionality and complexity.

The social structure is no autonomous
phenomenon: its development follows from
fundamental socioeconomic processes. After
1945, in the area of production relations, the
nationalization of big industrial concerns and
key economic branches, the socialization of
the small-scale production sector and finally
of agriculture were gradually taking place.
Thus the basis for an all-round development
of socialist production as well as for the
society’s large-scale integration was created.
Further processes were ensuing herefrom,
primarily the transformation of the working
class and of the social character of the whole
society, and — as their component part — the
rise of Slovakia to the level of the Czech
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countries, a marked rapprochement between
rural and urban areas, and a substantial
equalization of men’'s and women s social as-
sertion. In consequence of this, a direct con-
nection of a far greater part of the society
with the sources of social structuralization
themselves, i. e. with the process of social
production, an enormous loosening of social
bonds, and finally a gradual levelling of
objective chances for various social classes
and groups have been effected.

In spite of the qualitative changes that
have taken place, the socialist society remains
a class society (even though fundamentally
transformed), and its social structure is to be
fol'lowed primarily as the development of the
main social classes and groups. Characteristic
of the development of the working class is
the growth of its participation in social
management (effected in various ways), the
growth of the educational level and qualific-
ation, and the growth of the local and enter-
prise concentration.

The new social position of the working
class also implied the creation of conditions
for both an absolute and a relative increase
in its living standard. In general, the dyna-
mics of the working class is becoming the
main motive force of the society's social re-
structuralization, the principal bearer of run-
ning the class barriers in processes of the
social reproduction of various classes and
strata, The class of cooperative farmers is
newly being formed on the basis of a rapid
overcoming of economic backwardness in
agriculture, as well as of the social isotation
of the countryside. These processes result in
changes in the character of work, the living
standard and the consciousness of cooperative
farmers, even though they are taking place
at an unequal rate and affect their individual
generations to a varying extent. For an es-
sential part, even the stratum of the socialist
intelligentsia is newly being formed:
characteristic of its social position under
socialism is the connection of science and
production, and the rapprochement between
manual work and brainwork. The intelligent-
sia is close to the working class in a number
of aspects — from the viewpoint of its class
background, from that of its professional
structure, as well as from that of its living
conditions and consciousness.

The motion of the main social classes not
only forms the general frame and the
dominant of social-structure development;
through their dynamics, classes produce a
complex network of social relations deter-
mining the specific dimensions. the concrete

content and the forms of differentiation and
homogenization processes leading to a growing
integration of the socialist society. This
integration is taking place on a number of
levels — on the level of transformations in
the content and forms of social position
(which is no longer connected with dif-
ferentiation moments only), on the level of
the motion of differentiation dimensions
(whose clean-cut character, social significance,
proportions, etc.. are undergoing change), on
the level of shifting the considerable weight
of differences from the interclass to the intra-
class area, and finally on the level of the
interpenetration of classes on the basis of
various types of individual motions (migration.
mobility, marriage, etc.).

As concerns the perspectives of further
development., its dominants will represent
1. the growth of the socialist character of
classes. strata and groups, and 2. the rap-
prochement among classes, strata and groups.
This bi-single process does not take place
automatically: its management is goal-
-directed and long-termed. Management and
planning in this area is connected with
solving two types of problems: the first of
these, gradually receding into the background,
is a consequence of the survival of the cani-
talist past and its representatives. The second
type of problems directly ensues from the
logic of socialist development — the different
development rate of the individual areas of
social life, the general development rate
projecting itself into intergeneration dif-
ferences, new proportions in the whole social-
-structure system. The socialist society is
bound planwise. to master the relations
between the economic and the social area.
between the working and the extra-work
sphere. The character of the problems con-
cerned is altogether positive; the correspond-
ing social instruments are the economic and
social policy, management on the level of
territorial and regional structure, the orien-
tation of the cultural-educational system, etc.

In solving the tasks society will have to
face in the course of further development in
the area of social structure, also sociological
rescarch must take its place. It is not only in
the general conception of the socialist
society's social-class structure but also in the
concrete theoretical-empirical analysis that
the flattening and distorting approaches must
be overcome and the understanding of pro-
cesses taking place in this area must be
deepened, so as to provide a significant basis
of their long-termed management and plan-
ning.
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