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Industrializace je mnohostranny proces, kte-
rym musi drive ¢i pozdéji projit kazda spo-
lecnost, ma-li dosahnout oné urovné spole-
cenského zivota, jez je vychodiskem jejiho
dalsiho ekonomického, socialniho i kulturni-
ho rozvoje. Industrializace jako objekt teore-

tickecho zkoumani muze byt analyzovana
z mnoha aspekti. Mohou nas zajimat jeji
stranky technické. ekonomické, ekologické

apod. V popredi sociologovych analyz tohoto
jevu budou vsak nesporné predevsim dusled-
Ky industrializa¢nich procesu v oblasti Siroce
chapané socialni struktury a v oblasti spole-
¢enskeho védomi. Kromeé toho skyta proble-
matika industrializace neobvéejné rozsahlé
pole pro srovnavaci vyzkumy, a to zvlaste
dvojiho druhu. Nabizi se predev§im nesmirné
pouc¢na a ideologicky zdavazna komparativni
analvza dvou zakladnich typua industrializace,
tj. kapitalistického a socialistického, jakoz
i srovnavaci analyza prubéhu industrializace
v jednotlivych socialistickych zemich. Vysled-
kem téchto analyz mohou byt pouceni, je-
jichZ hodnotu v epose, kdy na cestu industria-
lizace se postupné tak ¢i onak vydavaji nebo
v nejblizséi dobé budou vydavat rozvojoveé
zem+, nelze vubec docenit.

Povazuji proto za velmi vyznamnou studii
Jana Szczepanského Zmény polské spolec-
nosti v procesu industrializace, vydanou na-
kladatelstvim polské Ustredni rady odbora,
ktera je pokusem o syntetické zpracovani so-
clialnich aspektu socialistické industrializace
v Polsku, a tim nesporné jednim z nejvy-
znamnéjsich prispévka k sociologické analyze
tohoto kli¢ového procesu v rameci socialistic-
kého spolecenstvi viabec.

Jan Szczepanski chape svou praci jako pri-
spevek do diskuse o problému, zda industria-
lizace spolec¢nosti. ktera prijala socialisticky
politicko-hospodarsky systém, vede ke stej-
nym, nebo odliSnym jevim, jaké muzeme po-
zorovat ve spoleénostech s jinymi systémy.

Studie je pokusem o shrnuti vysledka roz-
sihlveh vyzkumu industrializace, které byly
provadény v Polsku do roku 1965. V roce
1971 se J. Szczepanski k této problematice
vratil, doplnil ji udaji, které se tykaji let
1965 -1970, a v této podobé se rozhodl ji
uverejnit. Priace se opira predeviim o vy-
zkumy provadené Vygborem pro vyzkumy in-
dustrializovanych oblasti a Ustavem pro vy-
zkumy industrializovanych oblasti. Vyuziva
rovnéz vyzkumi provadénych Ustavem pro
filosofii a sociologii Polské akademie véd, ja-
koz i vSech dostupnych publikaci vénovanych
industrializaci v Polsku. Rozsahla bibliogra-
fie, kterou kniha ve formé odkazi uvadi, je
tedy zaroven vycerpavajicim prehledem toho
nejdualezitéjsiho, co bylo v lidovém Polsku
o industrializaci prozkoumano a publikovano.

Kniha se pokousi o urc¢itou syntézu. Ne-
obsahuje proto podrobné a monografické in-
formace. a mnozstvi kvantitativnich udaju
je omezeno na nezbytné minimum. Jde ji
predevsim o zachyceni vyvojovych tendenci
a o to, aby ukazala, jak se méni ,tkan“ spo-
le¢nosti pod vlivem industrializace. Industria-
lizace je v ni chapana jako komplex tech-
nickych a ekonomickych jevu, pricemz se
autor snazi analyzovat jeji spole¢enské du-
sledky. Studie vznikla z potreby celkového
pohledu na premény polské spoleénosti, a
i kdyz podava pohled misty zjednodus$ujici,
muze prispét k usnadnéni daldi prace na té-
matu.

V prvni kapitole. nazvané Obecna charak-
teristika socialistické industrializace, nejprve
Szczepanski provadi analyzu klicovych pojmu
a terminu, kterych bude v knize pouzivat
a které maji uzky vztah k pojmu industria-
lizace. Tuto analyzu povazuji za cennou a po-
tirebnou, nebof pouzivani takovych pojmu,
jako je .hospodarsky rozvoj“, ,hospodarsky
rusts, ,prumyslova revoluce*, .technicka ¢i
veédeckotechnicka revoluce®, ,technicky po-
krok", ..technické inovace’ a kone¢né i ,in-
dustrializace”, jez vsechny Szczepanski pres-
ne vymezuje, neni v literature jednotné, coz
muze veést k urc¢itym zbyteénym sporum a
nejasnostem. Szczepanski zde — jako ostatne
uz v minulosti mnohokrat — projevuje za-
sluznou pécéi o pojmovou a terminologickou
zietelnost a presnost, bez niz je uspésna pra-
ce ve spolecenskych védach nemyslitelna.
Klicovy pojem své studie definuje takto:
industrializace je .,soubor technickych a eko-
nomickyvech jeva a procesu, k nimz dochazi
béhem vystavby pramyslu a které vedou
ke zméné ekonomické struktury: (s. 11).

Jakkoli tedy podstatou industrializace jsou
technické a ekonomické procesy, jeji hybnou
silou jsou lidska rozhodnuti, vznikajici v dua-
sledku potreb, které rodi spoleéensko-ekono-
mické systéemy. Szczepanski rozliSuje hlavni
spolecensko-ekonomické prvky, které rozho-
duil o startu, prubéhu a vysledcich industria-
lizace a které se v ruznych podobach obje-
vuji ve vsech historicky znamych tyvpech in-
dustrializace.

Jsou to: 1. Podnikatele ¢ili jedinci ¢i sku-
piny rozhodujici o smérech, tempu, intenzité

" a cilech industrializace. (Szczepanski se do-

mniva, ze je mozné zachovat termin . pod-
nikatel” i pro socialistickou spole¢nost, jako
urcite zkracené oznaceni oné skupiny, ktera
ve svych rukou soustfeduje strategicka roz-
hodnuti tykajici se industrializa¢cnich proce-
st. V tomto smyslu pak v knize hovori o ,,so-
cialistickych podnikatelich®.)

2. Vykonavatelé rozhodnuti podnikatelu,.
tedy reditelé podniku, vedouci a organiza-
tori vystavby prumyslovych zavodi, inZzenyri
a ekonomové, kratce vSichni ti, ktefi strate-
gicka rozhodnuti podnikatela pretvareji
v konkrétni plany a ridi jejich realizaci.

3. Model hospodarstvi a typ spolec¢nosti,
ktery je cilevédomé zaméfen nebo spontianne
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vyplyva z pouzitych metod a prostfedka in-
dustrializace.

4, Pracovni sily. jejichz sociologicka pro-
blematika v industrializaénim procesu sou-
visi s takovymi jejich znaky, jako je pocet-
nost a moznost ziskani pro nové zaméstnani
i pro nové podniky, kulturni uroven, uroven
kvalifikace a vzdélani, uroven a druh pra-
covni kultury, tradice a navyky, aspirace a
zivotni cile, uvadéni do novych zaméstnani,
sepéti s novymi pracovisti, zapojeni do no-
vého rytmu prace, moznosti vzdélani a zis-
kavani novych technickych kvalifikaci, udr-
zeni, stabilizace a zabezpedeni jejich 1rustu,
reakce na nové pracovni podminky a na téz-
kosti, zpusob jejich organizace a jejich po-
mér k podnikatelim a vedoucim.

5. Spolecenské aspekty financovani indu-
strializace, tj. metody ziskavani prostredka
potiebnych k vystavbé prainyslu a zplsoby
jejich pouzZiti.

6. ,,Logika industrializace* neboli strategie
a taktika industrializace nebo prosté hospo-
darska politika, jejimZz hlavnim obsahem je
zpusob pouziti. fungovani a vzajemné vztahy
podnikatelu, prostiedku a pracovnich sil.
0O skutetném pribéhu industrializace a o jeoji
objektivni logice rozhoduji podle Szczepan-
ského (i zakladni elementy: a) hospodarska
politika vedoucich skupin, b) technické a eko-
nomické nutnosti vvplyvajici z piedindustri-
alniho stavu hospodarstvi, ¢) sociclogické a
kulturni faktory existujici v industrializova-
né spolec¢nosti.

7. Spoletensk¢ procesy, které riazné typy
industrializace doprovazeji, a uéinky. které
tvto procesy maji. Uplné jiny typ spole¢nosti
vvivoril prumysl, jehoZz konstitutivni instituci
byl kapitalistickv podnik, plsobici v ramci
ekonomiky konkurence. a jiny vytvari zespo-
leéenstény prumyslovy podnik, plsobici v pla-
novaném hospodafrstvi. Podstatny je zde také
svstém politickych instituci. organizace $kol-
stvi, struktura lokalnich spolec¢enstvi, obsah
masov¢ kultury, druh urbanizace. tvpy osob-
nosti. jez se formuji v novém sysiému. a ko-
necéné charakteristické znaky technické civi-
lizace, ktera vznika v duisledku industriali-
zace. Kazdy typ industrializace vytvari take
charakteristické makrostruktury, tzn. spole-
¢enské tridv a vrstvy, kritéria prestize a kri-
téria spole¢enského postaveni.

V téchto sedmi faktorech spatfuje Szcze-
panski zakladni spoleéenské elementv kazdé
industrializace a klade si otazku., jaké spo-
le¢enské rvsy, jaké prvky jsou charakteris-
tické pro socialistickou industrializaci.

Socialisticka industrializace se 1i§{ od jinych
historicky znamych typ( industrializace pfe-
dev$im tim, Ze probiha v ramei ekonomiky,
v niz byly zespolefenstény vyrobni prostied-
ky, hospodarstvi je planované. centralizova-
né, vedené a Fizené statnim aparatem. Eko-
nomicky systém je zde spjat se systémem
politickym, a proto jsou sociologické aspekty
socialistické industrializace tak zajimavé a
podstatné.

Pro socialistickou industrializaci je podle
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Szczepanského dale charakteristické to, ze ve-
douci skupiny, které ve svych rukou soustie-
duji strategicka rozhodnuti, se rekrutuji z po-
litické strany marxisticko-leninského typu
poté, kdy se stala stranou vladnouci. Zakla-
dem jejich ¢innosti je socialné politicka dok-
trina strany. Strana také vytvari ideologii
zdGvodnujici a Fidici hospodafskou politiku.
Politicky charakter této skupiny, jeji ideolo-
gie a jeji cile, podrizeni technickych a ekono-
mickyeh ciltu industrializace politickym nut-
nostem rozhodujicim zpusobem ovliviiuji mo-
del hospodarstvi  vytvareného beéhem  vy-
stavhy.

Za nejdilezitéjsi spolecensky i ekonomicky
znak socialistické industrializace vsak Szcze-
panski povazuje model podniku, ktery vzni-
ka behem jejiho uskuteénovani. Pravé tento
mcedel podie ného rozhoduje o zasadni odlis-
nosti socialistické industrializace od jin¥ch jo-
jich typu. Tento model je urcéovan ideologii
strany. Je to podnik zespolec¢enstény, lépe ie-
¢eno  socialisticky., ktery nema soukromeého
vlastnika, v némz pracovnici jsou ..socialis-
tickymi spoluvlastniky® a prostfednictvim sa-
mospravnych instituci maji uréity vliv na
rozhodnuti vedeni. Tento podnik je konstitu-
tivni instituci nové socialistické spoleé¢nosti.
Vybudovani socialistického hospodarstvi, tzn.
hospodarstyvi zespoleéens$téného, planovaného,
pracujiciho pro uspckojeni potieb véeho oby-
vatelsiva, je cilem industrializace. Kazda
nove vznikla tovarna, kazdy zavod i kazda
instituce musi byt bezkonfliktné zapojena do
tohoto obecného modelu. jehoz fungovani ma
vvtvorit spravnou makrostrukturu i mikro-
strukturu globalni socialistické spoleénosti,
Proto ideologické cile nemohou byt podiize-
ny ekonomickym a technickym argumentam,
jako je tomu v jinych tvpech industrializace.
Zatimco v jinych typech industrializace plni
ideologic pomocnou roli zdavednujici pouzi-
vané metody. v tomto pripadé¢ zustiva ideo-
logie skupiny Fidici industrializaci hlavni a
viudéi hodnotou. Socialisticka industrializace
ma takeé &ir&i nez pouze ekonomické cile,
a proto probiha v riameci revolué¢ni mobilizace
véech sil.

Szezepanski si dale v8im4 specifickych me-
tod ziskavani finanénich prostredkt pro so-
cialistickou industrializaci, role délnické tii-
dy v jejim prubéhu, jeji logiky a planovitosti.

V zavéru kapitoly shrnuje, Ze ,socialisticka
industrializace je vystavbou primyslu, jez je
podstatnym faktorem budovani zespoleten-
sténého a planovaného hospodirstvi v soula-
du s ideologickou vizi socialistické spoleé-
nosti, vymezenou principy marxismu-leninis-
mu* (s. 25).

Druha kapitola mda ndzev Spolelenské me-
chanismy vlivu industrializace a byla u? pu-
blikovidna v ¢asopise Ruch Prawmniczy, Eko-
nomiczny i Socjologizny (¢. 3, 1965) a znovu
ptetisténa v obou vydanich Szczepanského
knihy Odmiany czasu terainiejszego (I. vyd.
Waszawa 1971, II. vyd. Warszawa 1973).
Szeczepanskému v nf jde o vymezeni vlivu vy-
stavby prumyslu na souhrn Zivotnich procest



globalni spole¢nosti. Tento vliv je oviem
velmi slozity. Polsky autor se vSak domniva,
ze je mozZné jej redukovat na ¢tyii zakladni
mechanismy. kieré primo pusobi ve vsech
prumyslovych podnicich.

Prvni mechanismus vyplyva z pusobeni
systému, kterv 1ivofi ¢lovék a stroj. Jde tu
o véechny jevy vyvolavané zavadénim stroju
a nahrazovanim ruéni prace strojovou. Vznik
prumyslu méni v duasledku toho tradiéni me-
todv organizace a vykonavani prace. Vezme-
me-li v uvahu velky vliv zpisobu vykona-
vani prace na osobnost ¢lovéka, muzeme
snadno vyvodit, jaké jsou disledky toho. Ze
do prumyslu prichdazeji lidé, ktefi doposud
pracovali jako Pemeslnici nebo zemédélci, a
kromé toho, jaké jsou ucéinky skuteénosti, Ze
mechanizovana prace vstupuje do v8ech ob-
lasti zivota. Znamena to predev§im raciona-
lizaci postoju, zménu Kkritérii hodnoceni uZi-
te¢nosti pracovnikt, a tudiz zménu Kkritérii
prestize, a kone¢né zmeény zivotnich aspira-
ci a hodnotovych systému.

Druhy mechanismus vlivu industrializace
na spolec¢ensky zivot spo¢iva podle Szczepan-
ského ve vytvareni novych instituci se speci-
fickou organizaci, jakoz i ve vytvareni sloZi-
tvych zformalizovanyveh organizaci., které ve-
dou ke vzniku ,organizaéni* spoleénosti. Pol-
sky autor tak nazyva takové spoleénosti,
v nichz souhrn Zivotnich zalezitosti jedinct
i. otdzkv spolecenskeého souziti kolektivity, in-
dividualni i kolektivni potieby a ¢innosti jsou
spiaty se specializovanymi organizacemi, pu-
sobicimi na zakladé védeckych. racionalizo-
vanych metod, nebo jsou témito organizacemi
uspokojovany.

Treti mechanismus vlivu industrializzace
na spoletensky Zivot spodiva ve vyvtvareni
novvch, diferencovanych forem kolektivity.
Béhem industrializace vznikaji specifické
uc¢elové skupinv. Industrializace meéni také
teritorialni kolektivity. tvofi nové pracovni
skupiny a kolektivy, vytvari novou socialni
diferenciaci, nové profesiondlni Kalegorie, a
koneéné tvori také nové neformalizované mi-
kroformy. Pravé teprve vznik a stabilizace
mikrostruktur je podle Szczepanského stabi-
lizaci nového spoletenského poradku vytvo-
Feného industrializaci.

Koneéné ¢étvriy zakladni mechanismus vli-
vu industrializace na spoletensky Zivot vy-
plyva ze spoleé¢enskych duasledka hospodar-
ského rozvoje, {zn. z diferenciace potieb a ze
zvy§ovani zivotni urovné v dusledku zveétse-
né moznosti jejich uspokojeni. Ze sociolo-
gického hlediska zde jde o zjisténi toho. co
se meéni ve spoletenskych vztazich, ve vza-
jemném pusobeni, ve formach kolektivniho
Zivota, v chovani, v typech osobnosti, ve sty-
lu Zivota, v hodnotovych systémech. v aspira-
cich a snahach lidi tchdy, kdyZz se dosahne
uréité majetkové urovné,

Tireti kapitola knihy, nazvana Etapy indu-
strializace v oblastech a v méFitku ndrodniho
hospoddfstvt, a¢koli je pomérné velmi strué-
na. ma pro celou studii klidovy metodologic-
ky vyznam. J. Szczepaniski zde totiz fe§i dvé

zakladni otazky teoretick¢ho zpracovani pro-
blematiky industrializace. Jednak otazku,
v jakém rozsahu je tireba proviadét sociolo-
gickou analyzu industrializa¢nich procesu,
aby byly zachyvceny v souladu se svym priro-
zenym prubéhem, a za druhé otazku d¢aso-
vych etap industrializace. Pokud jde o prvni
otizku. dospiva Szczepanski k nazoru. ze
z celeho bohatstvi industrializa¢nich mecha-
nismu ruzného dosahu je mozné se omezit
na dva rozsahyv analyzy a ziskat tak uplny
obraz o jevech a procesech dileZzitych ze so-
ciologického hlediska. Ma na mysli analyzu
v rozsahu jednotlivych industrializovanych
oblasti a analyzu v rozsahu celého narodniho
hospodaistvi a statu.

Casové etapy industrializace se pak lisi
v zavislosti na tom. zda zkoumame prubéh
industrializace v oblastnim ¢i narodnim roz-
sahu. V industrializovanych oblastech roze-
zniva polsky autor étyri zakladni etapy zpru-
myslneni, pricemz klasifika¢nim kritériem
mu je technicka pokroc¢ilost investic: 1.
Uvodni ectapa, ktera je etapou planovani,
prazkumnych praci i jinych praci nezbytnych
pro koneénou lokalizaci prumyslovych objek-
ta. 2. Etapa, kterd zadina spolu se zahidjenim
praci a s realizaci plant a trva do obdobi,
kdy jsou nové postavené tovarny uvadény
do provozu. 3. V této etapé koné¢i technicka
stranka vystavby a budovani zivoda a zacina
proces jejich uvadéni do provozu. 4. Vyroba
bézi plnym tempem, jsou vyuzity vSechny ka-
pacity vybudovanych objektii. Tuto etapu ra-
z¥vi Szczepanski etapou nové stabilizace a
rovnovahy.

Urlné jinak to podle polského autora vy-
pada s otazkou etap industrializace v mérit-
ku glohalni spoleénosii. Zde nemohou byt za-
kladem jejich rozliSeni obdobi technické po-
kroc¢ilosti jednotlivych investic, nybrz struk-
tura pramyslu jako hospodarského odvétvi
a eckonomické dasledky vyplyvajici z fungo-
vani pramyslu jako celku. Etapou industria-
lizace v méritku narodniho hospodaistvi na-
zyva  proto  Szczepanski  takové  obdobi,
v ném7 priamysl jako celek dosiahne stavu,
kiery umoZnuje prijimat rozhodnuti o zméné
struktury vvrobnich investic. Znamena to, Ze
v rozlisovani téchto etap je tieba vedle tech-
nickveh jevit znacéné Sifeji pfihlizet k jevim
cekonomickym. Na zakladé tohoto kritéria ro-
zeznava SzeXepanski ¢tyii etapy industriali-
zace v mefitku celé zemé.

Uvodni etapa spoéiva predeviim v dosaZe-
ni takovcho stavu rozvoje hospodatstvi, aby
bvly umoZnény rozsihlé vyrobni investice.
V Polsku jde o obdobi od konce valky do r.
1949. Druha etapa je etapou zakladnich inves-
tic. predeviim vystavby téZkého pramysiu
a prumyslu vyrabéjictho vyrobni prostfedky.
V Polsku §lo o obdobi od po¢atku Sestiletého
plinu (1949) do prvnich let nasledujici péti-
letky. Treti etapa industrializace Polska za-
¢ala spolu s revizi planua v letech 1956—1957,
a dale se vyrazné projevila v planu dalsi
pétiletky let 1961—1965. Tuto etapu nazyva
Szczepanski etapou komplementarni, a to
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proto, Ze béhem ni byly jednak znaé¢né sni-
zeny vydaje na investice v priumyslu ve srov-
nani s celkovymi investi¢nimi naklady v ce-
Iém hospodarstvi, jednak v rameci samotného
rozvoje prumyslu vzrostly ndklady na pru-
mysl lehky a potravinarsky., Posledni etapa,
nasledujici poté, co byl ukonéen proces vy-
rovnaviani disproporci, zapocCala v podstate
v druhé poloviné Sedesatych let. Szczepanski
ji nazyva etapou harmonizovaného rustu.

Szczepanski upozoriuje, ze toto rozliseni
na procesy probihajici v oblastech a v ramci
celé spole¢nosti provedl piedevsim proto, aby
byla usnadnéna analyvza a aby byly odhaleny
zvlastnosti jevu, k nimZ dochazi v jednotli-
vvch lokalnich spoleéenstvich. Jinak oviem
mezi nimi existuje dialekticka souvislost:
,Stav vieobecné pokrodilosti prumyslu a eko-
nomiky v makroméritku musi uréovat prua-
béh procest. ke kterym dochazi v oblastech.
A na druhé strané celek pfemén v méritku
narodni eckonomiky je pod vlivem zv1ast-
nosti procest, k nimz dochazi v oblastech*
(s. 48—-49).

Dalsi dvé Kkapitoly Szczepanského knihy
tvori svvim obsahem i rozsahem jeji jadro.
Je to kapitola ¢&tvrti, nazvanid Spoleéenské
jevy doprovazejici etapy industrializace ob-
lasti, a kapitola pata, nadepsana Spolecen-
ské jevy doprovazejici etapy industrializace
v méritku narodniho hospodaistvi. Jsou ja-
drem studie proto, Ze v nich autor velmi po-
drobné analyzuje pravé iy stranky industria-
liza¢nich procesu, které jsou ze sociologicke-
ho hlediska nejpodstatnéjsi a také nejzaji-
maveéjsi. Ve étvrté kapitole rozebira Szcze-
panski, jaké socialni dusledky mély jednotlivé
etapy industrializace v intenzivné zpramysl-
novanych oblastech. Pro analyzu voli jisté
stabilni schéma. v nétmz jsou obsazeny tyto
skupiny jevu:

1. Provadéné prace. jejich technicka cha-
rakteristika, pouZivané stroje a kvalifikace
pozadovana k jejich obsluze, organizace pra-
ci a formalni organizace, které pro jeji po-
treby vznikaji, specificky pracovni rytmus
vyplyvajici z technickych vlastnosti pouziva-
nych stroju.

2. Vlastnosti pracujiciho osazenstva pfi vy-
konavani téchto praci, kategorie zameéstna-
nych delnika, vznikajicei pracovni skupiny a
spolupracujici kolektivy, ziskavdni pracovni-
ku a jejich sepéti s mistnim obyvatelstvem.

3. Vytviteni vedoucich a spravnich kadr,
jejich ziskavani, vlastnosti a organizace jejich
prace.

4. Zmény probihajici v roviné vsech trid.
vrstev a profesionalnich kategorii: vnitini
délba prace, zaméstnani mimo rodinu, auto-
rity a vztahy mezi manzely, jakoZz i mezi ro-
di¢i a détmi, zmény ve stylu a aspiracich.

5. Lokalni spoleéenstvi, jeho instituce, pro-
storova organizace, autority a moc, zmény
v Zivotnim stylu apod.

6. Mimoprimyslova hospodarska odvétvi a
zmény v nich.
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7. Proces prostorové a socialni mobility,
tedy: migrace, dojizdéni do prace, formy
vzestupu a projevy degradace.

8. Projevy socialni dezorganizace: zlo¢in-
nost, alkoholismus, rozvody, sexualni uchyl-
Ky, chuliganstvi atd.

Tim, ze autor analyzuje tyto jevy postupné
ve viech ¢étyrech etapach industrializace daneé
oblasti, dospiva k dynamickému obrazu pre-
mén, k nimz dochdzi ve struktufe i funkcich
spole¢enskeého zivota této oblasti, Tricet dvé
podkapitoly, které takto wvznikly, jsou rela-
tivné vyéerpavajicim popisem a analyzou
prubéhu industrializace a jejich spolec¢enskvch
dasledkt v jednotlivych oblastech.

Obdobny postup voli Szczepanski i v paté
kapitole. v niz se snazi zachytit spoletenské
jevy, které doprovazejl industrializaci v me-
ritku narodniho hospodaistvi. Schéma, které
zde pouziva, je vsak pouze étyirélenné, a jsou
v ném obsaZeny tvto skupiny jevu:

1. Svstém planovacich a fidicich instituci.
které tim, Ze pusobi na motivace a snahy
raznych skupin, tfid a organizaci. tvofi silu,
kterd formuje novou spole¢nost.

2. Souhrn pracujicich, a to jak dusSevnich,
tak fyvzickych, jak kvalifikovanych a specia-
lizovanyvch, tak nekvalifikovanych. Na jejich
kvalifikaci, dovednostech, moralce, ambicich,
hodnotovych systémech. Zivotnich cilech, po-
stojich a snahach zavisi intenzita a produk-
tivita prace, a tim i tempo hospodarského
rustu.

3. Diferenciace a rozvistveni spole¢nosti
rozvijejici se na zikladé zespoleéensténého
hospodarstvi a na zdkladé fungovani ridicich
instituci.

4. Vznik komplexu zespoletensténé tech-
nické civilizace, specifického kulturntho sy-
stému industrializované socialistické spolec¢-
nosti.

Vyvoj téchto jevi zkouma Szczepanski
ve ¢tyfech vyse vymezenych etapach indu-
strializace, takze dostavame Sestnict podka-
pitol, zachycujicich pribéh a spole¢enské
aspekty industrializace v Polsku v celonarod-
nim mélitku.

Ve struéném zavéru ke své knize shrnuje
Szezepanski vSechny  pozitivni  skuteénosti.
které piinesla socialisticka industrializace pol-
ské spole¢nosti. Zdaraziuje, Ze tyto skutec¢-
nosti by byly nemyslitelné bez pozitivniho
hospodarského vlivu, jaky na Polsko ma jeho
sepéti s Radou vzajemnd¢ hospodatrské pomoci
a bez technicko-ekonomickych vysledka tohoto
vilivu. Situace predvaleéného Polska, jeZ pés-
tovalo politiku separace od SSSR a bylo
v hospodatské valce s Némeckem, byla z hle-
diska jeho geograficko-hospodaiské pozice
prakticky bezvychodna a je nesrovnatelna
s jistotami, které skyta Polské lidové republi-
ce jeji prislusnost k socialistickému téboru.
Je také zcela ziejmé. piSe Szczepariski dile,
e politice spojujici Polsko se spoledenstvim
socialistickych stati vdééime za 30 let zivota
v miru. Ve spoletenské sféire piinesl socialis-
mus znarodnéni hospodaistvi a pfeménu so-



cialni struktury, zménu tfidni struktury a
véechno to, co je prfimym ¢éi nepfimym da-
sledkem politického a ekonomického fungo-
vani socialistickych instituci. Prinesl zménu
ideologickych obsahli narodni kultury a spole-
¢enskeho védomi. Ideje rovnosti a prav je-
dince se hluboce zakorenily a kazdy v Polsku
vychovany obéan povaZuje za zcela prirozené,
7 ma pravo na praci, na vydélek a vzdélani,
ze jsou mu pristupné kulturni instituce, 7Ze
ma pravo na odpocéinek a lekarskou pééi.

Nejde vSak jen o faktické technické a eko-
nomické premény, ale také o to, Ze socialis-
tické principy, z nichz industrializace vycha-
zela, pronikly béhem triceti povale¢nych let
do spoleé¢enského vedomi a byly jim akcep-
tovany. Szczepanski se domniva, Ze fungo-
vani téchto principu ve védomi lidi umozni
vyhnout se negativnim strankam technické
civilizace, klera vznikla v dusledku industria-
lizace na Zapad¢é., 1 kdyZ pojem technické ci-
vilizace v této priaci nevymezuje, je ziejme,
Ze jej pouziva ve stejném vyznamu, jak jej
definoval ve své driveéj$i knize Zagadnienia
socjologii wspolczesnej, Warszawa 1965 (Ces-
ky preklad: Spektrum spole¢nosti, Praha
1968), kde piSe: . Technicka civilizace je za-
kladem industrializované spole¢nosti. Charak-
terizuje ji védecka organizace prace, masova
sériova vyroba, velkomésta jako ptlevazujici
forma lidskych seskupeni a masové prostied-
ky sdélovani kulturnich obsahi: film, rozhlas,
televize. noviny, obrazkové magaziny. knihy
vydavané ve velkvch nakladech. masové re-
produkece a gramofonové deskyv. (...) Technic-
ké civilizace bylo poprvé dosazeno v kapita-
listickém systému. Proto takeé jeji charakte-
ristické znaky jsou do znaéné miry vvtvorem
této spole¢nosti. Plna industrializace a urbani-
zace socialistickyeh spole¢nosti musi piinést
jiné dusledky pro socialni zivot. Zajisté umoz-
ni vvhnout se krajni uniformizaci a odcizeni
jedinet vykonavajicich prace. které nerozvijeji
osobnost, osvobodi ¢lovéka z nadvlady stroju.
trhu a pencéz. a tim uchrani spole¢nost pied
atomizaci a .zmasovénim'* (Spektrum spolec-
nosti, cit. vvd., s. 20 a 21).

V recenzované knize se Szczepanski k této
otazee znovu vraci a konstatuje, Ze ve spo-
le¢nosti industrializované na socialistickvch
principech je pledné mozneé se vyhnout ko-
mereializaci vztaht mezi lidmi a zabranit ko-
mercializaénim tendencim projevujicim se
v pramyslovych oblastech a méstech, a to
organizaci sluzeb a kolektivniho souZiti v mis-
tech bydlisté. Takoveé instituce jako jsou uliéni
a sidlistni vybory, organizaé¢ni jednotky Fron-
ty narodni jednoty a tizemni skupiny spole-
¢enskych organizaci mohou efektivné pusobit
proti tomu. aby se kolektivni Zivot nestal za-
vislym na zkomercializovanych institucich. Je
tedy mozné se vyvhnout negativnim jevim a
procesum charakteristickym pro ,,osamdély
dav¥ i pro organizaéni spoleénosti a organi-
zacéniho ¢lovéka“. Je dile moZzné na pudé vse-
obecné akceptovanych socialistickych zasad.
rozvijenim a roz§ifovanim mimoekonomickych

funkei zespoleéensténych podniku, vvtvorit za-
klady integrace lidskych kolektivit a zmensit
deformujici vliv techniky a ekonomiky, jez
je ra ni zalozena, na lidskou osobnost.

Za druhé je podle Szczepanského rovnéz
mozné vyhnout se negativnim jevim zkomer-
cializované masové kultury. Autor upozornuje,
Zze polské masové sdélovaci prostiredky ucho-
valy ve svyvch programech podstatnou ¢&ast
reprezentativni kultury, a to i za cenu, Ze
obyvatelstvo s nizsim vzdélanim ji fakticky
nesleduje. Racionalizaci vzdélavani, projek-
tovanim vzdélavaci politiky, zahrnujici vse-
chny instituce, jez formuji osobnost obéana
od raného détstvi az do zralosti, a systema-
tickym permanentnim vzdélavanim je mozné
podle jeho minéni vytvorit tvp vseobecné kul-
tury na znacné vys§i urovni. neZ je tomu
v zapadnich zemich, a také se vyhnout jejim
negativnim ucéinkum.

Recenzovand kniha Jana Szczepanského
piedstavuje podle mého nazoru novou kvalitu
v polsk¢ sociologické literatufe vénované in-
dustrializaci. a to predevSsim proto, Ze je
prvnim pokusem o systematicky pristup k té-
to problematice. Szczepanski mohl tento po-
kus podstoupit proto, Ze mél ke své syntéze
a ke svym zobecnénim dostate¢né hluboké
a Siroké zazemi ve formé empirickych vy-
zkumu a ¢etnych monografii, vénovanych dil-
¢im oblastem a uUsekiim socialistické indus-
trializace v Polsku. To vsak neznamena, Ze
Szezepanski tyvto vysledky pouze mechanicky
shrnul. Vytvoril z nich organicky celek. a to
tim. Ze je uvedl do vzajemné éasové i pro-
storové souvislosti, vysledoval determinujici
faktory socialistické industrializace v Polsku,
piicemz vyzvedl zejména to, co sociologa na
tomio procesu nejvic zajima, totiz jeho du-
sledky v oblasti struktury spole¢nosti i v ob-
lasti chovdni, postoju a minéni spoleden-
skych skupin a jedinetl, jakoZ i jejich zpét-
né phsobeni na technické a ekonomické fak-
tory. Po této strance je jeho kniha velmi
pouénid i svymi metodickymi aspekty. které
by zaslouzily zvlastniho rozboru. Vznikl tak
relativné vyvéerpavajici, synteticky a dynamic-
ky obraz, ktery je presnym a na faktech za-
lozenym ponicem zmén polské spole¢nosti
v procesu industrializace, ale ktery zaroven
nepostrada prvky ..sociologické imaginace®.

Jan Sedlacek

Gérard Belloin: Culture. personnalité et so-
ciétés (Kultura. osobnost a spole¢nosti)
Paris. Editions sociales 1973.

Kniha je marxistickym rozborem otazek kul-
tury, ttidné determinovanych moZnosti a hra-
nic kulturntho rozvoje ¢lovéka v soudobé ka-
pitalistické spole¢nosti, jez se ocitd na prahu
védeckotechnické revoluce, rozborem vyvchai-
zejicim ze situace a konflikti dnes$ni Francie.

Autor vyuzivd rozsihlou informadéni bazi,
jiz poskytuji vysledky &etnych sociologickych
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