¢asné epode, v boji proti univerzalismu anti-
komunistickych koncepci.

Soudasti diskuse byly i piispévky E. Keriho
o praci ¢asopisu Madarsky filozoficky obzor
a L. Molnara, ktery informoval o uloze ma-
darského ¢asopisu Szociologia. Soudasné pied-
nesl hlavni ¢lanky planu ¢éasopisu na pristi
roky. Casopis se bude predevsim vé&novat otaz-
kam socialni struktury, rodiny, vztahu k pra-
ci, volného ¢asu. Vyznamné misto zaujme pro-
blematika délnické tiidy, jeji dynamiky a
rust jeji ulchy v procesu budovani socialismu.
Podobnou informaci podal i rumunsky delegat
S. Costea.

Zavéreénou diskusi a celé jednani uzaviral
akademik Matraj. Konstatoval uziteénost se-
tkani a vyslovil nadé&ji, Ze spoluprace f{filo-
zofickych a sociologickych ¢asopist se na tom-
to zakladé jesté prohloubi a projevi se v in-
tenzivni vyméné stati. které budou védecky
reflektovat uspéchy budovani socialismu a
rozvoje marxisticko-leninské spolefenské védy.

Soucasti zavéreéné diskuse bylo i projedna-
ni organizace a hlavniho tématu pri§tiho se-
tkani. Porada v roce 1975 se bude konat v So-
fii, hlavni ramcové téma je Uloha filozofie
a sociologie v socidlni praxi. Vlastnimu jed-
nani porady ma piedchazet dikladna pripra-
va, ktera by se méla odrazit v diskusi na
strankach jednotlivych ¢&asopisu.

Porada §éfredaktora filozofickych a socio-
logickych é&asopisi evropskych socialistickych
zemi v r. 1974 v Budapes$ti byla vsestranné
uzite¢na. Prinesla fadu vécnych poznatkil. Ne-
méné cenna byla i vyména zkusenosti z re-
dakéni prace, navazani a prohloubeni pracov-
nich a soudruiskych kontakt(.

FrantiSek Zich

O vysledcich mezinarodniho sympozia o Kkri-
tice burzoaznich a revizionistickych dezinter-
pretaci védeckotechnického pokroku.

Problémova komise mnohostranné védecké
spoluprice akademii véd socialistickych zemi
K otazkam ideologického boje v souvislosti
s mirovou koexistenci dvou svétovych soustav
uspoirddala ve dnech 4.—6. listopadu 1974
v Domé védeckych pracovniki v Liblicich
pracovni poradu s mezinarodni uéasti, véno-
vanou Kkritice burZoaznich a revizionistickych
dezinterpretaci védeckotechnického pokroku,
jiz se u¢astnili ptedni odbornici ze Sovétské-
ho svazu, Bulharské lidové republiky, CSSR.
Némecké demokratické republiky, Madarské
lidové republiky a Polské lidové republiky.
Gesci v ¢innosti uvedené Problémové komise
zajistuje jiz od roku 1967 Ceskoslovenska aka-
demie véd a jmenovité Ustav pro filozofii a
sociologii CSAV. Mezinarodni socialisticka
délba prace v oblasti boje proti soudobé bur-
Zzoazni ideologii a antikomunismu postoupila
do stadia, kdy kazdé socialistickd zemé koor-
dinuje vyzkum a kritiku burzoazni ideologie
v nékteré oblasti. AV SSSR vedle uc¢asti na
viech tématech rozpracovava problematiku
leninské etapy filozofie marxismu v soudo-
bém ideologickém boji, pracoviit®é AV NDR

prfevzala odpovédnost za koordinaci kritiky
soudobého socidldemokratismu, pracovisté AV
PLR koordinuji témata o politické strategii a
metodach ideologické diverze, pracovi§té AV
MLR koordinuji problematiku ,,Mladez a sou-
dobi ideologie® a pracovi§té AV BLR pie-
vzala odpovédnost za koordinaci kritiky bur-
Zoazni futurologie. Pracoviité CSAV byla po-
véfena koordinaci vyzkumu a kritiky burzoaz-
nich a revizionistickych interpretaci védecko-
technické revoluce, pri¢éemZ na tomto vyzku-
mu se podileji také pracovisté z ostatnich so-
cialistickych zemi.

ZkuSenosti potvrzuji, Ze vsestranna a hlu-
boka kritika burzoaznich a maloburzoaznich
koncepei védeckotechnického pokroku miuze
byt vysledkem pouze spole¢né provadéného a
viceoborového vyzkumu, na némzZ participuji
vSechna spolec¢enskovédni pracovisté zemi so-
cialistického spolec¢enstvi.

V burzZoazni ideologii vedle ,,optimistickych*
vulgarné scientistickych predstav (podle nichz
sam védeckotechnicky rozvoj muiZe vyresit
viechny ekonomické, socidlni, kulturni a
ostatni problémy) se v posledni dobé prosa-
zuji ,,pesimistické”“ koncepce, pro néz je ty-
pické, ze =za ,protilidské disledky“ rozvoje
védy a techniky vibec oznaéuji nékteré ne-
gativni stranky védeckotechnického pokroku,
které jsou zpusobeny kapitalistickymi spole-
¢enskymi vztahy.

BurzZoazni a maloburZoazni ideologové v nej-
lep$im pfipadé dospivaji k riznym odridam
burZoazniho meliorismu, pro néj? je charak-
teristické uznavani nutnosti nékterych diléich
reforem pti zachovani podstaty kapitalismu.

BurZoazni a maloburZoazni ideologové se
snaZi prosadit sva ideologickd, teoretickd a
metodologicka hlediska pri feSeni celé fady
skute¢nych problému soudobého svéta. Mezi
nimi vyznamné misto zaujimaji problémy
spojené s nastupujici védeckotechnickou re-
voluci (otdzky zivotniho prostfedi, surovino-
vych a energetickych zdroju. demografickych
otazek, zmédén v systému véda — technika —
vyroba, zmén v systému véda — vyroba — ¥i-
zeni — kvalifikace atd.). V zapasu mezi bur-
zoazni a socialistickou ideologii vystupuje do
poptedi boj o pojeti, interpretaci a feen{ na-
léhavyvch otazek spjatych s nastupem védecko-
technické revoluce v tfidné protikladnych sy-
stémech. BurZoazni a maloburZoazni ideologie
stale &astéji vvstupuje v riznych prevlecich
a parazituje na diskusich o naléhavych otaz-
kach soudéasné doby.

V kapitalistickveh zemich znovu a znovu
vychazeji prace, v nichZ se opakuji jedno-
stranna a mnespravna teoretickA a meto-
dologickd vychodiska, kterA uZ byla po-
drobena kritice ze strany marxisticky orien-
tovanych filozoft, ekonomi, sociologl, his-
torikt, ekologlt a pracovnikl ostatnich vé-
deckvch obort. Soudasné v8ak burioaznf ideo-
logové se snazi ,hloubéji zdavodnovat“ své
jednostranné Kkoncepce vyuZivinim systémo-
vych pfistupd, poznatk nékterych ptfirodnich
a technickych véd, matematickych a statis-
tickv¥ch postuptl atd. Viechny tyto burZoazni
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a revizionistické pristupy rozdélil R. Richta
do ti1 zdkladnich proudu. Na jednani pra-
covni porady uvedl: ,Nejlastéj$i zpusob po-
uziti pojmu ,védeckotechnickd revoluce” v
burZoazni a revizionistické literatufe odpo-
vida tfem variantam:

a) Veédeckotechnicka revoluce se ztotoZnuje
s velkymi védeckymi objevy, které jsou v pod-
staté nezavislé na vyvoji spole¢nosti a které
vznikaji predevéim dusledkem imanentniho
rozvoje védy. Teoreticky se tato koncepce opi-
ra o prace ,teoretika védy“ typu A. M. Wein-
bergera nebo T. Kuhna.

b) Koncepce, ktera charakterizuje proces vé-
deckotechnické revoluce jako zmény v pomé-
ru mezi védou, technikou a spole¢nosti, a tim
vzniku novych zdkladl spolefenského Zivota.
Ideologicky zaklad této interpretace propra-
coval predevSsim D. Bell

¢) Koncepce, ktera vysvétluje védeckotech-
nickou revoluci v duchu Diebolda a ostatnich
jako analogii s primyslovou revoluci XVIIIL.
a XIX. stoleti, jako mnoZstvi probihajicich
technickych a dokonce socidlnich zmén ve
smyslu ,,druhé“ nebo ,tfeti* primyslové revo-
luce,

Takovym zpusobem zdkladni pfemény v ma-

terialni zadkladné spoletnosti se vykladaji
v rameci existujiciho kapitalistického systé-
mu.”

Pro jednani pracovni porady byly predlo-
Zeny prispévky sovétskych autorti (prof. V.
Granova kritickd analyza socidilné demokratic-
kych interpretaci védeckotechnického pokro-
ku a prof. V. D. Gerasimova o povaze sou-
dobé védy), bulharskych autoru (S. Savova,
ktery se zabyval teoriemi socidlnich cili sou-
dobych korporact), madarskych autoru (stat
s. Hiilvellyho, v niz autor kriticky zkoumal
obsah burZoaznich ndzori na védeckotechnic-
kou revoluci). Autofi z Némecké demokraticke
republiky (prof. G. Domin, H. Schulze a B.
Lowe) a z Polské lidové republiky (J. Mojsie-
wicz) se zabyvali ve svych prispévcich kriti-
kou burzoaznich Kkoncepci sociologie védy
(prof. G. Domin), dale kritikou socialné de-
mokratickych koncepci o védeckotechnické
revoluci (H. Schulze), kritikou nékterych hlav-
nich burzZoaznich globalné ekologickych kon-
cepei (B. Lowe) a rozvojem politického systé-
mu v obdobi védeckotechnické revoluce (J.
Mojsiewicz).

Nejvétsi pofet prispévki predlozili éesko-
slovensti védedéti pracovnici, a to v podobé
dvou éisel Informaéniho bulletinu, vydavané-
ho stalym sekretariatem Problémové komise
v Praze: ¢len korespondent CSAV R. Richta
zkoumal projevy a priéiny krize perspektiv
burzoazni spoleénosti, R. Richta spole¢né s J.
Filipcem analyzovali vztahy mezi technikou
a humanismem, J. Filipec vénoval svij pii-
spévek problematice zplisobu Zivota v souvis-
losti s ideologickym bojem, J. Netopilik pro-
vedl obsahly kriticky rozbor feti$istického po-
jeti védeckotechnické revoluce, prof. L. Hanzel
analyzoval filozofické a politické aspekty teo-
rii tzv. industrialni spole¢nosti a teorii kon-
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vergence kapitalismu a socialismu, F. Kutta
podrobil kritickému rozboru teorii a praxi ka-
pitalistického Fizeni, K. Nesizal se zabyval
problémem burzoazniho fizeni a védeckotech-
nickou revoluci, M. Formanek se zaméfil na
otazky Kkrize burzazniho politického systému
a na otazky Kkritiky soudobého technokratis-
mu a scientismu, Z. Javirek zobecnil poznat-
ky z kritického zkoumani tzv. frankfurtské
filozofické a sociologické §koly a jejich teorii
o védé a technice, R. Sima vénoval svaj pri-
spévek vztahu mezi védeckotechnickou revo-
luci a socialistickou revoluci a J. Cap kriticky
analyzoval socialné demokratické dezinter-
pretace védeckotechnického rozvoje. Predse-
da védeckého kolegia filozofie a sociologie
CSAV prof. L. Hrzal ve svém piispévku po-
ukazal na hlavni aspéchy, jichz bylo v CSSR
dosazeno pri kritice burzoaznich a revizionis-
tickych interpretaci védeckotechnického po-
kroku, a souc¢asné vymezil ty oblasti, kde je
tieba aé¢innéji spojovat kritiku burZoaznich
a revizionistickych koncepci védeckotechnic-
kého pokroku s pozitivnim reSenim praktic-
kych i teoretickych problémi. Je tedy mozno
rici, Ze se liblickd porada Problémové komise
vyslovila ke v8em zakladnim teoretickym,
ideologickym a metodologickym otazkam da-
ného tématu. Byla zde také upresnéna nékte-
ra hlavni témata pro zédkladni vyzkum v ob-
lasti ideologického boje, ktery se v soucéasné
dobé mimo jiné zaméruje zejména na tyto
otazky:

a) problematiku védeckotechnické revoluce
v soucasném tiidné rozdéleném svété a kriti-
ku jejich ruznych burZoaznich a revizionis-
tickych dezintepretaci:

b) problematiku zivotniho prostiedi, ulohu
spole¢enskych stranek pri jejim reSeni a kri-
tiku burZoaznich ekologickych koncepci;

¢) problémy valky a miru, jmenovité otazky
vyvoje zivota lidstva v podminkach miru a
kritiku burzoaznich. antikomunistickych a re-
vizionistickych dezinterpretaci téchto otazek;

d) problémy plynouci ze soudobych demo-
grafickych trendd ve svété a kritika burZoaz-
nich, antikomunistick¥ch a revizionistickych
koncepci v této oblasti:

e) kritiku burzoaznich, maloburzoaznich, re-
formistickych a revizionistickych koncepeci tzv.
jednotného svétového vyvoje, zejména kritiku
raznych teorii konvergence kapitalismu a so-
cialismu:

f) otazky spojené s protikladnosti zpusobu
Zivota v kapitalismu a v socialismu a boj za
formovani socialistického a komunistického
zpusobu Zivota:

g) problémy spojené s tzv. informaéni ex-
plozi, jejiz podstatou je mnohostranné puso-
beni na védomi lidi, zneuzivani masovych
sdélovacich prostiedk(, intenzifikace ideologic-
kého pusobeni a s tim spjaty boj proti bur-
Zoaznim a revizionistickym pojetim;

h) problémy charakteru soudobého védecké-
ho poznani, vnitinich zakonitosti rozvoje, fi-
zeni a planovani, praktického uplatnéni veé-
deckych poznatka a kritiku burZoaznich a re-
vizionistickych dezinterpretaci v této oblasti;



i) kritiku burzoaznich a maloburZoaznich
futurologickych koncepci a pravdépodobnych
promén antikomunistickych, reformistickych
a revizionistickych teorii v nadchazejicim ob-
dobi.

Uvedena porada pfispéla k prohloubeni vé-
decké a ideologické integrace vsech socialis-
tickych zemi v boji proti burZzoaznim a revi-
zionistickym dezinterpretacim védeckotech-
nického pokroku. Byly projednany prispévky
autorii ze zemi socialistického spoledenstvi
uréené pro publikaci vénovanou kritice bur-
zoaznich a revizionistickych pojeti védecko-
technického pokroku, ktera vyjde v Moskveé,
v Berliné a v Praze. Takova je také zakladni
tendence a soufasna podoba mnohostranné
védecké spoluprace socialistickych zemi: zpra-
covani spole¢nych védeckych praci, které pie-
svédeéivé dokazuji jednotu védcel socialistic-
kych zemi a jejich prevahu ve stile naroé-
néjsi a slozitéjsi ideologické konfrontaci se
viemi odridami burZoazni, oportunistické a
revizionistické ideologie.

K pozitivnim vysledkiim je mozno prifadit
téz prvni plenarni zasedani ¢eskoslovensko-
némecké vyzkumné skupiny pro kritiku bur-
zoazni filozofie, které se konalo po skonéeni
pracovni porady Problémové komise. Tato vy-
zkumna skupina, kterou vede élen korespon-
dent R. Richta a akademik M. Buhr, mohla
zhodnotit prvni konkrétni vysledky, dosazené
za pul roku své existence. Byly vydany pla-
nované publikace, a to zejména prace J. Fi-
lipce, B. P. Loweho a ¢lena korespondenta
R. Richty Socialismus — imperialismus — vé-
deckotechnickd revoluce, ktera vy$la v nakla-
datelstvi Akademie véd NDR v ramci rady
Ke kritice burZoazni ideologie, a dale Zesky
preklad prace H. Schulzeho K ideologii socidl-
demokratismu, ktery vySel v nakladatelstvi
Svoboda. Vyzkumna skupina piijala konkrétni
plan spoluprace na rok 1975, ktery vychazi
ze souctasnych potreb kritiky burZoazni filo-
zofie a zahrnuje nejuzdi spolupraci této vy-
zkumné skupiny s ¢innosti mnohostranné vé-
decké spoluprace akademii véd socialistickych
zemi{ v oblasti boje s burZoazni ideologii.

Liblickou pracovni poradu Problémové ko-
mise zhodnotil velice pozitivné ve svém vy-
stoupeni v deniku Neues Deutschland dne 34.
listopadu 1974 prof. G, Domin, ktery fekl:
~Sympozium — prvé svého druhu — bylo dlou-
hodobé vyborné piipravovano a dokumento-
valo také velké pokroky ve spolupraci socia-
listickych zemi{. Kritickéd analyza novych ten-
denci v mezinirodnim tfidnim boji vedla v jed-
notlivych bratrskych zemich v podstaté ke
stejnym feSenim.«!

Vysledky pracovni porady, jiz se zuéastnili
predni odbornici riznych védnich oboru ze
socialistickych zemi, znovu prokazaly, Ze vy-
zkum a kritika burZoaznich revizionistickych
a reformistickych interpretaci védeckotechnic-
kého pokroku patfi k oném kliéovym ukoliim
spole¢enskych véd, které lze fefit jenom v

ramci socialistické védecké a ideologické inte-
grace. Jednani této pracovni porady prokazalo
znovu vzajemnou spojitost a podminénost po-
zitivniho fedenf{ praktickych a teoretickych
problému a kritiky burZoaznich a malobur-
zoaznich teorii. Pozitivni fefeni aktualnich
praktickych i teoretickych otazek, které stoji
pred jednotlivymi obory spoletenskych a v
ur¢ité mire i pfirodnich véd, neni moZné bez
kritiky burzoaznich a revizionistickych kon-
cepci, pravé tak jako neni moZna hluboka
kritika téchto koncepci bez tvorivého reseni
praktickych i teoretickych otdzek wvznikaji-
cich v souvislosti s rozvojem védeckotechnic-
kého pokroku.

Milada Srovnalovd

O rozvoji socidlni statistiky v socialistickych
zemich

Sociologie v socialistickych zemich prikladala
vidy velky vyznam socialni statistice a se
zajmem sledovala jeji rozvoj. Socialni statis-
tika je totiZz jiz tradi¢né jednim z nejdalezi-
téjsSich zdroji dat, o néz se marxistické spo-
letenské védy pti analyze konkrétnich spoleé-
nosti opiraji, a kazdé zdokonaleni socidlni sta-
tistiky znamena proto vidy — alespon ne-
pfimo — i rozsifeni poznavaciho horizontu sa-
motné sociologie. Ze statistického materialu
C¢erpali napt. K. Marx v Kapitalu a B. Engels
v Postaveni délnickeé tifidy v Anglii a o sta-
tistiky se v ¢etnych svych pracich opiral i V.
I. Lenin.

Takové statistické subsystémy, jako je sta-
tistika obyvatelstva, statistika prace, statisti-
ka zivolni drovné, kulturni a zdravotnicka
statistika nebo statistika krimindlni, jsou dnes
integralni soudasti informaéni baze celé rady
oborovych sociologickych disciplin, resp. vy-
zkumu mnoha zivainych spole¢enskych pro-
blematik; uvedme jen namatkou marxistic-
kou sociologii prace, vyzkum socidlni struk-
tury, sociologii rodiny, sociologii mésta a by-
dleni a vyzkum urbanizace, sociologii spotfeby,
sociologii kultury ¢&i vyzkum zpusobu zivota.
Zadny z téchto oborti by se dnes neobesel bez
statistickych dat. Proto také se vyznamnéjsi
statisticka Setfeni, jako je séitani lidu, mikro-
censy a ruzné jednorazové vyzkumy, stavaji
svého druhu udalosti i v oblasti spole¢enskych
véd, které pak éasto i mnoho let z materiilu
shromazdéného statistickymi institucemi tézi.
Proto také metodologické a metodické prin-
cipy, na nichZ jsou uvedené oborové statistiky
a zminéna Setfeni zaloZeny — maéame na mysli
napr. jejich periodicitu, zpusob vymezeni vy-
bérovych jednotek a vybéru, velbu znaka a
zpusob jejich kategorizace, koncepei tridéni
a zpusob jejich tabelace, rozsah a terminy
publikovani vysledkd, jakoZz i rozsah, zpusob
a dobu archivace shromazdovanych dat — do
znaéné miry podminuji i moZnosti sociologic-
ké analyzy nasi spoleénosti.

Jestlize na jedné strané zustdva u nas do-

! Wo die Arbeiterklasse herrscht, wird auch die Wissenschaft dem ganzen Volke dienstbar.
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