Trieda druistevnych vyrobcov v Struktire

socialistickej spoloénosti

Socialistickd revolucia od zakladu meni
triednu a socialnu Strukturu kapitalistickej
spolo¢nosti. Sukromi vlastnici zdkladnych
vyrobnych prostriedkov. ktori predstavo-
vali vladnucu triedu v kapitalistickej spo-
lo¢nosti. po socialistickej revolucii prestali
hraf akukolvek ulohu v dalsom vyvoji no-
vej spolo¢nosti. Vladnucou triedou se sta-
va robotnicka trieda, preditym vykorisfo-
vana. Bura a likviduje burzZoazny Statny
aparat. buduje novy, ktorého konec¢nou
ulohou je vybudovanie beztriednej spoloé-
nosti.

Aby mohla socialistickd spolo¢nost do-
siahnut tento ciel, musi prejsf dlhym a
zlozitym vyvojom -— najskér revoluéne
zlikvidovat triedne antagonistickii spolo¢-
nost, vybudovat spolo¢nost, zaloZenu na
triednom zvizku robotnictva a rolnictva
a postupne vytvaraf podmienky pre zrod
spolo¢nosti zaloZzenej na principoch tried-
nej a socialnej rovnosti.

Po socialistickej revolucii sa na ¢éelo no-
vého spolofenského poriadku postavila
trieda, ktorda svojim materidlnym a soci-
alno-politickym postavenim reprezentuje
kvalitativne novi, socialisticki robotnicku
triedu. Tato sa stdva spoluvlastnikom spo-
loéného socialistického vlastnictva a zaro-
veni zostava rozhodujucim vyrobcom mate-
ridlnych statkov.

Revolu¢né ulohy, ale aj budovanie no-
vého spoloCenského poriadku plni robot-
nicka trieda pod vedenim Komunistickej
strany.

Socialisticky §tat, vychadzajici z pozna-
nia posobenia objektivnych ekonomickych
zédkonov, vytvara v hospodarskej politike
podmienky, ktoré umoziiuji ¢o najrychlej-
Sie budovanie socializmu a jeho materi-
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alno-technickej zakladne. Jedna z rozhodu-
jucich uloh budovania socializmu je za-
merand aj na zrod a formovanie novej so-
cialistickej triedy — triedy druzstevnych
vlastnikov.!

Druzstevné rolnictvo sa rodi zo socidlne
a triedne pestrej dediny. Jeho zrodom sa
stava polnohospodarstvo triedne jednotné
(neberieme do uvahy poInohospodarskych
robotnikov, ktori pracuju v S§tatnych so-
cialistickych podnikoch), pretoZe druzstev-
nici su spojeni spoloénym socialistickym
druzstevnym vlastnictvom. Ich spolo¢né
vlastnictvo sa realizuje na zadklade 3peci-
{ického posobenia zdkona rozdelovania po-
dla mnozZstva a kvality prace. V ramci
spoloéného vlastnictva prestava existovaf
akékolvek vykorisfovanie. Kazdy élen Zije
zo spoloénych vysledkov, ktoré sa rozde-
Tuju podla jediného kritéria — podla
préace.

V ¢om treba vidief objektivnu nutnost
zrodu tejto novej, prechodnej, socialistickej
triedy, ktora v buducnosti splynie s robot-
nickou triedou? Ak vsak ide o prechodni
triedu, preco nie je mozné po socialistickej
revolucii likvidovaf rolnickeho malovyrob-
cu a prejsf hned na vys$iu formu socia-
listického vlastnictva — $tatne vlastnictvo?

Odpoved je jednoznac¢na. Triedny zvi-
zok robotnikov s rolnictvom, sformovany
eSte v obdobi boja proti vykoristovaniu, sa
musi odrazif v takej politike novej vlad-
nucej triedy, aby v minulosti ubiednené-
mu rol'nictvu bol zabezpeéeny ¢o najrych-
lej8i rast Zivotnej urovne, ako dédsledok
rychleho rozvoja polnohospodarskej vyro-
by a rastu produktivity prace. To nie je
mozné dosiahnuf v podmienkach malovy-
roby, ale naopak premenou sikromného

t Socialistick4 trieda drulstevnych vlastnfkov sa
sklada z dvoch soclalne rozdielnych skupin, podla
toho, ¢ je spojens s priemyselnou, pripadne reme-
selnou vyrobou, alebo s polnohospodarstvom. Z hla-

diska triedneho niet medzi nimi Ziadnych roz-
dielov. Uvahy o triednom a sociidlnom postaveni
druistevnych roInfkov sa v podstate vztahuju saj
na drulstevnych priemyselnych vyrobcov.
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vlastnictva malovyrobcu na druZstevnu
velkovyrobu, v ktorej roInik zostdva na-
dalej vlastnikom svojej pody. Takato pre-
mena, ktora je prijateInou cestou prechodu
rolnika na velkovyrobné formy hospoda-
renia, je za&roven trvalou zarukou rastu
blahobytu a socidlnych istét byvalého indi-
vidualnehospodariaceho malovyrobcu.

Nevyhnutnost budovania druZstevne)
polnohospodarskej vyroby v socialistickych
Statoch vyplyva najmi z tychto skutoé-
nosti:

a) pokial existuje individuilna malovy-
roba. je tu nebezpefenstvo diferenciacie
polnochospodarskych vyrobcov, t. j. na jed-
nej strane narastania majetku a na druhej
odumierania c¢asti rolnikov. Takto existen-
cia malovyroby skryva nebezpedenstvo
zrodu kapitalistickych vyrobnych vzfahov
na dedine; ;

b) pre budici vyvoj socialistickej spo-
lo¢nosti je nevyhnutny zrod novej socialis-
tickej triedy druzstevnych rolnikov, ktora
sa rodi spojenim malovyrobcov, a likvida-
cie kapitalistického sektoru v poInohospo-
darstve;

¢) malovyroba v polnohospodarstve by
bola trvalou pri¢inou jej zaostavania za
priemyslom a tym aj urditou brzdou tempa
rastu celého narodného hospodarstva;

d) malovyroba spomaluje odstrarnovanie
podstatnych rozdielnosti medzi mestom a
dedinou;

e) malovyroba nie dosf rychlo méze za-
bezpedit vzrastajuci dopyt po potravinach
a zaroven mozZe byt trvalou brzdou rastu
zivotnej urovne samého rolnickeho oby-
vatelsiva;

f) na rozdrobenych poliach nie je mozné
radikalne zavadzat modernu techniku, ¢o
brzdi rast produktivity préace, uvolfiovanie
pracovnych sil pre ostatné odvetvia narod-
ného hospodarstva. Malovyroba by spoma-
Tovala proces spriemyselniovania polno-
hospodarskej vyroby;

g) velkovyroba otvara dvere vysledkom
polnohospodirskej vedy a umoZiuje ich
aplikovat v praxi;

h) bez prechodu rolnika na socialisticka
druzstevnu polnohospodéarsku velkovyrobu
nie je mozZné ani v jeho vedomi likvidovat
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sukromnovlastnicke vedomie a s nim uzko
spojeny maloburzoazny individualizmus.

Zdruzsteviiovanie rolnickej malovyroby
sa postupne uskute¢nilo a uskutocriuje vo
vietkych socialistickych krajinach. Tento
prechod malovyrobcu na druzstevného
vlastnika nie je jednoduchy, naopak patri
k najfazsim ulohdm socialistickej vystav-
by. Pri jeho realizacii sa vychadza z teore-
tickych uvah klasikov marxismu-leniniz-
mu, najmi z Leninovho druzstevného pla-

.nu a zo skusenosti z budovania kolchoz-

ného zriadenia v ZSSR. Dosiahnuté vy-
sledky zdruZstevnenia polInohospodarskej
malovyroby vo vsetkych socialistickych
krajinach, ktoré doteraz uskutoé¢nili zdruz-
stevnenie, dokazuju jeho opodstatnenost a
uZitoénost, éi uz pre rolnika, alebo pre
celu spoloc¢nost.

Vysledky prechodu malovyrobcu na
druzstevného socialistického velkovyrobcu
sa odrazili najmé:

a) v raste polnohospodarskej vyroby a
produktivity prace roInika;

b) v mohutnom rozvoji materialno-vy-
robnej zikladne polnohospodarstva;

¢) v zrode novej socialistickej triedy;

d) v zmene socidlno-triednej Struktury
spoloc¢nosti.

Vysledky zdruZstevnenia sa pokusim
v kratkosti dokumentovat niektorymi udaj-
mi za Ceskoslovensku republiku, resp. za
jednu jej oblast, za Slovensko, ktoré pred-
stavovalo je] najzaostalej$iu casf. (Roku
1946 reprezentovalo Slovensko 389, uze-
mia CSSR a z celkového podtu obyvatel-
stva zilo na jeho tzemi 28 %,.) Slovensko,
v &ase vzniku CSSR, roku 1945, bolo zaos-
talou agrarno-priemyselnou oblasfou. O je-
ho zaostalosti svedéi najmi fakt, ze v roku
1946 z celkového poctu obyvatelov patrilo
k polnohospodarstvu 48,19, Extenzivna
polnohospodarska vyroba bola pri¢inou
velkej biedy rolnickeho obyvatelstva.

Zdruzstevnenie sa odrazilo v prvom rade
vo vyraznom raste polnohospodarskej vy-
roby. Ak v roku 1948 dosiahla hruba po!-
nohospodarska vyroba na Slovensku na
1 ha pody 3368 K¢s, tak roku 1972 vyrobili
druzstvd na kazdom ha uz za 8278 Kds
produkcie. V priemere rokov 1934—38 do-
sahovali rolnici v CSR tieto hektarové



vynosy: u pSenice 17,1 q, jaémeria 17,0 q,
cukrove} repy 285 q. Po socializacii tieto
hektarové vynosy vyrazne vzrastli: v prie-
mere rokov 1968 —1972 dosiahli u pSenice
32.3 q. ja¢mena 31.1 q a kukurice 39,8 q.
V désledku rastu intenzity vyroby réstla
hrubad. ale najmi trhova polnohospodarska
vyroba. Od roku 1946 do roku 1972 vzrastla
hruba polnohospodé4rska vyroba v CSSR
z 54 896 milionov korun na 71 963 miliénov
korin a trhova z 22892 miliénov korun
na 47 658 miliénov Kés (v cenach r. 1967).
Na Slovensku za toto isté obdobie vzristla
hruba polnohospodarska vyroba z 12557
miliénov Kés na 23 075 miliénov korun.

ZdruZstevnenie polnohospodarsiva a
v jeho désledku vyrazny rast polnohospo-
darskej vyroby a produkiivity prace by sa
nemohli uskuto¢nif bez udinnej pomoci so-
cialistizkého §tatu. Mohutny prud investi-
cii, financovanych. najmi v prvych rokoch
vzniku druzstiev, z celospolo¢enskych zdro-
jov, zabezpecoval materidlnovyrobnu za-
kladnu polnohospodarskej velkovyroby na
Slovensku. Hodnota zakladnych fondov
v Ceskoslovenskom  polnohospodarstve,
kiora predstavovala v roku 1948 44189
milidnov Kés. sa do roku 1870 zvysila na
118 193 miliénov K¢és. Tieto zakladné fondy
predstavovali nielen tisice modernych kra-
vinov a velkovyrobni pre oSipané, stro-
jov — ale aj stovky kultarnych, spolo¢en-
skych a socidlnych zariadeni.

Socialisticky $tat dalej pomahal rodia-
cim sa druzstvdm pri zavddzani najnov-
sich vydobytkov vedy a techniky do vyro-
by, pri pouzivani novych chemickych 1a-
tok. zameranych na boj proti $kodcom, bu-
rindm a za vy$8ie urody, pri skvalitiovani
pody. ale aj chovného a plemenného do-
bytka. Vyrazna bola pomoc najmi na use-
ku kadrovej politiky.

Uvediem aspon niektoré udaje. Ak roku
1950/51 sa v CSR pouzilo na ha pddy
28.8 kg cistych Zivin umelych hnojiv, tak
v roku 1971/72 to uZ bolo 195,5 kg (na Slo-
vensku 179,7 kg).

Pocet traktorov roku 1947 predstavoval
12500 kusov (na Slovensku 1512 kusov),
ale v sucasnom obdobi predstavuje ul
Ceskoslovenské poInohospodarstvo trakto-
rovu velmoc. K 1. 1. 1973 brazdilo polia

uz 139 209 traktorov, z toho na Slovensku
38 599.

O kvalitativnom skoku nasho socialistic-
kého polnohospodarstva svedéi dalej fakt,
7?e polnohospodarske podniky riadia tisice
vysokokvalifikovanych odbornikov. Ak
v roku 1946 pracovalo v polnohospodarstve
niekol'ko desiatok odborne vzdelanych pol-
nohospodarov, tak roku 1970 bolo 3998
pracovnikov s vysokosSkolskym a 18 148
s uplnym stredoSkolskym vzdelanim.
V polnohospodarskych podnikoch pracuje
dalej desaftisice kvalifikovanych odborni-
kov. mechanizatorov, traktoristov, oprava-
rov a inych.Specialistov.

Zdruzstevnenie polnohospodarstva zna-
menalo rad revoluénych zdsahov do vlast-
nickych vzfahov na dedine, ktoré zmenili
cely ekonomicky, triedny a socialny profil

polnohospodarstva.
Roku 1949 dedinu a jej obyvatelov cha-
rakterizovala polnohospodarska vyroba,

v kiorej dominoval maly a stredny rolInik.
V CSR bolo v tomto roku 1507097 indi-
vidualne hospodariacich rolnikov (na Slo-
vensku 545 481), z toho iba 46 648 vlastnilo
podnik s vidcSou rozlohou pédy nad 15 ha.
Do roku 1970 zostalo v CSSR individualne
hospodariacich roInikov s rozlohou pody
nad 0.5 ha iba 194 300 (ide prevazne o kovo-
rolnikov). Malovyrobcu nahradila moder-
na socialisticka velkovyroba, ktora z cel-
kovej rozlohy poInohospodarskej pédy
(7031946 ha) obhospodaruje viac ako
90 "y. Individualneho vyrobcu nahradili
druZstevnici a robotnici na $tatnych ma-
jetkoch.

Zdruzstevnenie odstranilo sukromné
vlastnictvo po6dy. charakterizujice biedu
a hlad preludnene dediny, rozdrobenie
zeme, najmia v dosledku delenia, odstra-
nilo vplyv tZernika, zru$ilo hranice pre
obmedzené mozZnosti prenikania novej
techniky do polInohospodarstva, poloZlo
zdklad na odumretie najskér triednych a
neskor socidlnych rozdielov na dedine, po-
lozilo zaklad na spriemyselnenie poInohos~
podarskej vyroby, ale aj zaklad na revo-
luénu zmenu vo vedomi rolnikov. Zmenila
sa spolotenskd klima, v ktorej sa dalej
vyvija roInik a dedinskéa societa.

Revoluéni zmena vo vlastnictve poloZila
v prvom rade ziklad novym vy¥robnym
vzfahom na dedine. DruZstevné vlastnictvo
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zlikvidovalo akukolvek formu vykorisfo-
vania v polnohospodarstve a poloZilo za-
klad nového hodnotenia ¢loveka. V minu-
losti v uzavretej dedinskej spolo¢nosti po-
stavenie ¢loveka urcovala velkost majet-
ku. Existencia socialistickych podnikov
vytvorila nové kritérium hodnoty éloveka
— pracu. Druzstevny kolektiv rozdeluje
dosiahnuté vysledky hospodarenia podla
prace.

Skutoénost, Ze hospodarske vysledky
druzstva sa rozdeluja vo vnutri uzavre-
tého kolektivu nie podla vysledkov, do-
siahnutych v celospoloéenskej vyrobe, je
zarovenl pri¢inou, Ze ekonomicky zakon
rozdelovania podla priace ma v socializme
dve formy prejavu. V §tiatne socialistic-
kych podnikoch mzdu, ktord uréuje podiel
robotnikov na uhrnnom mzdovom fonde
socialistického statu, a v druZstvach podiel
na hospoddrskych vysledkoch jednotlivého
podniku. Dve formy socialistického vlast-
nictva, Statne a druzstevné, spdsobuju nie-
len kvantitativne rozdiely v odmenach za
tu istil pracu medzi robotnikmi a druzstev-
nikmi, ale aj rozdiely v odmenéach za rov-
nakl pracu medzi ¢lenmi jednotlivych
druzstiev. Tieto rozdiely v odmenach sd
prirodzenym dosledkom realizacie zakona
rozdelovania podla mnozstva a kvality
prace pri existencii dvoch foriem socialis-
tického vlastnictva. pretoZze skupinové
vlastnictvo zdkladnych vyrobnych pro-
striedkov je urcditou prekaZkou priameho
prelievania narodného déchodku medzi
druZstvami navzajom, ako aj medzi druz-
stevnym sekiorom a socialistickym Statom.
V podmienkach jednotného nedeliteIného
§tatne socialistického vlastnictva prave
toto prelievanie narodného déchodku
umoziiuje doéslednejsie realizovaf uplatne-
nie ekonomického zdkona rozdelovania
podla mnoZstva a kvality prace.

V désledku tychto revoluénych zmien
v polnohospodarstve prvykrat v historii
v podstate takmer v celom rozsahu sa od-
delil poInohospodarsky podnik od domac-
nosti roInika. Navonok tato zmena, popri
inych revoluénych opatreniach, zdala sa
byt nepodstatni, hoci vo svojej sociilno-
ekonomickej podstate predstavuje najre-
volu¢nejs$i prvok v spoloéenskom vyvine
dediny a polnohospodarstva.

Do vzniku druZstiev domécnost sukrom-
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ne hsopodariaccho rolnika bola bezpro-
stredne spojena s poIlnchospodarskym pod-
nikom. Tato skutoénost vo velkej miere
urcovala hranice podniku, jeho investiéné
moZnosti, zavadzanie novej techniky a no-
vych poznatkov do polnohospodarstva.
Bola vs$ak aj hranicou, obmedzujicou mys-
lenie rolnika. Za tychto podmienok polno-
hospodarsku vyrobu charakterizovala tra-
dicia a univerzalnost rol'nika ako vlastnika
a bezprostredncho vyrobcu. Vznik druz-
stevncho podniku odstranil medze medzi
rozdrobenymi polickami a polozil zaklad
pre dalsi revoluény vvvin polnochospodar-
stva, dediny a jej obyvatelov.

Zrod kapitalizmu je bezprostredne spo-
jeny s oddelenim domaicnosti remeselného
vyrobcu od vyrobného podniku. Tato re-
volu¢éna zmena odstranila hranice rozvoja
priemyselnej vyroby a otvorila priestor pre
mohutny rozvoj vyrobnych sil, pre rychly
proces koncentriacie a centralizacie kapita-
lu. ktory sa zavriuje v zrode monopolov.

Socializmus zospolecenstenim zdakladnych
vyrobnych prostriedkov odstranuje brzdu
daliieho rozvoja priemyslu tym, Ze odstra-
fnuje zakladné protire¢enie kapitalizmu,
protire¢enie medzi spolo¢enskym charakte-
rom vyroby a sukromnvm privlastiova-
nim. Zarovenn vnasa do spolo¢enského vy-
voja kvalitativne novy prvok: zdruZstevne-
nim polnohospodarstva sa oddeluje domac-
nost rolnika od v¥robného podniku, ¢im
sa otvara pricstor pre rychly rozvoj vy-
robnych sil v polnohospodarstve.

Tato revoluéna zmena nie je vyznamna
iba pre viastné polnohospodarstvo, ale je
dolezitym faktorom dalsieho rozvoja celej
socialistickej spolo¢nosti. Bez utvorenia
priaznivych podmienok pre rozvoj vyrob-
nych sil polnchospodarstva nebolo by
mozné odstranif zo Zivota socialistickej spo-
lo¢nosti podstatné rozdiely medzi mestom
a dedinou, medzi polnohospodarstvom 3
priemyslom, t. j. rozdiely v urovni vyrob-
nych sil, vo vlastnickych vztahoch, v cha-
raktere prace, v rozdelovani vysledkov vy-
roby, ale aj rozdiely v kultire a spdsobe
Zivota a 1 v urovni vedomia obyvatelov
dedin. Takyto vyvin si vyZaduje v prvom
rade revoluéne zvysif technicku turoven
polnohospodarskej vyroby. V socialistic-
kej spolo¢nosti v pofnohospodarskych pod-
nikoch sa neustdle vytvaraju priaznive



podmienky na rychly rozvoj vyrobnych
sil, na rychle prenikanie vydobytkov vedy,
aby sa polnohospodarska vyroba zmenila
na urcity druh priemyselnej vyroby. Tu-
kyto vyvoj otvara dvere uzavretosti hranic
skuninového vlastnictva, ktoré sa ¢o do
kvality ale aj rozlohy postupne priblizuje
statne socialistickym podnikom. Tento pro-
ces je rozhodujicim pre zmenu celého spo-
sobu zivota polnohospodarskych vyrobcov,
ale aj pre odumretie najskor triednych
a neskor 1 socialnych rozdielov v nasej
spolo¢nosti, ako aj pre organické spojenie
polnohospodarstva a priemyslu.

Je vseobecne znamou skutoénostou, ze
v druzstevnych pol'nohospodarskych podni-
koch v podmienkach celospolocenského
riadenia sa utvorili priaznivé podmienky
na mohutny rozvoj vyrobnyvch sil, na re-
voluény rast produktivity prace. Zaroven
tiete. zmeny boli pri¢inou vzniku novych
profesii, zmien kvality pracovnej sily, zro-
du novej delby prace vnutri polnohospo-
darskeho pedniku. Univerzalneho rolnika
nahradzaju Specialisti. Polnohospodiarska
vyroba sa postupne rozélenuje na odvetvia
rastlinnej a Zivocisnej vyroby a rozdeluje
roInikov na .rastlinarov* a .,zivocicharov®,
neskor jednotlivé operacie si vyzadovali
a budu vyzadovat novych odbornikov, §pe-
cialistov a dalsiu delbu prace. V dalSom
procese budu vznikat vo vnutri zdkladnych
odvetvi nové vyrobné odvetvia, nové pro-
fesie. ktoré budu nahradzovat povodné
pracovné operacie univerzalneho alebo Sir-
sie Specializovaného pracovnika. Niektoré
odvetvia vyroby, najmi zivocisnej. sa za-
¢inaju uz dnes postupne menit na isty
druh priemyselnej vyroby a organicky sa
odtrhavaju od pody.

Nova technika a zavadzanie vydobytkov
vedy do polnohospodarstva potrebuju roz-
sirit hranice svojho posobenia, aby sa mohli
plne vyuzif. Sucasna rozloha druzstevnych
podnikov, i ked ide uz v priemere takmer
0 1000 ha podniky. sa stiva urcitou brzdou
racionalneho vyuzitia existujucej techniky.
Vznikaju preto tendencie, zamerané na
dalsiu delbu prace cestou S3Specializacie,
kooperacie a integracie.

Procesy 3Specializcie, kooperacie ale aj
integracie, ktoré sa uskutocriuji najma
zlu¢ovanim poInohospodarskych podnikov,
charakterizuje nielen novéa delba préace vo

vnutri poInohospodarstva, ale aj novy
vz{ah polnohospodarstva k inym odvet-
viam narodného hospodarstva. Tieto pro-
cesy su zaroven zakladom prerastania po-
vodnych hranic druzstevného vlastnictva,
o ¢om svedd¢i fakt, ze vznikaju nielen spo-
lo¢né druZstevné podniky, ale aj podniky
so  zmieSanym vlastnictvom, Statnym a
druzstevnym. ¢o predstavuje nova ,skupi-
novo-celospolec¢ensku®  formu  socialistice-
kého vlastnictva. Tieto procesy ukazuju
na ist¢é splyvanie triedy druzstevnych vlast-
nikov s triedou robotnikov, na procesy
zrodu novych foriem socialistickych vyrob-
nych vztahov.

Tieto procesy su logickym dosledkom
vzniku druzstiev a ich postupnej politicke]j
a ekonomickej konsolidacie. si pri¢inou
prerastania hranic nielen druzstva ale i de-
diny. ktord meni svoj povodny triedny a
socidlny charakter. Zdruzstevnenie polIno-
hospodarstva zmenilo takto tradiény po-
hlad na dedinu a polnohospodarstvo. Pol-
nohospodarska vyroba sa postupne stava
urcéitym odvetvim priemyselnej vyroby,
i ked urcité $pecifikd tu nadalej zosta-
vaju. Oba dostali iny vzhlad i svoj spolo-
¢ensky ucel. Z dedinskych domov. v mi-
nulosti ucelovo uzko spojenych s polno-
hospodarskym vyrobnym podnikom, stali
sa typické obyvtné budovy, vybavené mo-
dernym nabytkom i prislusenstvom. Vy-
roba a hospodarske budovy si umiestnené
prevazne mimo centra obce.

Odstranili sa medze v chotari medzi ma-
lickymi ..svikmi“, padli hranice, brzdiaca
zmenu vedomia Tudi a zmenili sa vzfahy
medzi nimi. Celospolecenské komunikacén2
prostriedky, Zeleznice, autobusy, radia,
telekomunikacia a najméi televizia sa pod-
statne pric¢inili o to, ze kultura, ale aj ideo-
logia robotnickej triedy sa priblizila k de-
dinskému obyvatelstvu a vytvorila zdklad-
né predpoklady rychleho prenikania kul-
turnych, spolo¢enskych a vedeckych po-
znatkov na dedine.

Druzstevnik, byvaly individualne hos-
podariari rolnik, stotoznil sa so svojim
novym materialnym postavenim a v jeho
vedomi niet podmienok pre navrat k su-
kromnému hospodéareniu. Tuto skutocénost
plne potvrdzuji nase vyskumy. V odpo-
vediach druzstevnikov sa iba zriedka vy-
skytuju nazory, ktoré by dokazovali, Ze by
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druzZstevnici mali zdujem o navrat k su-
kromnému hospodareniu. Z ich odpovedi
vyplyva, Ze si plne uvedomuju, ako je ich
dne$nd vysokda Zivotna urovenl a jej dalsi
rast uzko spity s dalsim ekonomickym a
politickym rozvojom socialistického §tatu
a druzstva a zZe zarukou dalSieho vyvoja
materidlno-kulturnej urovne a socialnych
istd6t je politika robotnickej triedy, vede-
nej komunistickou stranou.

Peatome

Bayx B.: Kaacc KoonepnporanHaIX HPOHM3BO;IHTC-
Jeii B CTPYKTYPC COIMA.IMCTHYECKOro o0uiecTBa

OfHAM 113 HOBHIX KJIACCOB CeTOJHSIIIET0 MAPA
ARJIACTCA KJAACC KOOIepHpoBaAHLIX IPOH3BOAH-
Teseil, BO3HUKDIMI H pa3BUBaWOIIMIICA B COlifa-
JHCTHEYECKHMX CTpaHaX. ITOT KAACC OTHOCHTENbLHO
moxop. B CCCP oun cymecrByer MeHBUIC deM
50 neT 1 B OCTANLHH X COUNAJIACTHYECKIIX CTPABAX
cue Oonee Koporriid cpox. Kaace woomeprpo-
BAHHALIX HPOU3BOJUTENICI BKJIKYACT ABa ciarae-
MEIX: OJIHO, CBA3aHHOE C CeJbCKOXO03:HUCTBeHHAIM
OPON3BOJICTBOM (KJIACC KOONEPUPOBAHIKX Kpe-
CThsAH), BTOpLE, CBA3AUHOE C LPOMBIHIJIEHHBIM
H peMecJeHHBIM HMPOU3BOACTBOM. G TOUKI 3peudns
KOHTEKCTa CONHANNCTAICCKOI COMNaJILION CTPYK-
TYpH KJIACcC KOOIECPHPOBAHHBIX 11 POH3BO/HTENEH
HpPeACTaBlsieT HPCXORSHIYI0 GOPMY MeEKIy Mesl-
KRM [pPON3BOJACTBOM, OCHOBAHHWNM HAa HHBKOM

04

ypopHe MPOH3BOANTENLHBIX CIUI, H COUNAJIA3H-
POBAHHEIM KOMMYHHCTHYECKHM TPYAOM, T. ¢. op-
MOt TPYAa, OCHOBOIl KOTODOro ABINETCS He YiKe
9aCTHaA, a KoomepaTunrHaa CoOCTBEHHOCTD.

Summary

Bauch V.: The Class of Cooperative Produ-
cers in the Structure of the Socialist Society

One of the new social classes in today’s world
is the class of cooperative producers, a class
that came into being and is developing within
the framework of socialist societies. This
class is of a relatively recent origin. In the
Soviet Union, this class has now been oper-
ating for less than fifty years, while in Cen-
tral Kuropean socialist countries its existence
encompasses an even shorter period. The class
of cooperative producers comprises two sub-
sections, one associated with agricultural
production (the class of cooperative farmers),
the other with industrial and handicraft pro-
duction. Viewed within the context of socialist
social structures, the class of cooperative pro-
ducers represents a form of transition from
small-scale production, based on a low level of
development of productive forces. to socialized
communist labour, in other words. a form of
labour in which the principle of private
ownership has been replaced by the principle
of cooperative ownership.
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