Vzijemny vztah
mezi marxistickou filosofii,
vé&deckym komunismem a sociologii*

Uvod

Problém vzajemného vztahu a vzdjemného
pusobeni historického materialismu, védec-
kého komunismu a marxistické sociologie
je neobydejné aktualni. Predstavitelé bur-
zZoazni a revizionistické filosofie ve snaze
rozstépit jednotu marxistického uéeni sta-
véji do protikladu historicky materialismus
a sociologii. Snazi se konstruovat rozma-
nité koncepce, které maji ,,nahradit® védec-
ké uceni o spoletnosti. Proto je dulezité,
aby se ukazal opravdovy, skuteény vzajem-
ny vztah mezi historickym materialismem,
teorii védeckého komunismu a sociologii.
Nase epocha, bohatd na udalosti. historic-
ka epocha prechodu od kapitalismu k so-
cialismu, budovani socialistické spoletnosti
a jejiho pferastani v komunismus, epocha
bouilivého rozvoje véd a jejich diferencia-
ce a integrace, potvrzuje spravnost zaklad-
nich tezi marxistické védy a pii jeji kon-
kretizaci soucasné vytycuje neodkladné
ukoly objasnit nové otdzky nebo nové
aspekily probléma nasimi spolefenskymi
védami jiz zkoumanych. Odpovéd na tyto
otazky souvisi s analyzou nékterych stra-
nek marxistické metodologie.

Proto je nutné prozkoumat problém jed-
noty a rozdilu takovych véd, jako je histo-
ricky materialismus, védecky komunismus
a sociologie.

1. Vzajemny vztah mezi dialektickym a histo-
rickym materialismem

Marxismus je uceleny a diisledné védecky
svétovy nazor. Je pravdivym odrazem sku-
te¢nosti a vyjadiuje zdkladni zajmy délnic-
ké tifidy. Marxismus obsahuje v nedilné
jednoté dialekticky a historicky materialis-
mus, ekonomické uéeni Karla Marxe a jeho
teorii védeckého komunismu.

Proto historicky materialismus jako filo-
sofickd véda plni funkei svétového nazoru.
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Moskva

Jeho vyznam tkvi soudasné v tom, Ze je
obecnou metodologii pro ostani spoleiensk?
védy, protoze pledmétem jeho zkoumani
jsou obecné zakony vyvoje spolefnosti a
jejiho fungovani. Historicky materialismus
je rovnéz zdkladem marxistické sociologie
a jako podstatna slozka marxistického své-
tového nazoru je teoretickou zdkladnou po-
litické éinnosti komunistickych stran.

Svétonadzorovy charakter historického
materialismu je zakladem nedilného vztahu
mezi dialekiickym a historickym materia-
lismem. Pokusy soucasnych revizionistl
oddélit historicky materialismus od dialek-
tického jsou hluboce nespravné a skodlivé.
Revizionisté tvrdi, Ze historicky materialis-
mus neni soudasti marxistické filosofie, ze
je to jen jedna z konkrétnich véd existu-
jicich samostatné a nezavisle na filosofii.
Tak se snazi oteviit cestu ke spojeni histo-
rického materialismu se sou¢asnou burzoaz-
ni sociologii, kterd pry — podle jejich
tvrzeni — nezavisi ani na ideologii, ani na
ttidnich zdjmech. KdyZ se pokouSeji od-
loudit historicky materialismus od dialek-
tického a prohlaguji, Ze je nezavisly na filo-
sofii, na svétovém ndazoru, v podstaté se
snazi nahradit marxistickou teorii historic-
kého procesu burZoaznimi sociologickymi
koncepcemi.

V ¢em tedy zalezi vnitini vztah, neroz-
borna jednota a nedilnost dialektického a
historického materialismu?

Historicky materialismus je dialekticko-
materialistické pojeti lidské spole¢nosti, o-
pird se tedy o obecné filosoficky svétovy
nazor. Na druhé strané ¢ini tento svétovy

_ nazor uplnym, protoZe teprve jeho vytvo-

feni umozhuje podat védecky vyklad nejen
prirody, ale i spolec¢enského Zivota.
Historicky materialismus je filosofickou
védou predevsim proto, Ze v aplikaci na
spole¢nost r'e§i zdkladni otazku filosofie —
otazku vztahu védomi a byti. Pravé pii re-
Seni této otazky je patrna jednota dialek-

* Referat pfedneseny 11. dubna 1973 na celostatnim seminafi komunisti-pracovnikll v oblasti filosofie

& sociologie v Solenicich.
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tického a historického materialismu. Uzna-
va-li dialekticky materialismus objektivné
redlné byti jako nezavislé na védomi, pak
historicky materialismus uzniva spole¢en-
ské byti jako objektivni realitu, nezavislou
na spoletenském védomi lidstva. V obou
piipadech je védomi, tedy i spoletenské vé-
domi, chapano jako vice nebo méné piesny
odraz objektivni skuteénosti.

Otédzka vztahu spoleéenského védomi ke
spolecenskému byti zaujima v historickém
materialismu pravé takové misto, jako
ot4dzka vztahu védomi k byti v dialektic-
kém materialismu. To je z4kladni otazka
udeni o spolefnosti, jehoz rozdilné feSeni
urc¢uje predél mezi materialistickym a idea-
listickym pojetim dé&jin.

Takové kategorie historického materia-
lismu, jako jsou spolefenské byti a spole-
denské védomi, materidlni a ideologické
vztahy atd., navazuji na ptislu$né kategorie
dialektického materialismu a konkretizuji
je. Konkretizace je zde nutna proto, Ze
z kategorii dialektického materialismu v je-
jich co nejobecnéjsi podobé& nelze ¢&isté
logicky vyvodit odpovéd na specifické otaz-
ky poznani Zivota spolefnosti. Napftiklad
dialekticky materialismus definuje pted-
mety, jevy a vztahy existujici mimo védo-
mi ¢lovéka a nezavisle na ném jako hmot-
né. Avsak spoleCensky Zivot se, jak znamo,
li8i od ptirody tim, Ze v8echny spoletenské
jevy a vztahy jsou vysledkem éinnosti lidi,
a lidé jsou uvédomeélé bytosti. V souvislosti
s tim vznikla otdzka existence takovych
vztahlt ve spole¢nosti, které nejsou zavislé
na spole¢enském védomi lidi.

Pi'i rozpracovani kategorie spolecenského
byti vydélil historicky materialismus ze
slozité sité spoledenskych vztahi hmotné
vztahy. Diky tomu byly zakladni teze filo-
sofického materialismu rozdifeny na po-
znani lidské spolecnosti, sou¢asné viak by-
ly také konkretizovany s ohledem na spe-
cifiku spoletenského Zivota jako zvlastni
soucasti hmotného svéta... V kategoriich
,»Spolecenské byti“ ,hmotné spoletenské
vztahy“ atd. se tedy odrazi nejen to, co
spojuje lidskou spolefnost s celym ostat-
nim hmotnym svétem, nybrz i to, co tvoti
jeil specifiku.

Pravé tak se naptiklad dialekticka kate-
gorie protikladu jako zdroje vyvoje kon-
kretizuje pfi aplikaci na spoledensky Zzivot,
nabyva zvlastni klasifikace, déleni na typy
antagonistickych a neantagonistickych pro-

452

tikladd, zvia$tnich forem jednoty a boje
protikladt a specifickych forem jejich re-
Seni.

Z toho plyne, Zze zakladni teze historic-
kého materialismu nejsou prosté jen roz-
pracovanim tezi dialektického materialis-
mu, ale také konkretizaci jeho tezi v apli-
kaci na zkoumani spolefenského Zivota.
Mezi obéma existuje vnitini vztah jednoty
a rozdilu podminéného specifi¢nosti studia
té ¢ oné oblasti pozndni. Odtud ziejmé
prameni zjednodu$ené pojeti dané otazky,
které se jesté ¢as od dasu objevuje v lite-
ratufe a v nazorech nékterych filosofii —
totiz vyklad historického materialismu jako
prostého mechanického preneseni tezi dia-
lektického materialismu do oblasti spole-
¢enskych vztaht.

Vyskytuji se také chyby jiného druhu,
kdyz se tvrdi, Ze dialekticky materialismus
casové predchazel historickému materialis-
mu, Ze byl zcela dotvofen a teprve potom
byl roz§ifen na poznanf lidské spoleénosti.
Avsak rozbor historického procesu ukazu-
je, Ze Marx vytvoril dialekticky a histo-
ricky materialismus jako jednolity celek
v témZe obdobi svého duchovniho vyvoje.
Hybnou silou tohoto vyvoje byly reilné po-
treby revoluéniho boje, spole¢enského Zzi-
vota prostoupeného bojem, tfid a jejich
hmotnych zajmaG. Tak méla pravé analyza
socialnich probléma rozhodujici vyznam
pro to, aby Marx vypracoval novy svétovy
nézor.

Dialekticky a historicky materialismus
jsou vzajemné spojeny. Nejen historicky
materialismus neni myslitelny bez dialek-
tického, ale ani dialekticky materialismus
neni moZny bez historického. Lze to dokéa-
zat Padou nezvratnych skuteénosti. Za
prvé, vytvoreni historického materialismu
bylo nezbytnou podminkou piekonani
omezenosti starého materialismu, nebot
vSichni materialisté pfed Marxem chapali
materialisticky jen prirodu a pii vykladu
spolecenského Zivota zustavali idealisty.
Teprve kdyz Marx a Engels vytvorili his-
toricky materialismus, dosahl filosoficky
materialismus svého kulminaéniho bodu.
Za druhé, jen historicky materialismus u-
moznil vytvorit nové védecké marxistické
pojeti ulchy praxe, odhalit jeji vyznam ja-
ko zakladu poznéani a kritéria pravdy, do-
spét k zavéru, Ze praxe se neomezuje jen na
védeckotechnicky experiment, nybrz zahr-
nuje v sobé materialni, spoletensko-histo-



rickou ¢innost lidi. K takovému pojet{ pra-
xe lze dospét jen na zakladé historického
materialismu.

V Marxové pojeti je filosofie nastrojem
revolutni premény svéta. Tentoe uderny
charakter marxistické filosofie rovnéz ne-
1ze pochopit bez historického materialismu,
ktery zduraziuje nutnost praktické &in-
nosti lidi jako predpokladu zmény ve spo-
le¢enskych vztazich. Jednota dialektického
a historického materialismu je podminéna
také jednotnou metodou poznani — meto-
dou dialektickou.

Dialekticky a historicky materialismus
jsou tedy organicky a nerozlu¢né spjaty a
kazdy pokus o jejich vzdjemné odtrZeni je
neopodstatnény a skodlivy.

Jakékoli rozdélovani filosofické veédy
(a jejich predstavitelll) na tzce vymezené
oblasti bud vyluéné dialektického, nebo
historického materialismu je neodtvodné-
né. Jak jsme jiz uvedli, je prirozené, Ze
existuji sféry poznani specifické pro dia-
lekticky materialismus, pravé tak jako pro
historicky materialismus. Je v3ak vse-
obecné znamo, Ze nikdo nemuze byt kva-
lifikovanym specialistou v oboru historic-
kého materialismu, aniZ by studoval na-
piiklad ziklady ptirodnich véd, pravé tak
jako neni mozné Uspésné zpracovat proble-
matiku dialektického materialismu, ome-
zi-li se jeho uZiti jen na oblast prirody.
Zv1ast nazorné je to patrné v dnesni dobé,
kdy prudky rozvoj védeckotechnické revo-
luce, kooperace a integrace i diferenciace
véd — a jejich vzijemné prolinani — ve
zvysené mire vyZaduje od filosoftl takovou
koncepci a aplikaci marxistické filosofie,
ktera vychazi z jednoty dialektického a
historického materialismu.

Vztahy mezi historickym a dialektickym
materialismem jsou tedy charakterizovany
jednotou, pfedély mezi obéma jsou rela-
tivni a pohyblivé, takZe jejich vzijemny
vztah je mozZno charakterizovat jako jed-
notu v odlisnostech.

2. Historicky materialismus a védecky komu-
nismus

Chceme-li seriézné pristoupit k této
otdzce, je tfeba se zamérit predevsim na
specifiku pfedmétu historického materia-
lismu a zakond, které zkouma, a to ve
srovnani s mnoha ostatnimi védami zkou-
majicimi spoledensky Zivot.

Mame-li najit spravnou odpovéd, mu-
sime analyzovat vzajemny vztah mezi
obecnymi zakony vyvoje spole¢nosti a
specifickymi zikony spoletensko-ekono-
mickych formaci, jakoz i vzajemny vztah
mezi obecnymi zdkony vyvoje spoleénosti
a zakony vyvoje jednotlivych stranek, jed-
notlivych oblasti spolecenského Zivota.

Obecné zdkony vyjadiuji podminky
existence kazdé lidské spolec¢nosti. (Na-
pfiklad vyroba je hlavni zikladnou lidské
existence bez ohledu na to, jakého vyvo-
jového stupné spoleénost dosdhla a v ja-
kych podminkach lidé Ziji.)

Znalost téchto zakonli ovSem jeSté ne-
umozZiiuje urdit konkrétni zvlastnosti kazdé
jednotlivé formace. K tomu je nutné po-
znat charakter a zvlastnosti vyroby v dané
spole¢nosti. Obecné zakonitosti pritom
umoznuji postihnout, které oblasti spole-
¢enského Zivota jsou zdrojem pokrokového
rozvoje spoleénosti.

Plsobeni obecnych a zvlastnich zakonu
se prolina, proto je nemiZeme studovat
oddélené, nemuZeme je ani ztotoznovat.
Historicky materialismus nemuZe ignoro-
vat specifické zakony vyvoje jednotlivych
formaci, nebot bez nich neni moZné poznat
konkrétni socidlni jevy. Stfedem jeho po-
zornosti vSak zustava studium obecnych
zdkont historického procesu, pusobicich
ve vsech, nebo alesport v nékolika spole-
¢ensko-ekonomickych formacich. Historic-
ky materialismus je obecna teorie histo-
rického procesu, vypracovania na zakladé
studia vyvoje spoleCensko-ekonomickych
formaci, a zdrovenl je to metoda poznéni
spole¢enskych jevl. A protoZe piredmétem
historického materialismu jsou obecné za-
kony vyvoje, je metodologickym zakladem
viech spolecenskych véd.

Existuji zdkladni principy metodologie
historického materialismu, platné pro kte-
roukoli humanistickou védu. Prvni z téch-
to principt je princip objektivniho mate-
rialistického ptistupu ke spole¢nosti, vy-
ustujici v postulat rozliSovani spolefen~
ského byti a spoletenského védomi, mate-
ridlnich a ideologickych vztaha. Lenin uz
v dile Kdo jsou prdtelé lidu a jak bojujt
proti socidlnim demokratium poznamenal,
Ze to je zdkladni ideou materialismu v so-
ciologii.

Druhy metodologicky princip je vyjddfen
pozadavkem posuzovat spole¢nost jako spe-
cificky socidlni organismus, nikoli jako sou-



¢et jednotliveli. Spolecenské vziahy ptred-
stavuji objektivni systém, ktery je zékla-
dem spolec¢enského zZivota, osobnosti a spo-
lecnosti.

Tieti princip je princip historického pti-
stupu. Chceme-li odhalit podstatu kterého-
koli socidlniho jevu, musime znat jeho mi-
nulost a tendence jeho vyvoje v budouc-
nosti.

Kone¢né ¢étvrty, nejdulezitéjsi princip je
princip tfidniho ptistupu k socidlnimu Zzi-
votu. Zadnou socidlni strukturu nemuZeme
poznat, vylouéime-li z ni tridy, posuzuje-
me-li ji mimo tfidy a tfidni vztahy. Pro
ilustraci stac¢i pfipomenout jednu z Lenino-
vych poznamek k Bucharinové knize Eko-
nomika pfechodného obdobi: ,, ,Socidlni sy-
<tém’ a ,spoletenskid formace’ — viechno to
je malo konkrétni bez pojmu tiidy a tiidni
spole¢nosti“ (Leninsky sbornik XI, s. 333).

K tomu je tifeba dodat, Ze uvedené nej-
dulezitéjsi principy ¢éi pozadavky historic-
kého materialismu jsou zaloZeny na zaklad-
nich tezich dialektické metody jako obecné
metody poznani.

Rozbor otazky ptedmétu historického
materialismu a jeho Glohy v poznani dovo-
luje vyvodit zavér, ze historicky materia-
lismus jako metodologie vSech spoleden-
skych véd je také metodologii védeckého
komunismu.

Je nutno zvlasdf zdaraznit uréujici roli
historického materialismu jako metodologie
vsech spolectenskych véd, protoZe burzoaz-
ni a revizionisticka filosofie se pokousi ten-
to jeho vyznam popirat a proti historické-
mu materialismu jako metodé poznani sta-
vi nékteré specialni metody, které povy-
Suje na uroveti metod obecnych. Piikladem
jednoho z poslednich podobnych pokusi je
filosoficky smér strukturalismu (zejména
ve Francii). Piredni predstavitelé strukturni
metody (nebo analyzy) ve Francii — Lévi-
Strauss, M. Foucault, A. L. Sebag — se
domnivaji, Ze strukturalni metoda, kte-
rou pirenaseji z jazykovédy do v8ech spole-
genskych véd, je jedinou metodou pfibli-
Zujici nés k poznani socialnich jevu.

Je znadmo, Ze strukturni metodu v social-
nich védach poprvé na védeckém zakladé
zpracoval a uplatnil Marx v Kapitdlu, kte-
ry dodnes zlstidva nepfekonanym vzorem
strukturni analyzy sloZitych socidlnich sys-
tému. Je rovnéZ znadmo, Ze v urcitych sfé-

rach poznani spole¢enskych jevi piedsta-
vuje tento pfistup efektivni a nezbytny
prostfedek nebo metodu (napiiklad v so-
ciologii, v nékterych oblastech ekonomic-
kych veéd atd.).

Z toho vsak zdaleka jesté nevyplyva, Ze
by se tato metoda mohla stadt obecnou me-
todologii zkoumdéni spolefenského Zivota.
Strukturalisté mechanicky pfenaseji jazy-
kovédu na vechny spoleéenské védy, abso-
lutizuji a nazyvaji ji ,,védou — lodivodem
v oblasti lidského®.!

Strukturalisté oteviené charakterizuji
spolecenské jevy jako rozmanité formy
znakové komunikace, fungovani spolecnosti
je pro né ,jazykem v §irokém smyslu slo-
va“? Avsak je doble znamo, Ze znak ve
vlastnim slova smyslu nema vlastniho byti.
Znak ,nese“ cizi byti, ve vztahu k nému
vyjadruje cosi vnéjsiho, jeho existence je
ospravedinéna jen ve vztahu k byti a jen
potud muZe plnit svou specifickou funkei.
Znak nabyva vyznamu proto, Ze se stava
nositelem myslenek, poznatkd, informaci
o piredmétech a jevech, které jsou pro ného
vneéjsi. CoZpak muZeme posuzovat jevy a
predméty v procesu jejich vymeény a inter-
akce stejné jako slova v prirozeném jazyce
nebo symboly v riiznych umélych jazycich?
Rozumi se, Ze nikoli. Ba pravé naopak:
predméty plni uréitou ulohu ve spoleéen-
ském zivoté, funguji ve spoletnosti a pro
¢lovéka ma vyznam piedevsim sama jejich
existence. Neni pochyb o tom, Ze i pomoci
znakl lze ziskat uréitou zprostredkovanou
informaci o vécech, Ze lze pomoci jednoho
poznavat druhé, vyuZit jednéch jevi pro
zkoumani jinych. Takovy druh poznini ma
vSak své meze, které strukturalisté rozsiruji
ad absurdum tvrzenim, Ze véda o znacich
v socidlni sféfe — sémiotika — je viezahr-
nujici véda, ktera tvofi spoletnou metodu
poznani spoleenskych véd, a dokonce vie-
chny tyto védy zahrnuje.

Je zcela ziejmé, Ze tato koncepce je jen
pongkud pozménénou ,teorii symbola“, je-
jiz idealisticky charakter davno prokazala
véda i praxe.

Jak jiz bylo ireteno, metodologické postu-
laty historického materialismu plati i pro
védecky komunismus. Jaky je tedy vztah
védeckého komunismu k marxistické filo-
sofii a k historickému materialismu?

! Lévi-Strauss, C.: Anthropologie Structurale. Paris 1968, 5. 183.

? Tamtéz, s. 211.




Zhodnoceni musi vychazet z jednoty tii
zakladnich soudasti marxismu: filosofie,
politické ekonomie a védeckého komunis-
mu (nebo socialismu).

D4le musime mit na zieteli, Ze védecky
komunismus se zménil z utopie ve védu
diky dvéma zakladnim Marxovym objevim
— materialistickému pojeti déjin a nové
ekonomické teorii. Jen tyto dva velké ob-
jevy umoznily védecky dokazat, Ze socialis-
mus neni vymyslem snilkd, nybrZz historic-
kou nutnosti, Ze v dusledku tfidniho boje
proletaridtu socialismus nevyhnutelné vy-
stiid4 kapitalismus.

Marxuv védecky socialismus se tedy opi-
ra jak o filosofické uéeni, tak i o ekonomic-
kou teorii, proto viechny tfi slozky marxis-
mu tvorli jeden nedélitelny celek.

Bez marxistické filosofie, a tedy také bez
historického materialismu, neni mozna ani
teorie védeckého komunismu. Nedilna jed-
nota historického materialismu a teorie
védeckého komunismu neznamend jejich
totoZznost. Jak jsme jiZz uvedli, historicky
materialismus je védou o spole¢nosti a
obecnych zakonitostech jejiho vyvoje. Vé-
decky komunismus studuje cesty a pod-
minky piechodu od kapitalismu ke komu-
nismu: jeho predmétem jsou obecné ziko-
nitosti vzniku a vyvoje socialismu a komu-
nismu. Zkouma soucdasné i obecné zakoni-
tosti, nikoli v8ak z hlediska celkového his-
torického vyvoje, nybrz z hlediska pfecho-
du od kapitalismu k socialismu a komu-
nismu.

Predmét védeckého komunismu tvofi:
vyzkum celosvétové historické ulohy pro-
letaridtu, socialistické revoluce, diktatury
proletariatu, narodné osvobozeneckého bo-
je, strategie a taktiky komunistického hnu-
ti, vystavby socialismu a komunismu, rize-
ni socialistické a komunistické spole¢nosti.?

Pokud jde o piredmét védeckého komu-
nismu, existuji dvé hlediska: predstavitelé
jednoho z nich se domnivaji, Ze védecky
komunismus je védeckad teorie socialismu
a komunismu, piedstavitelé druhého spat-
fuji jeho predmét v socidlné politickych
zakonitostech vzniku, ustaveni a vyvoje
komunistické spole¢nosti.

Soudime, Ze druhé hledisko se vice blizi
pravdé. Védecky komunismus se pochopi-
telné neopira jen o historicky materialis-
mus, ale i o0 marxistickou politickou ekono-

mii — vychazi z ekonomickych procesu.
Aviak predeviim se zabyva zékonitostmi
revoluce, tfidniho boje, statu, Fizeni spo-
le¢nosti atd. — tedy zdkonitostmi socidlné
politickymi.

Védecky komunismus zkouma dvé z4-
kladni skupiny zakonitosti. K jedné z nich
patli zakonitosti revolu¢niho boje proleta-
ridtu proti burZoazii v kapitalistickych ze-
mich a zdkonitosti narodné osvobozenecké-
ho protiimperialistického hnuti. Druha sku-
pina souvisi s procesem socialistické a ko~
munistické vystavby v zemich svétové so-
cialistické soustavy. Obé skupiny zakoni-
tosti pusobi v uzkém vzajemném vztahu.
Jsou odrazem obsahu soudobého revolué-
niho procesu jako jednolitého celku.

Zakonitosti védeckého komunismu vy-
jadruji podstatu socialné politickych proce-
st v obdobi prechodu spoleénosti od kapi-
talismu k socialismu a komunismu. Nékteré
z téchto zakonitosti pusobi jen v urcitych
historickych etapach vyvoje soudobé spo-
le¢nosti. K nim patii zakonitosti pfechodu
od kapitalismu k socialismu a zakonitosti
vystavby beztiidni spole¢nosti. Jiné pusobi
po dobu trvani celé komunistické formace
jako vyraz zakladnich tendenci jejiho vy-
voje. Patfi k nim zakonitost uvédomeélého
tizeni spoleéenskych procest, zékonitost
planovitého a nepfetrzitého zdokonalovani
spoledenskych vztaht, zdkonitost vSestran-
ného rozvoje osobnosti aj.

To samozi‘ejmé neznamen4, Ze problémy
pfechodu od kapitalismu ke komunismu
jsou vyluénou zalezitosti teorie védeckého
komunismu, a nikoli historického materia-
lismu. Takové pojeti prakticky vyluéuje
z historického materialismu nejaktudlné;jsi
otazky soucasnosti, jejichZz analyza pravé
poskytuje material pro obchaceni a vyvoj
celkového chapani historického procesu.

Tak mohutny zlom v déjinach, jakym je
ptechod od kapitalistické formace, tj. od
posledni tridni formace, k beztfidni komu-
nistické spoleénosti, musi byt nutné pred-
métem zkoumani marxismu jako celku,
v jednoté vSech jeho soucdasti. Kazda sou-
¢ast marxismu viak studuje a zevseobec-
nuje proces vzniku nové komunistické for-
mace ze svého hlediska. Napiiklad materia-
listick4 dialektika pri své analyze tohoto
procesu odhaluje specifiku projevi (zako-
nu) dialektiky v podminkich prertstani

3 Nauényj kommunizm. Moskva 1972.



socialismu v komunismus, v podminkach
kdy rozpory ztraceji svj antagonisticky
charakter a zvraty jiZ nenabyvaji povahy
spole¢enskych revoluci. Bez takového po-
stupu nelze obohatit a konkretizovat uve-
dené zdkony v novych historickych pod-
minkach. Historicky materialismus také
nemiliZze objevit obecné zikonitosti spole-
¢enského vyvoje, aniZz by prozkoumal
zvlastnosti prechodu od kapitalismu k so-
cialismu a od socialismu ke komunismu.
Védecky komunismus pak studuje tento
prechod piredevsim 2z hlediska analyzy
obecnych zakonitosti socialistické revoluce
a socialistické vystavby a jejich tvofivého
vyuziti v ¢innosti omunistickych stran,
v jejich strategii a taktice.

Nejeden problém, ktery studuje historic-
ky materialismus, je Uzce spjat s teorii
védeckého komunismu, pritom vsak s ni
neni zcela totozny. Tak napiiklad jednim
z dalezitych problému teorie a taktiky so-
cialistické revoluce je otdzka narodné osvo-
bozeneckého hnuti jako zdlohy proletar-
ského revoluéniho boje a problematika
programu marxXxistické strany v narodnost-
ni otadzce. I historicky materialismus se za-
byva niarodnostni otiazkou a problémy na-
rodné osvobozeneckého hnuti, aviak posu-
zuje je z jiného aspektu. Ukolem historic-
kého materialismu je studium takovych
spole¢enskych jeva, jako je etnickda sku-
pina, narodnost, narod, z hlediska jejich
mista v Zivoté spolefnosti a objasnéni za-
vislosti téchto jevli na zpusobu vyroby.

Teorie védeckého komunismu se zabyva

tu, problémy teorie a taktiky socialistické
revoluce. Aviak obecné otadzky marxistické
teorie trid, socidlni revoluce jako zakona
pirechodu od jedné spoleé¢ensko-ekonomicke
formace ke druhé, piresahuji rémec udeni
- védeckého komunismu. Tyto otdzky stu-
duje historicky materialismus a jejich fe-
Sen{ tvoii teoretickou zadkladnu spravného
pojeti problému védeckého komunismu.

Obsahem teorie védeckého komunismu
jsou tudiZ problémy revoluéni pirestavby
kapitalistické spole¢nosti v komunistickou.
Proto ji nelze ztotozriovat s historickym
materialismem a s marxisticko-leninskou
sociologii. Neni pochyb o tom, Ze poznéni
obecnych zakonitosti vyvoje lidské spolec-
nosti, pusobicich na vSech stupnich jejich
dé&jin, studium struktury a vzajemnych
vztaht rozliénych stranek Zivota spole¢nos-

ti atd. jsou obecné&jsimi ukoly neZ poznani
konkrétnich zdkonitych cest a forem pie-
chodu od ttidni spole¢nosti ke spoleénosti
beztridni, nez studium vzniku, ustaveni a
vyvoje komunistické spole¢nosti.

Teorie védeckého komunismu vychazi ze
studia déjin, ze zobecnéni zkuSenosti mezi-
narodniho délnického hnuti a vystavby no-
vé spolec¢nosti v zemich, které nastoupily
cestu socialismu a komunismu. Ve vztahu
k jednotlivym historickym védam — k dé-
jinam mezinarodniho komunistického a
délnického hnuti, déjinam KSSS a dalsich
komunistickych a délnickych stran — tedy
predstavuje teoretické zobecnéni.

ZkusSenosti revoluéniho boje jsou nejdui-
lezitéjsim pramenem rozvoje a obohaceni
teorie védeckého komunismu. Jsou vyjad-
reny v deklaracich z porad komunistickych
a délnickych stran v letech 1957, 1960 a
1969.

Pro dalsi rozvoj marxismu-leninismu
maji neocenitelny vyznam zkusenosti z ko-
munistické vystavby v Sovétském svazu,
teoreticky zobecnéné na XXIV. sjezdu
KSSS, zkus$enosti z budovani nové spolec-
nosti v ostatnich zemich svétové socialis-
tické soustavy, pravé tak jako zkuSenosti
z boje proti imperialismu a neokolonialis-
mu v zemich Asie, Afriky a Latinské
Ameriky.

Pri rozboru vzajemného vztahu historic-
keého materialismu a védeckého komunismu
je nutné zduraznit také tyto dva momenty:

+ iZa prvé, védecky komunismus chépany
ti¥v Sirokém smyslu slova jako souhrn filoso-

otdzkami taktiky ttidniho boje proletarié.-ugﬁckych’ ekonomickych a soci4lné politic-

kych nazort je marxismem-leninismem
v jeho souhrnu, je védeckym svétovym na-
zorem. Za druhé, ve védeckém komunismu
se soustieduji otazky politiky nasi strany
(coz oviem neznamenad, Ze se v téchto otaz-
kach neodrazeji teze historického materia-
lismu).

3. Historicky materialismus a sociologie

Uvodem je opét nutno zdliraznit, Ze histo-
ricky materialismus je obecné sociologic-
kou teorii, ktera zkoumda obecné sociolo-
gické =zdkonitosti, jako napriklad zdkon
souladu vyrobnich vztahtt s charakterem a
urovni rozvoje vyrobnich sil nebo zdkon
o urcujici roli vyrobniho zpusobu.
Marxisticka sociologie se v tomto §irsim
pojeti shoduje s historickym materialis-



mem, muZeme tedy Fici, Ze historicky mate-

rialismus je sociologii marxismu-leninismu.

Sociologické zkoumani méa vsak vice ro-
vin obecnosti: :

1) marxistickd sociologie jako historicky
materialismus;

2) konkrétni sociologie, zabyvajici se uzsi-
mi problémy, naptiklad rodinnymi vzta-
hy. zplsobem zZivota, vyvojovymi proce-
sy nékterych socidlnich skupin, vyrob-
nich kolektivil atd.;

3) sociologicky vyzkum.

Prvni rovina se projevuje v obecné filo-
sofické tematice, ktera ma sociologicky
aspekt. ne vidy dostateéné zdraznény
[spole¢ensky obsah a spoleéenské formy
pohybu v problému hmota a pohyb; mate-
rialistické pojeti déjin, spolecenska histo-
rickd praxe, socidlni podminénost poznani
(v teorii poznani dialektického materialis-
mu), dialektika socidlnich procest (v jed-
notlivych ¢éastech dialektiky) atd.].

Také zde pozorujeme, Ze obecné filoso-
fické (nebo obecné historickomaterialistic-
ké) principy tvori metodologii studia so-
cidlnich procesu.

Materialistické pojeti spole¢enského Zi-
vota poskytuje jedinou védeckou zdkladnu
pro konkrétni socidalni vyzkumy. Stupen
jejich efektivnosti zavisi na duaslednosti,
s jakou se aplikuje metoda historického
materialismu. Jsou-li vsak konkrétni so-
cidlni vyzkumy postaveny do protikladu
k historickému materialismu, nutné ztraceji
svidj védeckometodologicky zdklad, a tim
i teoretickou perspektivu a praktickou hod-
notu.

Soucasné vSak nelze zaélefiovat vSechnu
problematiku konkrétnich socialnich vy-
zkumu do historického materialismu. Moh-
lo by se pak stat, Ze by se historicky mate-
rialismus rozplynul v zaplavé dilé¢ich teorii
a specifickych problému.

Obecné metodologické zasady historické-
ho materialismu se prirozené v konkrétni
sociologii neaplikuji mechanicky, ale modi-
fikuji se v jednotlivych metodach vzhle-
dem ke konkrétnim podminkam a konkrét-
nimu pfedmétu vyzkumu.

Pomérné nedavno se v sociologii zadaly
uplatriovat nové vyzkumné metody, mj.
i kvantitativni a nékteré dalsi metody, jako
strukturné funkcionalni, systémova atd.
Znatné se rozditila i kybernetika a infor-

matorika. V souvislosti s tim vznikly mezj
filosofy ostré diskuse. Jedna skupina po-
klada tyto prostiedky poznani socidlnich
jeva za rozhodujici a jediné platné (dokon-
ce se objevil pokus stavét je do protikladu
k historickému materialismu). Jini proti to-
muto stanovisku opravnéné protestuji, ne-
bot absolutizaci téchto metod povazuji za
S§kodlivou a zastavaji ndazor, Ze je tieba
téchto metod vyuzit v jednotlivych oblas-
tech pozndni, ale v kombinaci s jinymi me-
todami a jako podfizené, opirajici se o his-
toricky materialismus, ktery predstavuje
obecné metodologickou zakladnu vyzkumi.

Strukturné funkciondlni a systémova
analyza nepochybné prispivaji k pokroku
v oblasti poznani a prinaseji dobré vysled-
ky. To uznavaji pozitivisté i marxisté. Po-
zitivisté chapou vak tuto metodu izolova-
né a omezuji se na konstatovani jeji apli-
kability. Marxisté jdou dale. Posuzuji tyto
metody z hlediska a) jejich geneze, b) sou-
vislosti s jinymi metodami, c) tfidniho pii-
stupu.

I mezi nasimi sociology se projevily ne-
kritické postoje vuéi burZoazni sociologii,
pokusy prohlasit sociologii za nestranickou
védu, odtrhnout ji od historického mate-
rialismu a zbavit ji tfidniho obsahu. Pri-
kladem tohoto druhu byl cyklus sociologic-
kych piednések J. Levady v roce 1968 na
Moskevské statni université a diskuse o
téchto ptrednédskach v Akademii spoleCen-
skych véd pii UV KSSS v roce 1969.% Jed-
nim z charakteristickych ryst burZoazni
sociologie je odmitnuti analyzy zakladnich
globdlnich problémt kapitalistické spoleé-
nosti spjatych s panstvim soukromého
vlastnictvi a s existenci nefresitelnych roz-
port, Unik od téchto probléml do sféry
rozboru dil¢ich otazek, jako jsou nékteré
aspekty rodinnych vztahii, konstituce atd.
Je znamo, Ze zakladateli sociologie tohoto
typu byli E. Durkheim a M. Weber.

Soudobi burzZoazni sociologové navazuji
na linii této sociologie. Tak napiiklad Giin-
ter Gafeln v praci Sociologicky experi-
ment (vyd. r. 1969) zkouma otizku byro-
kratizace burZoazniho aparatu, aniz by se
jen slovem zminil o pti¢inach, z nichZ se
zrodila. V posledni dobé se pomérné znacné
roz§ifila teorie tzv. ,postindustridlni spo-
le¢nosti“. Jeji predstavitel¢ (Bell, Kahn) se
pfi své argumentaci opiraji o jednotlivé

¢ Viz Filosofskije nauki, 1970, ¢. 3.
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izolované fakty, podminéné védeckotech-
nickou revoluci (vzrist poétu dusevnich
pracovniki, kvalifikace pracovnikia atd.), a
hodnoti dalsi vyvoj kapitalismu jako per-
spektivni. Svou teorii stavéji do protikladu
k védeckému komunismu a marxistické
sociologii. Je zndmo, Ze sdm Zivot neupros-
né vyvraci vSechny tyto absurdni domnén-
ky burzoaznich ideologu. V této souvislosti
je tfeba ocenit velmi uzitetnou praci mar-
xistickych védcl socialistickych zemi, kteri
prostfednictvim problémové komise za-
stupca akademii véd vydavaji informadni
bulletin Otdzky ideologického boje v sou-
vislosti s koexistenci dvou svétovych sou-
stav.’

Mirové souziti dvou svétovych soustav
zostfuje, jak znamo, ideologicky boj.
V ofenzivé, kterou zahdjila marxisticka
véda proti burZoaznimu, revizionistickému
svétovému nazoru, proti antikomunismu a
antisovétismu, ma tato prace velky vy-
znam. Marxistické védce ovSem d&eka jesté

mnoho daldich nevyireSenych ukold, inten-
zivnéj$i a komplexnéjsi usili pii demasko-
vani pavédeckych reakénich ideji.

Zavérem je ti‘eba znova zduraznit vedou-
ci ulohu KSSS a ostatnich komunistickych
stran socialistickych zemi pfi rozvoji spo-
leéenskych ved.

V tomto sméru sehral vyznamnou roli
XXIV. sjezd KSSS a sjezdy ostatnich ko-
munistickych a délnickych stran.

Zdrojem dal&iho rozvoje historického ma-
terialismu, teorie védeckého komunismu a
sociologie jsou historické udalosti probiha-
jici v celém svété: vystavba socialismu a
komunismu v zemich socialistického spole-
Censtvi, tiidni boje v kapitalistickych ze-
mich, narodné osvobozenecké hnuti a boj
proti imperialismu v Asii, Africe a Latin-
ské Americe. Rozvoj marxistické spolecen-
ské védy je stimulovan také potfebami
tvaréiho ristu této védy a jeji interakei
s ostatnimi védami.

$ Vydava Ustav pro filosofil a sociologii CSAV.
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