fizena SED (politicky, nikoli administrativné).
Rada feSi teoreticko-metodologické koncepéni
otazky. Hlavnim tématem sociologické prace
v NDR (zpracovavanym v Institutu spoleéen-
skych véd SED) je vyvoj délnické tiidy a rol-
nictva a vytvareni socialistické osobnosti. Do
r. 1975 ma byt zpracoviana udéebunice mar-

xistické sociologie (odpovidaji — universita
v Halle a v Berliné).
Ceskoslovendti uéastnici podali informaci

o sociologii v CSSR.
V prubéhu zasedani se uskuteénilo také
setkani ucéastniki porady s mladezi.
Celé berlinské zasedani probihalo v srdeé-
ném soudruzském ovzdusi.
Karel Pomaizl

Sympézium o aktuilnych teoreticko-politic-
kych otazkach boja proti sidobému antiko-
munizmu

V diioch 29. II. — 3. III. 1972 koaalo se v Prahe
s medzinarodnou uéasfou teoretické sympo-
zium na tému Boj proti sucasnej antikomu-
nistickej ideolégii pdsobiacej proti socialistic-
kym krajindm. Usporiadal ho Ustav mar-
xizmu-leninizmu UV KSC v spolupraci s Vyso-
kou politickou $kolou UV KSC.

Od obdobnej akcie tohto druhu, ktorou bola
medzinarodna vedecka konferencia predstavi-
telov komunistickych a robotnickych stran
v januari 1970, do$lo vo vyvoji medzinarod-
nych vztahov k celému radu novych javov,
Kktoré nesporne vyzaduju permanentné kvalifi-
kované poznanie, najmi vs8ak vyhranené sta-
noviska a prakticko-politické zavery. Nebolo
zrejme lahké v tejto suvislosti vytyéit pro-
gram tohto podujatia vzhladom na Siroké
spektrum problémov a stanovenie zakladnych
dominant v integracii teoreticko-poznavacieho
ako aj prakticko-politického postupu komu-
nistickych stran socialistického spolo¢enstva,
ako aj na sympdziu zaéastnenych predstavi-
telov komunistickych stran kapitalistickych
krajin, konkrétne Danska, Kanady, Luxem-
burska. Nemeckej spolkovej republiky, Ra-
kuska apod. Nie je niahodné¢, ak sympézium,
obdobne ako i zmienend medzinarodnd ve-
decka konferencia v roku 1970 vychadzali ako
zo zakladnej programatickej platformy medzi-
narodného komunistického hnutia z dokumen-
tov moskovskej poradv komunistickych a
robotnickych stran v roku 1969, ak sa proble-
matika sympézia lokalizovala do etapy reali-
zicie zaverov XXIV. zjazdu KSSZ a ak su-
¢asne zastupcovia jednotlivych komunistic-
kych stran pristupovali k rie§eniu nastolenych
problémov z hladiska zaverov vlastnych
zjazdov.

Za klucové referaty mozno oznaéift vysti-
penie zaslupcu riaditela Ustavu marxizmu-
leninizmu UV KSC Milana Matouse,! za-
oberajuiceho sa problematikou boja proti anti-
komunistickej ideologickej diverzii proti
socialistickym krajinam 2z hladiska Ccesko-
slovenskych skusenosti, a obsiahle z hladiska

teoretického rozpracovania ako aj propagan-
distickych potrieb neobycajne podnetné vy-
stipenie E. D. Modrzinskej (Filozoficky ustav
Akadémie vied ZSSR) venované aktudlnym
problémom boja proti antikomunizmu a revi-
zionizmu 2z hladiska uzneseni XXIV. zjazdu
KSSZ.2 Na tieto vystipenia nadvizovali vy-
stupenia sudruhov Ladislava Hrzala k proble-
matike spojenia antikomunizmu a revizioniz-
mu v CSSR a Jana Kvasni¢ku na tému Anti-
sovietizmus — spoloénd ¢rta imperialistickej
ideologickej diverzie a revizionistickijch ten-
dencii. V rozprave vystupilo dovedna 34 ucast-
nikov sympozia.

Je neoby¢ajne fazké vybraf z mnozstva
tychto vystupeni tiec momenty, ktoré by bolo
mozné oznacdif ako najpodstatnejgie. Anti-
komunizmus predstavuje neoby¢ajne rozsiahlu,
vnatorne ¢lenitd problematiku, kedy znova
sa treba jednak vracaf k jeho zdrojom a
korenom, podstate a doésledkom a sucasne
skumat nové vyvinové tendencie sucasného
svetového antikomunizmu, ktoré iba umocnuju
a potvrdzuji jeho nemenné strategické za-
mery. Preto i uvodny referat sudruha Ma-
tousa venoval prvoradu pozornost otazkam
sufasnej etapy ideologickej diverzie proti
CSSR, ktora tvori sudast systému imperia-
listického posobenia spolu so spravodajsko-
$pionaznou. hospodarskou, politickou, vojen-
skou a inou diverziou. Podstatné stranky im-
perialistickej ideologickej diverzie sa kon-
centruju  predovsetkym do strategickych
ciefov, do otazok predpokladanej kalkulacie
spojenia vonkaj$ich a vnuatornych sil proti
socialistickym Kkrajinam a socialistickému
spolodenstvu. Oscobitnou kapitolou su metody
a prostriedky, systém riadenia a mechanizmus
uskutoéhovania antikomunistickej ideologickej
diverzie, ktord pouZiva akukolvek argumen-
taciu pokial jej tato pomaha k dosiahnutiu
utilitéinych cielov. Zavaznym je fakt, Ze anti-
komunisticka ideologicka diverzia a burZoazne
spolotenské tedrie sa vzajomne podmienuju
vzhladom na spolo¢ny triedne ideovy zaklad,
ale nie su totozné. BurZoazne spoloc¢enské ted-
rie nie su pritom len puhou negdciou a po-
pretim pravdy.

Filozoficko-sociologicky ponor do procesov
odohravajicich sa v suéasnom systéme anti-
komunistického po6sobenia bol osobitne pri-
znaény pre vystupenie s. Modrzinskej, ktora
poukdazala na trvalu aktudlnost leninského
teoretického odkazu pri komplexnej analyze
gnozeologickych a socialnych koretiov revi-
zionizmu. V podmienkach =zostrovania ideo-
logického boja je délezité presne uréif, ktoré¢
socialno-politické prudy si nasimi hlavnymi
ideologickymi odporcami, okolo ktorych pro-
blémov sa rozvija v celosvetovom meradle
ideologicky boj. Ide o otazky vedecko-tech-
nickej revolucie, podstaty a funkcie demo-
kracie a pod. Suéasné antimarxistické tedrie
koncentruju znaénu pozornosf na hlavnu tému
sociologickych  vizii ITudského zajtrajsSka.

1 Pozri stat Vedecky proti antikomunistickej tdeo-
16git. Tvorba, 1972, ¢. 15.

2 Autorka sa touto problematikou zaoberd v stati
Aktudlne problémy boja proti antikomunizmu a
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revizionizmu, Tribuna, 1972, &. 13—14. Pozri tieZ je]
rozsiahlu pracu Leninizm i sovremennaja ideologi-
deskaja borba, Moskva 1970, s. 348.



Paleta burZoaznych teoretickych koncepcii sa
rozpadd v podstate do troch smerov, medzi
ktorymi nechybaju pochopiteIne militantné
reakéné koncepcie vedecko-technickej revolu-
cie, predstavované pracami Zb. Brzezinského,
D. Bella a dal8ich. Ideovo-politicky konflikt
pri  rieSeni koncepcie vedecko-ltechnickej
revolucie sa neustile prehlbuje napriek nie
bezvyznamnej okolnosti uré¢itého ,,prehodno-
covania®“ teoretickych konceptov, napr. teédrie
konvergencie samotnymi burZodznymi teore-
tikmi.

Vystupenie s. Hrzala® fundovane objasnilo
vznik, mechanizmus a dosledky symbidzy anti-
komunizmu a revizionizmu v CSSR, ich funk-
ciu v ideologickej diverzii. Priehladne masko-
vana apologetika kapitalizmu vedie k tomu,
7ze revizionizmus odmieta uznaf robotnicku
friedu za progresivny historicky subjekt
konajuci v sulade s objektivnou historickou
nutnosfou. Ako poukazal referent — logika
revizionistického myslenia vystupuje zakonite
proti historickému poslaniu robotnickej triedy,
ktoru zatlaca na kapitulantské, vo svojej pod-
state kontrarevolu¢né pozicie reformizmu a
evolucionizmu. Gnozeologicky smeruje revi-
zionizmus k subjektivnemu idealizmu atomi-
zujucemu prirodu a spolofnost. Autor podal
zavazny teoreticky naert korenov a hlbky kon-
fliktu marxizmu a antimarxizmu v CSSR vy-
stupujuceho pod skompromitovanou maskou
demokratického socializmu, ktorého ideolégia
a prax je v ostrom konflikte so zakonitostam’
socialistickej vystavby. Sucasne poukazal na
v podstate rovnakiul Kkvalitu nebezpectenstva
pravicového i ,Iavicového® revizionizmu vy-
tvarajuceho a neprestajne reprodukujuceho
zivna pédu a manévrovaci priestor sudobého
antikomunizmu.

Synletizujuci komplexny vyklad problema-
tiky antisovietizmu, obsiahnuty vo vystupeni
s. Kvasni¢ku ukazal, ze antisovietizmus nie
je konjunktualnym, modnym, c¢asove alebo
lokalne ohrani¢éenym javom, ale naopak plni
stale viac s vyraznymi politickymi aspi-
raciami dominantni funkciu v systéme bur-
zoaznej ideologickej diverzie, strategickych
planoch svetového imperializmu. Antisovietiz-
mus ako hlavny smer sudéasného antikomu-
nizmu zaznamenava po porazke kontrarevo-
lu¢nych sil v Ceskoslovensku urcité
metamorfozy, uchovava si a dalej prehlbuje
vizby na vSetky ostatné zdroje a formy anti-
komunizmu, akymi su socidldemokratizmus,
sionizmus a pod. Tym, Ze sa vytvorila v dé-
sledku narastajucich tendencil maozimu bez-
precedentnd situacia, vytvarajuca zivna pddu
pre ,obohatenie“ antisovietskeho komplexu
¢rltami trockizmu a neotrockizmu, nadobuda
boj proili korefiom a najmi doésledkom anti-
sovietizmu, ako zhodne konstatovali uéastnici
komunistickych a robotnickych stran socia-
listickych i kapitalistickych §tatov, stiale vacsi
vyznam. Faktografickych a empirickych argu-

mentov je v tomto smere viac ako dost.
Osobitne vo vystipeni M. L. Titarenka, v kto-
rom sa autor zaoberal ,lavicovym® oportu-
nizmom ako objektivnym pomdhadom anti-
komunizmu, bolo zdoraznené, Ze maoisticka
revizia socializmu ako variant maloburzoaz-
neho vykladu socializmu je tieZ pokusom sui
generis, pretvorif vedecky socializmus na svoj
sposob a vyuzif jeho autoritu pre svoje ciele.
Maoistické koncepcie vyuZivaju, ako je
zname, uz najmenej celé desafroc¢ie otvoreni
antikomunisti a antisovieti, ako napr. Klaus
Mehnert, Schwarz, Brzezinski a pod.

Ak mozno uvazovaf o dynamike sudobého
antikomunizmu, o jeho $trukture a formach
posobenia, ma to osobitny vyznam prave
2z hladiska ¢eskoslovenskych skusenosti, ktoré
nemaju v tejto savislosti len akysi ilustrativny
vyznam ex post. Tyka sa to napr. velmi za-
vaznej otiazky vzajomného vzfahu vedy a ideo-
16gie, ich dialektickej jednoty v marxisticko-
leninskej teérii. K tymto otdzkam, ktoré boli
obsahom vystupenia pracovnika Ustavu mar-
xizmu-leninizmu UV KSC V1. Rumla,* bolo
v na$ej teoretickej tlaé¢i uverejnenych uz ne-
madlo stati. Znova sa vsak treba vratif k falos-
nym tézam o tzv. ¢istom a institucionidlnom
marxizme, k tendenciam volajucim po od-
ideologizovani spoloéenskej tedrie. Revizio-
nizmus neberie do uvahy proces zospolo¢en-
Stovania vedy, dialektika objektu a subjektu
sa chape nerealne, ¢o neobyé¢ajne komplikuje
najdenie objektivneho kritéria pravdy. Uce-
lené kritické zhodnotenie dopadu antikomu-
nistického a revizionistického podsobenia na
jednotlivé spolo¢ensko-vedné useky nie je este
zdaleka ukoncené, pokial ide o nevyhnutnost
syntézy nasich vlastnych skusenosti z obdobia
rokov 1968--1969 a sucasnych teoreticko a
prakticko-politickych tendencii svetového anti-
komunizmu proti celému socialistickému
spolo¢enstvu.’ I ked moZno v strategicko-
teoretickej oblasti sudobého antikomunizmu
uvazoval o akejsi ,doktrinalnej nervozite®,
pripadne bezradnosti, bolo by neobycéajne
skodlivé podlahnaf ilaziam o postoji impe-
rialistickych a kapitalistickych krajin voci
nam. Ako upozornil v neoby¢ajne podnetnom
vystupeni Janusz Kolzezynski, riaditel Stre-
diska pre vyskum vzfahov Vychod-Zapad PLR
a obdobne J. Balogh, veduci odboru Institutu
spolotenskych vied pri UV MSRS (MLR),
treba podrobovaf permanentnej vedeckej
kritike v §irsich kontextoch cely systém ideo-
logickej diverzie, ktorej vyznamnou suéastou
bola i operacia voéi CSSR, jeho jednotlivé
vyvinové etapy, v ktorych nadobuda stale
vyraznej$iu funkciu antisovietizmus. ,,Zmikée-
nie“ politickych rozporov neméze v Ziadnom
pripade znamenat zméikcéenie na ideologickom
fronte.

Sympdzium, na ktorom sa zucéastnilo 20
zahraniénych ucéastnikov, z toho 15 zo socia-
listickych krajin, nemalo iba evidené¢no-infor-

3 Pozri blizSte rozstahlej8iu pricu autora Anti-
komunizmus a idecologicky boj (Praha 1971) a Kri-
ticky o ,demokratickom soctalizme" (Bratislava
1371).

¢ Pozri autorovu stat v d&asoplse Tribuma, 1972,
¢, 15.

5 V tejto suvislosti 2iada sa osobitne upozornit na
pracu Alfreda Bénischa: Futurologie, Berlin 1971,
s. 270 a pracu autorov Kalenskeho W. G. — Moceka
R. — Léweho B. P.: Politologie in USA, Berlin 1871,
5. 248.
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mativny charakter. Bolo presvedéivym vyra-
zom ideovo-teoretickej zhody Géast-
nikov v teoretickom, ale i prakticko-politickom
pristupe k rieSeniu dlhodobych, ako aj novych
aktudlnych problémov sucéasnej etapy sveto-
vého konfliktu marxizmu-leninizmu a anti-
marxizmu. Nemohlo prirodzene uzavrief riese-
nie problémov, kioré spravidla presahuju
ramec jednej krajiny, resp. jednej komu-
nistickej strany. To sa tyka osobitne proble-
matiky vniutornej spdtosti antikomunizmu a
revizionizmu, ako aj problematiky antikomu-
nistického dopadu a vyvinovych tendencii
maoizmu. K tejto rovine teoretickéno pri-
stupu, ktora prakticky zaznievala vo vsetkych
diskusnych vystupeniach nadvédzujicich na
ustredné referatové vystupenia, pristupuje
rovina tematickoobsahovej zdkladne, potreba
koordinovaného skumania (to sa tyka osobitne
¢innosti komunistickych a rohotnickych stran
socialistickych statov) takych problémov, ako
su otazky nezluéitelnosti marxistickej a anti-
marxistickej ideovoteoretickej interpretacie
vedeckotechnickej revolucie, zmien v posta-
veni robotnickej triedy, problematika politic-
kého systému a pod. K tymto otazkam pod-
netne vystupil s. I. Hraza, (VSP UV KSC),
René Rohan, (Ustav pre filozofiu a sociolégiu),
ako aj dalsi sudruhovia, ktorych vystupenia
bude obsahovat uplny protokol zo sympdzia.

Zavery, ktoré vyplyvaju zo sympozia i pre
nasu vlastnu é&innost, predpokladaju aktivnu
uéast na maximalne integrovanej baze komu-
nistickych stran socialistickych S$tatov, a to
s osobitnym zretelom na

— hlbsie analyzy jestvujicich antimarxistic-

kych Kkoncepcii, ako aj ich vyvinovych
trendov,
— prekonavanie strnulosti a defenzivnosti

nasej vlastnej propagandy pdsobiacej proti
prenikaniu a vplyvom antikomunizmu, ¢o
je dosiahnuteIné tvorivym rozpractivanim
tych problémov, ktoré ako koncepéne na-
liehavé nastolil XIV. zjazd Komunisticke]
strany Ceskoslovenska.

Otakar Mosner

Konference o tuloze véd o &lovéku v kom-
plexni socialistické racionalizaci

V poslednich letech jsme zaznamenali obrov-
sky rozmach v oblasti racionalizace prace.
Qd roku 1970 se racionalizace prace stala u nas
soudasti statni politiky a kromé vieobecného
racionalizaé¢niho hnuti se na riznych stupnich
Fizeni rozviji fada ,racionalizaé¢nich pro-
gramu*.

XIV. sjezd KSC i posledni plénum UV KSC
postavily racionalizaci do popfedi jako hlavni
metodu odhalovani rezerv a zvySovani efektiv-
nosti narodniho hospodarstvi.

Jednou ze zasluznych akei zamérenych
k rozSifeni poznani v této oblasti byla
konference Véda — ¢élovék — racionalizace,
usporadand Psychologickym ustavem UK pod
za§titou rektora university prof. B. Svestky
ve dnech 14.—16. 12. 1971 v Praze. Infor-
mace o konferenci a zejména pfripravovany
sbornik by mély proniknout jak k fidicim
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pracovnikiim a racionalizatorim z praxe, tak
pracovnikd z rozmanitych obor( antropolo-
gickych véd. Stalo se poprvé, Zc se spoleé¢né
seSli fyziologové, lékari, psychologové, socio-
logové, filosofové, organizatoii a racionaliza-
tofi prace, aby z hledisek svych obort a pfi-
tom s védomim nutnosti interdisciplinarni
spoluprace a 1ésné integrace poznatku vsech
véd o ¢lovéku pojednali o tom, jak by mohli
co nejuéinnéji pomoci nasi ekonomické praxi.
Z 216 ucastniku pfednesto 76 odborniki refe-
raty v plénu nebo v nékteré z téchto Sesti
sekei:
1. Obecné a teoretické otazky racionalizace
prace
2. Racionalizace v
spole¢enské praxe
. Vykonnost skupin a organizaci
. Vykonnost jednotlivce
Adaptace a tvorivost
Clovék a technicky systém.

jednotlivych oblastech

DO W

Spole¢ensky vyznam konference byl zduraz-
nén uc¢asti fady oficialnich hosti, mezi nimiz
byli prof. J. Travnicek, ufadujici mistopied-
seda UV NF, prof. J. Sedlak, vedouci oddéleni
skolstvi a védy UV KSC, ing. J. Zahradnik,
mistoptedseda vlady CSSR, dr. J. Havelka,
naméstek ministra prace a soc. véci CSSR, a
dal§i. Mezinarodni védecka spoluprace mezi
socialistickymi zemémi byla dokumentovana
u¢asti prednich odborniki z SSSR a NDR.
Oficialni a mezinarodni Géast na konferenci
byla dakazem toho, jak dulezitou a paléivou
otdzku predstavuje racionalizace Zzivé prace
v rozvoji vdech socialistickych ekonomik.

Cilem konference bylo shrnout poznatky a
zhodnotit metody, jimiZz mohou védy o ¢lovéku
prispét k racionalizaci pracovniho procesu, a
zjistit 1 kadrové a zajmové predpoklady pro
systéemové fedeni otazek lidského faktoru ve
vyrobé. Konference se¢ v nasich podminkach
vyslovila k uvedenym otazkim prave vias,
nebof se stale vice v praxi ukazuje, ze kon-
cepce racionalizace v podnicich, zidvodech a
na jednotlivych pracovistich byva ochuzovana

o nezbytnou ¢ast racionalizaéni éinnosti —
o racionalizaci v oblasti zivée lidské prace.
Tento stav je moZzno prekonat. Konference

prokazala velké praktické mozZnosti, které
u nas maji antropologické védy Kk teSeni
aktualnich ukollt na poli védecké organizace
a racionalizace prace. Soulasné potvrdila, Ze
klicem ke komplexnimu feScni otazek racio-
nalizace prace je systémovy pristup. Z ného
plyne potfeba vénovat pozornost nejen pro-
meénnym, které ovliviuji pracovni vykon
pfimo pfti jeho vlastnim prab¢éhu, ale i viivam,
kleré piedstavuji $irsi lidské, socialni i zdra-
votni souvislosti aktudlniho vykonu a pro-
mitaji se zejména do riznych postoja, do
hodnotové orientace a do pracovni motivace.
Systémovy pristup k racionalizaci zivé prace
proto zahrnuje také ideologickou komponentu.
Je prirozené, ze tomuto systémovému pristupu
je adekvatni vyzkum pracovniho procesu
pomoci poznatki a metod celé fady véd —
fyziologie, mediciny, sociologie, psychologie
apod.



