Postaveni mladeze
v socialistické spoleénosti

T¥idni pFistup k Fefeni otazky mlideZe jako
socialniho problému!

Mliadez je nesporné jednou 2z nejvy-
znamnéjsich strukturnich slozek spoleénos-
ti; spravné reSeni problému mladeze je
dilezitym néastrojem prevence pristich de-
fektl socialnich vztahl. Proto se v pova-
leénych letech ve vSech zemich vénuje
mladezi jako socidlnimu problému, ktery
je vzdy dusledkem prislusného usporadani
socialnich vztaht v dané zemi, znacna
politicka a védecka pozornost. Metodicky
postup jejiho zkoumaéani v8ak zavisi na pfi-
stupu, ktery zvolime k vymezeni katego-
rie ,,mladez*. V socialistickych zemich neni
sporu o tom, Ze pii feSeni otdzek socidlné
politického a kulturniho rozvoje spolec-
nosti z marxistického hlediska musi jit
o pristup tiidni, respektujici socialni od-
lisnosti ¢lent socialistické spolec¢nosti po-
dle jejich tfidni prislusnosti, pri¢emz tyto
odlisnosti trid jako socidlnich struktur
jsou zasadni, relevanini a dominantni.
Pajde proto nyni mimo jiné o to, pfinést
dostatek dikazlt o objektivni spravnosti
a realnosti tohoto tridniho modelu spo-
le¢nosti v nejruznéjsich oblastech jeho
fungovani, napriklad v oblasti mladeze.

Tridni pristup k reSeni otazky mladeze
jako socialniho problému totiz vyzaduje,
aby bylo dokazano, Ze rozdily mezi mla-
dezi a dospélymi uvniti kazdé spolecenské
tiidy — napt. v délnické tridé ¢ v druz-
stevnim rolnictvu, jejichZz svazek tvoii
trridni zaklad politické moci v nasem state,
& v socialistické inteligenci a v ostatnich
vrstvach pracujicich — jsou méné vy-
znamné (popripadé i mens$i) neZ rozdily
socialnich indikaci mezi témito tFidami.
Jde tedy pii reSeni vztahovych problémt
,mladez — spolecnost® o diferencovany
pfistup jak ke spoleénosti, tak k jeji mla-
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dezi podle kritérii socialné-ekonomickych
[8 : 620].

Pravdivost tvrzeni, ze uvnitf socialnich
tfid a ostatnich vrstev pracujicich, které
posuzujeme jako komplexné fungujici so-
cidlni struktury, dochazi mezi jejimi ¢leny,
af se pocitaji k mladezi ¢ k dospélym,
v podstaté k souladu hodnot, potvrdila
fada vyzkumu na8ich i zahrani¢nich. Tak
napiiklad anglické empirické vyzkumy
ukazuji, Ze prameérni patnactileti angli¢ti
chlapci a dévcéata se vice identifikuji se
svymi rodi¢i nez se svymi vrstevniky,
zvlasté jde-li o vrstevniky z jiné spole-
¢enské vrstvy [14]. Ukazuji, zZe ,nékdy
vyjadfovany néazor, Ze adolescenti — obec-
né vzato — odmitaji rodicovsky vliv, se
nepotvrdil®. Rada dalsich zapadnich vy-
zkuma rovnéz uvadi v pochybnost dosti
¢asto uvadény predpoklad, Ze pozdni ado-
lescence je obdobim, ve kterém rodice
rapidné ztriaceji vyznam jako referenéni
osoby v Zivoté svych déti, napf. u univer-
sitnich student [9].

Také nékteré ceskoslovenské vyzkumy
potvrzuji uvedené skute¢nosti. Tak na-
priklad pii reprezentativnim vyzkumu pat-
nactileté mladeZe v souvislosti s volbou
povolani (v roce 1965 v Jihoéeském kraji
a v roce 1966 v hlavnim mésté Praze)
bylo zjisténo 91 --93 ®, ptipadi, kdy v obou
zkoumanych oblastech rodi¢e souhlasi
s profesiondlni orientaci svych déti, ze
tedy ve védomi rozhodujici vét$iny ado-
lescentl se neobrazi rozpor mezi vlastni
volbou povolani a postojem rodich. Plati
to v obou oblastech, a to bez ohledu na
odlisnosti socidlni pozice rodi¢i v obou
oblastech a bez ohledu na odlisnosti voleb
povolani. Hodnotovy vztah rodi¢d a jejich

1 Tato studie navazuje na autorovua stat Metodo-
logické otdzky soctologickych vyzkumu mlddeZe,
uvefejnénou v Sociologickém dcasopise, 1971, &. 4, s.
402, v niZz byla zminéna potfeba prozkoumat prin-
cipy a ptedpoklady k vyivoteni otevieného dyna-
mického modelu mladych generaci, ktery by podéital
s mlade?f jako s aktivhim subjektem spole¢enského
dénf, ktery by v souladu s dosavadnim stupném
jeji socidlni & mentdlni zralosti stdle kvantitativné
a kvalitativné rozmnoZoval participaci mladych ldi

na socialistickém roezvoji pronikavych spoledenskych
zmén, na socialistickém utvafeni nasich hospodaf_
skych pomeéru 1 na rozvijeni socialistické kultury
vieho naseho Zivota [2 : 415]. Nyni ve sjezdovém ro-
ce Soclalistického svazu mladeze, v némZ bude pfi-
jat dlouhodoby plan hlavnich ukol na3i miladez-
nické organizace, tvotici nedilnou soudast pldnovi-
tého rozvoje celé nadi socialistické spolednostl, je
tato problematika zvlA§té zAvaZna.
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déti je tedy ve zkoumanych faktorech
skute¢né projevem konsensu, nikoli kon-
fliktu. Tomu odpovida i dalsi zjisténi, Ze
pri utvatreni predstav o povolani po ckon-
¢eni zdkladni devitileté skoly hraji ve veé-
domi vétiiny mladistvych v obou zkou-
manych oblastech nejvyznamnéjsi roli
rady a nazory, tedy i hodnoty obou ro-
di¢h nebo jednoho z nich. Tato kategorie
vlivii se ukézala u adolescenti obou po-
hlavi nejcetnéjsi; pfitom je v ramci obou
oblasti relativné cetnéjsi u hochll nez
divek. Nejvice Zakti obou pohlavi uvadi
v obou oblastech vliv obou rodié¢l; pokud
se uvadi vliv jen jednoho z nich, hraje
u hochu vétsi roli vliv otce, u divek na-
opak vliv matky, coz souvisi s citovymi
vztahy nadeho spoleenského Zivota [5: 31].

Jiz z téchto skute¢nosti mGZeme soudit,
ze mladi lidé prevazné pokracuji ¢ chtéji
pokracovat v cesté, jejiz zaklad vytvorili
pro né jejich rodi¢e ¢i star$i piislusnici
spoletenské vrstvy ¢i tfidy, s niZ nejin-
tenzivnéji komunikuji. Je to patrnoiz dal-
s$iho naseho zjisténi: Soucdasti uvedeného
vyzkumu o volbé povolani bylo zjistit,
jak je rozdélen puvodni zajem absolventil
9. tiid ZDS ve zkoumanych oblastech
o praci (podle jednotlivych ¢innosti ¢éi vy-
robnich obori) a o studium nezavisle na
dosazenych vysledeich rozmisténi. Nejvétsi
rozdily pri komparaci wudaju ziskanych
z obou zkoumanych oblasti se jevi ve vol-
bé dalsiho studia. Duraz prazskych déti
na dalsi studium je vice nez dvojnasobny
nejenom v primé volbé vybérovych skol,
ale i ve vyrobnich oborech. Tak napriklad
zajimava je shoda volby oboru ,,potravi-
narstvi“ (vyroby 1 sluZeb), ktery Zaci
v obou zkoumanych oblastech dobfe znaji,
vyjadiena 0,39, volby hochut a 1,2 %, vol-
by divek shodné v obou oblastech. Avsak
rozdil je opét v tom, zZe prazské déti kla-
dou pri volbé tohoto povolani vétsi diraz
na odborné studium, zatimeco jihodeské
déti na odbornou préaci; podobné je tomu
v dopravé a dalsich vyrobnich oborech
[3:7].

Vzhledem k tomu, co jiz bylo feéeno
o vlivu rodiny a jejich hodnot na jeji
mladé ¢leny, muZeme mluvit o tfidnim
konsensovém (souladném) modelu mladeze
prisluinych tfid a vrstev pracujicich,
v némz mladi lidé jsou specifickou a orga-
nickou 2zvldstni ddsti téchto skupin (trid
¢i vrstev), podriujicich i (kazda pro sebe)
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charakteristiku obecného celku, utvareji-
ctho kontinuum znaka téchto tfid d&i
vrstev. V kazdé takto strukturované tiridé
¢i vrstvé pracujicich dochazi k integraci
systému hodnot, vztahi ke spolecenskému
zivotu a ekonomickym procesim i k inte-
graci pristupt k principim svétového na-
zoru ve vékové diferencovaném svété mla-
dych a dospélych.

Diukaz o uskutednovani této integrace
obou diferencovanych svéth podavaji opét
zapadni sociologické vyzkumy, napiiklad
vyzkum politické aktivity vysokoskolské
mladeze. Vyzkumy v Anglii dokazaly, ze
étyri z péti mladych politickych aktivisti
pochazeji z rodin se zaznamenanou poli-
tickou aktivitou, sedm z kazdych deviti
podporuje tutéZ politickou stranu jako
jejich wvétSinou politicky aktivni rodide.
Ale i pri vyzkumech v socialistickych ze-
mich se setkavame se stejnymi vysledky.
Tak napriklad v polském vyzkumu Mistni
sprdva v Polsku bylo zjisténo, Ze 33,89
otch nynéjsich vedoucich politickych ¢&i-
nitel bylo politicky éinnych, z &ehoZ se
usuzuje, Ze tradice politické aktivity v ro-
diné je duleZitou determinantou pro poli-
tickou aktivitu mladé generace, pritemz
»polsti mistni vedouci ¢initelé vykazuji
vzestupnou vertikdlni mobilitu ve srovna-
ni se svymi otci, pochazeji z rodin s po-
litickou tradici, maji vysoké vzdélani a
pomérné stdlé vzorce Zivotnich drah*
[12 :53-T71].

MiuiZzeme tedy zobecnit, Ze také hodno-
tovy svét mlddeZe je t¥idné diferencovdn.
Koreny hodnot lezi totiz v komplexu lid-
ského Zivotniho procesu, v prirodné lid-
ském déni, v lidskych ¢innostech, jimiz
se lidé na tomto déni podileji [7 :68].
Z tohoto poznatku vyplyva pak rada du-
sledkt napfiklad pro organizaci mladeZe
a pro vychovnou praci s mladezi. Tu mu-
sime strukturovat tak, aby ono pfirodné
lidské déni a lidské ¢innosti bylyv spravné
motivovany a rozvijeny, aby aktivita dil-
¢ich mladeznickych struktur byla v soula-
du s jejich lidskym Zivotnim procesem, Usili
KSC, vyjadiené v rezoluci XIV. sjezdu
strany, sbliZzovat délnickou tridu, druzstevni
rolnictvo. socialistickou inteligenci a ostat-
ni vrstvy pracujicich spocivad pak v tom,
postupné sjednocovat a upeviiovat jednotu
lidu na zakladé marxisticko-leninské ideo-
logie, na zakladé materialistického svéto-
vého néazoru, coZ se mimo jiné ¢i prede-



v8im tyka sjednocovani tfidné diferenco-
vaného svéta téch hodnot, které vytvareji
podstatné znaky socialismu podle marxis-
tické hierarchie norem socialistické pre-
mény spole¢nosti. ‘

Sociopoliticky profil nasi dnesni mlddeZe
je tedy ddn dynamickym (éinnostnim) mo-
delem tfidné diferencovanym, jehoZ so-
cidlni aktivity uvnitr¥ kaZdé fungujici so-
cidlni struktury jsou zaloZeny na souladu
hodnot uzndvanych jejimi éleny.

Avsak takto pojaty model s vyluéné jen
socialné strukturovanymi
¢enské diferenciace mneni je§té modelem
komplexnim, ktery by vystihoval napfi-
klad problémy socidlnich zmén v procesu
vymény generaci. K tomu je tieba — jak
jsme se jiz zminili vplredu — wvzit v Uvahu
také vékové diferemcovany svét mladych
i dospélych v téze spole¢enské tiidé d&i
vrstvé pracujicich. V kazdé spoletensko-
-ekonomické formaci, a tudiz i v socialis-
tické spoletnosti, existuji kromé tfid (so-
cialnich skupin), které se postupné vytvo-
rily na zakladé spolecenské délby prace,
téz skupiny, které se formuji a funguji
na jiném zakladé. Pro poznavani rtznych
sfér socidlni struktury v kazdé jednotlivé
spoledenské tridé (skupiné) hraje vék ¢lo-
véka ulohu dulezitého sociologického na-
stroje. Na pozadi tridniho pristupu k ana-
lyze socialni reality muZeme tak v ramci
ontogenetického vyvoje jednotlivet resit
problémy vyplyvajici z nerovnomérného
rozdéleni socidlnich roli v dané socidlni
skupiné mezi lidi rizného véku [6]. Uvnitf
spoleCenské struktury kazdé jednotlivé so-
cidlni tridy ¢i vrstvy pracujicich muzeme
tedy definovat mladez jejim biologickym
uréenim, tj. jako vékovou skupinu. Socio-
logicka analyza vékové homogennich sku-
pin ve vztahu k socidlni struktuie, v niz
jsou tyto skupiny vytvareny, tj. zkoumani,
za jakych strukturnich podminek vytva-
teji mladi lidé skupiny, vedla ke wvzniku
sociologické analyzy véku. Jejim prvnim
ukolem je stanovit vékové hranice, jimiz je
spole¢nost rozdélena na tii hlavni velké vé-
kové skupiny (déti, mladez, dospéli), které
se uvnitl’ podle raznych hledisek dale di-
ferencuji. V nas8i marxistické literature
zatim neexistuji sociologické prace, které
by se hloubgji zabyvaly problematikou
vékového rozvrstveni spoleénosti a caso-
vym vymezenim jednotlivych vékovych
socidlnich skupin. Existuji jen vysledky

faktory spole- -

vyzkumt z hlediska biologického a psy-
chologického, které v sociologii nemizeme
piehlizet, i kdyZ ovSsem pro posuzovani
vyznamu a socialnich roli rtznych véko-
vych skupin v socidlni struktuife maji
stézejn{ vyznam kritéria spoletensko-eko-
nomickad, tj. vymezeni hranic procesu spo-
lecensko-ekonomického osamostatiiovani a
stabilizace samotného socidlniho postaveni
(statusu) jedinct. Pri studiu téchto otdzek
jsme v hromadném socidlnim meérFitku
(praméru) dosli k tomuto sociologic-
k é mu vymezeni: Sociologicky vék mlda-
deze jako vékové socidlni skupiny je ddn
obdobim leZicim mezi dobou zaédtku jejiho
spoleéensko-ekonomického zrdni, zavrieni
mentadlnitho riustu a dosaZeni pohlavni zra-
losti ¢lovéka a dobou dosaZeni jeho spole-
censké zralosti; na vékové $kdle dnesniho
¢lovéka je to obdobi mezi 15. a 30. rokem
jeho véku [1 :193].

O vékovém obdobi, v némZ se mladi
lidé v socialistickém Ceskoslovensku za-
¢lenuji do pracovniho procesu a prestavaji
byt zavisli na rodi¢ich, podava piehled
Statistickd rodenka CSSR za rok 1963
(s. 66), z niz vyjimame pro osoby ekono-
micky neaktivni:

. Zévisli na Ziviteli
Vékovi skupina
muzi 9, | Zeny 9

0—14 85,83 51,96
15—19 12,56 6,53
20—24 0,96 3,73
25—29 0,13 5,21
3034 0,08 5,44
70—-74 O,l.)3 1.27
75 a vice 0.06 0,50
nezjisténo 0,06 0,06
Celkem 100.00 100,00

Z piehledu je patrno, Ze teprve ve véku
kolem triceti let dochdzi u nas k uplnému
ekonomickému osamostatnéni mladych lidi,
(zvlasté muzh), k jejich nezavislosti na Zi-
viteli; §koda, Ze Federalni statisticky urad
nyni jiz tento ukazatel a jeho dynamiku
nesleduje.

V ramci sociologické analyzy véku se
vénuje pozornost také populaénim wvéko-
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vym pyramiddm, a to jejim zakladnim JiZz z tohoto prehledu je patrno, Ze za-
(déti), stiednim (mladez) a nejvyssim (do- kladna vékové pyramidy je zviasté v CSR
spéli; stafi) ¢astem, z nichz lze soudit na velice Uzka, vékova pyramida je defor-
regulaci prechodu mladych lidi do svéta movana; jediné na Slovensku je spravny
dospélych. Z udaji Statistické rofenky tvar populaéni pyramidy jesté zachovan.
CSSR za rok 1971 (s. 102) o vékovém slo- Rozdily v grafickém vyjadfeni vékovych
zeni obyvatelstva nageho statu k 31. XII. pyramid dnesnich whrangch populaci
1969 jsme zpracovali ¢iselny podklad pro v CSR a SSR ukazuje obrazek ¢. 1.
vékovou pyramidu dnes$ni nasi populace:

Muzi % Zeny ¢, Celkern 9,

Vékové skupina
¢SSR CSR SSR 0SSR (SR SSR USSR CSR SSR

Déti 0— 14 24,41 22,53 28,44 22,19 20,22 26,60 23,27 21,34 27,51
Mlédez 15629 25,65 25,85 25,24 23,65 23,46 24,07 24,63 24,62 24,65
Dospéli 30— 59*) 19,00 19,08 18,86 18,40 18,18 18,87 18,69 18,61 18,86
16,45 17,14 14,95 16,97 17,70 15,36 16,73 17,43 15,16
Stari 60— 74 12,13 12,91 10,42 14,65 15,88 11,91 13,41 14,44 11,17
Piestarli 75 a vice 2,36 2,49 2,09 4,14 4,56 3,19 3,27 3,56 2,65
Absolutné 7046630 4805230 2241400 | 7398671 5102428 2296243 (14445301 9907658 4537643

*) Aby byla umoznéna komparace s vékovymi skupinami ,,d&ti** a ,,mlédez*, je vékovd skupina ,,dospéli*
rozdélena na dvé podskupiny, prva o vékovém rozpdti 30— 44, druhd 45— 59.

Obr. 1: Vékové pyramidy dnesnich thrnnych populaci v CSR a SSR.
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Je z ného patrno, ze v CSR dnes jiZ ne-
1ze mluvit o vékové pyramidé; vékové roz-
déleni populace se zde spiSe podoba ,,slou-
pu®, ktery pozdéji ztizi spravny vybér
a posloupnost v obsazovani pozic dnesnich
lidi ve véku mezi ¢tyriceti a padesati lety.

Vék také predstavuje jeden ze silnych
a podstatnych spojovacich ¢lanktd mezi
osobnostni strukturou jednotlivetl a socidl
ni strukturou prislusné spoleéenské skupi-
ny ¢i tiidy, i kdyZz z marxistického tfidniho
pojeti dominantni vyznam tu maji rozdily
socidlni, nikoli zvlastnosti vékové a biolo-
gicko-psychologické. Tak napiiklad mar-
xistické pojeti seberealizace ¢lovéka, které
piihlizi ke véem fazim rytmu ¢lovéka v mo-
derni spole¢nosti, spatfuje podminku sebe-
realizace ¢lovéka nejen v utvareni a rozvoji
volného ¢asu (tj. v mimopracovnim pro-
cesu), ale zaroveili v takovém uplatnéni
¢lovéka ve spole¢enském pracovnim pro-
cesu, které by zejména zde umoZriovalo
jeho seberealizaci. Kromé toho oddélovani
téchto dvou =zakladnich faktord vyvoje
¢lovéka (faktoru biologického — vlivi ge-
netickych — a faktorta prostiredi — viivi so-
cialnich), aniz by bylo brano v uvahu
jejich vzajemné ovliviiovani a navaznost,
je pozustatek pedologického pristupu, kte-
ry je z hlediska marxistické metody od-
mitan. Z marxistického metodologického
hlediska spolecenskych véd je totiz rozho-
dujici. Zze wvyvoj lidského sebeuvédoméni
probihd pod vlivem interakce ¢lovéka s ob-
jelctivnim svétem, napriklad se svétem dil-
ny, zavodu. se svétem rodiny, jejich svazku
a vnitinich vztahl, se svétem Skoly, obce
apod.. a nedéje se pouhou ,,projekci téchto
vztaha [11 : 103]. Védecky piistup k témto
otazkam je piistup geneticky, ktery klade
daraz na vzajemny (obapolny) aktivni
vztah (interakci) jedince a prostiedi; kazda
zevni vlastnost ¢lovéka je dédiéna a vlivem
prostredi ziskana zaroven. Rozvijeni vlast-
nosti, aktivit, ndzori a chovani ¢lovéka se
pak déje v ramci kazdé socialni skupiny
spoluplisobenim vnéjsich i vnitinich éinite-
la. Tento ontogeneticky vyvoj ¢lovéka pro-
bitha wuwvnité jednotlivych struktur podle
tychz zdkonu, ale zaroven v kazdé kvalita-
tivné odlisné strukture (skupin&) na jiné
urovni.

Stupné dosazené socidlni zralosti jsou
tedy rozdilné podle toho, o jakou socialni
skupinu jde. Pfi na8icl vyzkumech mentél-
niho zrani ¢lovéka bylo zjisténo, Ze i kdyz
ve viech spolefenskych vrstvich mentalni
zrani probiha zakonité podle kiivek téhoz
druhu (jde o tzv. rustové krivky, které jsou
esovitého tvaru), prece jen uroven, v niz
krivky probihaji, je pro kazdou spolecen-
skou vrstvu jina. Tak naptiklad déti na
ZDS, jez se pozdé&ji zaradi do spoledenské
vrstvy oznadené ,inteligence® (coZ vystiz-
néji znamena ,,dusevni pracovnici“, které
charakterizuji pozdéji v praktickém Zivoté
¢innosti dusevniho a tviréiho charakteru
na useku védy a techniky, fizeni, spravy
a odbornych sluzeb v nevyrobni sféfe), se
v hromadném socidlnim méritku (pramé-
ru) nejprve (jiz ve 13 letech, tj. v 7. tridé
ZDS) diferencuji od ostatnich zakt ZDS
v reaktivni pohotovosti (v tzv. mentdlnim
éase MC), ktera v daldim vyvoji u nich vy-
razné vzristd; o rok pozdéji (ve 14 letech,
tj. v 8. tfidé ZDS) zaéinaji podavat vyssi
mentdlni vgkon MV neZz jejich spoluzaci
a teprve v 15 letech (tj. v 9. tfidé ZDS)
se zacnou diferencovat i v rozsahovém
faktoru B, tj. v kvantitativnim poétu
uspéchll, kterych v du8evni praci dosa-
huji. Tedy teprve v 15 letech za¢ind u déti
schopnych pozdéjsi tviréi prdce komplex-
ni diferenciace jejich mentdlnich schop-
nosti, které je moZno vychovné, zvlasté
metodicky vyuzit. Tento védecky presny
a novy pohled na ontogenezi dusevnich
schopnosti ¢lovéka na jedné strané potvr-
zuje spravnost socialistické idey jednotné
Skoly pro déti do 15 let, na druhé strané
viak upfesniuje snahy po podpoie indivi~
dudlniho rozvoje déti v zakladnich deviti-
letych 8kolach.? S jesté silnéj$im vlivem
socialniho prostiedi se pak setkdme v urov-
nich mentalniho zrani jednotlivych spo-
le¢enskych vrstev po 15. roce véku jejich
prislugniki, kdy se mladez rozdéli na pra-
covni mista, do uc¢novského poméru a na
razné vybérové Skoly [4].

Zjistili jsme, Ze mlada generace jednot-
livych socialnich trid a spoledenskych
vrstev se v mnoha ohledech pokousi Zit
v souladu se souhrnem tradiénich hodnot,
které vytvorily generace starsi, predevsim

? Napiiklad pokud jde o mentdini das, dosahuji
14leté détl, které se pozdéli zaradi do spoletenské
vrstvy du8evnich pracovnikl, standardni normy 700
proti normeé celé spolednosti 727; 15leté dosahuji

normy 640 proti celospoletenské normeé 689. Tento
rozdfl narustd aZ do 30. roku véku respondentu, kdy
celospoletenskd norma mentalniho ¢asu je 576, za-
timco norma inteligence ¢&ini 448.
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jejich rodi¢e. AvSak hodnoty se s dobou
méni a vyvijeji jako vSechno na svété.
Takzvané ,,vééné hodnoty“ zustavaji hod-
notami v nejruznéjsich dobach tehdy, na-
leznou-li kladny pomér k nové dobé. Véc-
né jsou — napt. kulturni hodnoty —
tehdy, jsou-li schopny stdle nové a nové
se obnovovat, objevovat se v novych a
novych formach a plnit nové a nové po-
slani [10 : 38]. Kazda doba si sama pro-
séva urcité hodnoty a vytvari nové, s ni-
miz se mladi lidé se smyslem pro vSechno
nové a pokrokové zpravidla ztotoznuji.
Nekdy vsak starsi generace tyto zmény
nepostirehnou ¢i nechtéji z nich vychazet
ve svém zpusobu zivota; to pak vede
k napéti ve vztazich mezi generacemi, aniz
by vsak jeho soucdasti byl artagonicky
pomér napriklad k rodi¢cim. V tfidné an-
tagonisticky rozdéleném svété, ktery nas
obklopuje, musime ovSem pocitat také
s opozici mladych i dospélych vaéi socia-
listickym hodnotam. Ta je logickym vy-
razem probihajictho zapasu dvou tiidné
protikladnych spoleéenskych systémi. Pro-
to nas komplexni tridné diferencovany
model mladeze musi v Zivotnim stylu mld-
deZe kazdé ze spolecenskych trid a vrstev
dobre odlisovat to, co je tradi¢ni, a to, co
je nové. Rozpracovat principy dnesniho so-
cialistického zivotniho stylu mladych lidi
se zretelem k potrebam formovani socia-
listického c¢lovéka je naléhavym ukolem,
pired nimz stojime. Ke splnéni tohoto uko-
lu vyzyva i rezoluce XIV. sjezdu KSC,
v niz se o tom pravi: ,,V zadjmové Cinnosti
spolec¢enskych organizaci povazZuje strana
za zvlast vyznamny ukol ptispivat k for-
movani socialistického zZivotniho stylu,
k vsestrannému vyuzivani volného ¢asu
pracujicich a mlédeze, k uplatnéni jejich
ruznorodych zajmu.“

Posledni otazka, na niz musime dat ale-
spon ¢astetnou odpovéd, se pri zachovani
tridné diferencovaného modelu mladych
generaci tyka jednoty mlddeze a jeji jed-
notné organizace, jiz je Socialisticky svaz
mlddeze. Mys$lenka sjednoceni mladeze je
prijimana kladné; postupné sbliZovani dél-
nické tridy, druzstevniho rolnictva, socia-
listické inteligence a ostatnich vrstev pra-
cujicich bude pro intenzitu ideového
sjednoceni vytvaret stile dokonalejsi pred-
poklady. Problém mladeze jako jednotné
spole¢enské skupiny muze byt ovSem spa-
tfovan jen v téch aspektech (faktorech),
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které z mladych lidi vSech spolecenskych
tiid a vrstev pracujicich jednotnou struk-
turu vytvareji. V téchto otazkach musi byt
také organizace mladeze jednotna. Avsak
v téch faktorech, v nichz se jednotlivé trid-
ni struktury mladeze a jejich substruktury
odlisuji (diferencuji), nemuze jiz byt prace
s mladezi jednotna, nema-li byt zadouci
jednota formalni, vedouci k upadku ini-
ciativy a nakonec k zaniku organizace.

Tridni typ organizace vyzaduje, aby byl
splnén predpoklad, jak jiz bylo uvedeno,
ze rozdily intenzit podstatnych (relevant-
nich) faktor socialnich indikaci mezi trid-
nimi strukturami mladeze a dospélych
budou vyznamneéjsi (a vétsi), nez jsou roz-
dily intenzit tychz faktori wuwniti téchto
struktur mezi mladezi a dospélymi. Aby-
chom platnost uvedeného predpokladu
experimentalné potvrdili, obrafme se opét
k vyzkumu mentalniho zrani ¢lovéka, ne-
bof mentalni schopnosti vytvorené a
strukturované vlivy endogennimi a exo-
gennimi jsou faktorem pro vyzkum lidské
osobnosti nesporné nejpodstatnéjsim. Stan-
dard vékového prubéhu dvou zdkladnich
slozek (mentalniho ¢asu MC, bodového po-
¢tu uspéchu B), jimiz je utvaien obraz
mentdlni kvality na$i populace, charakte-
rizovany rezultantnim kvocientem men-
talni zralosti IQR:;, podava obrazek ¢. 2.
Je z ného patrno, ze standardni obdobi
vysledného mentalniho wvzrustu IQRg je
prakticky ukonceno ve dvaceti letech; do
dvaceti let ¢lovék v podstaté dosdhne té-
lesné i duSevni zralosti a vstupuje do
obdobi mladého muze nebo mladé Zeny,
ctava se ,,animo et aevo maturus® (du-
chem i vékem zraly) [13 :131]. Avsak ne-
ma jesté dostatek zZivotnich zkuSenosti
a Cast mladeze (napr. vysokoskolsti stu-
denti) neprosla jesté obdobim socioprofe-
sionalni piipravy; socidlni zrani neni tedy
jesté ukonceno.

Co je vSak na pripojeném obrazku zcela
nové a rozhodujici pro uvahy o mental-
nim zrani c¢lovéka, to je vékovy prubéh
komponent mentalniho zrani ¢lovéka, ji-
miz jsou rozsahovy faktor duSevnich
schopnosti (mérfeny poc¢tem uspésnych bo-
da B) a casovy faktor vyjadiujici reaktiv-
ni pohotovost (mérenou poétem sekund
mentalniho ¢asu MC). Zatimco zhruba
v 16 letech standard rozsahového faktoru
vstupuje do obdobi relativni stabilizace
(viz o tom podrobnéji lit. 4), standard
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Obr. 2: Vékovy prubéh mentdlnich kvalit nasi soucasné populace.
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mentalniho ¢asu ¢lovéka dale vyznamné
klesa a vstupuje do stabiliza¢niho obdobi
zhruba az ve 30 letech véku ¢lovéka. Tato
podstatnd odlisnost zmén obou faktord,
méricich mentalni schopnosti élovéka v da-
ném véku, exaktné vysvétluje individuding
odli$nosti lidského jedince, které bychom
méli znat a prihlizet k nim napiiklad pii
rozhodovani o volbé povolani mladych
lidi, coz se az dosud nedéje. Jde totiz
o faktory, které vyrazné odrazeji kvalita-
tivni stranky (vlastnosti) osobnosti.

Standard IQRg rezultanty takto utvare-
ného modelu mentalniho zrani ¢lovéka
(nazyvame jej kvocient mentdlni zralosti)
prochazi obdobim relativni mentalni sta-
bilizace ve vékovém rozpéti od 20 do 30
let, nacez nastupuje doba regresivniho
mentalniho starnuti. PonévadZz standard
sociologického véku mlddese je také ohra-
ni¢en vékovym rozpétim 15—30 let, jak
jsme uvedli vpiedu, jsou rozdily v men-
talnim vyvoji jedineli patficich uvnitr
kazdé socialni struktury do vékové sku-
piny ,,mladez“ a do vékové skupiny ,,do-
speli“, tj. vékové rozdily na krivkach
mentalniho zrani, dosti malé a kvantita-
tivné (statisticky) nevyznamné.

Jina situace v$ak nastava, sledujeme-li
zmény tychz faktori u homogennich vé-
kovych skupin ¢ jednotlivell, ktefi patii
k riznym socidlnim skupinam (tridam) ¢éi
k raznym spoletenskym vrstvam. Pak
obdobné krivky mentilniho zrani probi-
haji jiz od zakladni devitileté Skoly na
riznych urovnich, jak jsme na tyto zmény
jiz upozornili v souvislosti s diferenciaci
mentalniho zrani zakd na ZDS. Pravé tak
byla v. ruznych vyzkumech z pracovni
sféry potvrzena neadekvatnost véku sa-
motného pfi rozhodovani o tom, ke které
generaci miiZze jedinec patrit. Clenové
tychz vékovych skupin vykazuji napiiklad
sva nejproduktivnéjsi obdobi v intervalech
ptesahujicich i do ruznych desetileti.
Viechny tyto diference homogennich vé-
kovych skupin mezi prisluSnymi urovné-
mi sledovanych jevl (napf. mezi kfivkami
mentalniho zrani), vyvolané pFedevsim
vlivem prostredi, pusobenim instituci a
prislusnosti ¢i pobytem v rliznych social-
nich strukturach (skupinach), jsou kvanti-
tativné vyznamné a mnohem vétsi nez
diference vékové napiiklad na rozhrani
sociologického véku ,mladez — dospéli®.
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Av3ak pravé opacna je situace ve zmi-
nénych diferencich v socialni vékové vy-
mezené skupiné ,,déti“, zahrnujici jedince
do 15 let véku. T kdyz se v tomto véko-
vém rozpéti socidlni (exogenni) vlivy (kte-
ré ani zde nelze odlou¢it od vlivil endo-
gennich) také projevuji, a to v nékterych
individualnich pfipadech i velmi inten-
zivné, jsou presto standardni diference
v urovnich intenzit jednotlivych faktort
(tj. opét mezi jim odpovidajicimi krivka-
mi) v hromadném socidlnim meéritku (pra-
méru) mnohem mensi (a méné vyznamné)
nez diference tychz faktortt v tychZz ho-
mogennich vékovych skupinach uvnitf
téchto skupin (tj. opét na jim odpovidaji-
cich krivkach), a to proto, Ze ve vékovém
rozpéti socidlni skupiny ,,déti“ je ontoge-
neticky vzrist a pokles dialekticky proti-
kladnych biologicko-psychologickych rus-
tovych faktord B, MC ohromny (viz obra-
zek ¢ 2). I kdyz tFidni vlivy pusobi tedy
i ve vékové skupiné ,,dé&ti“ a reguluji zde
strmosti (sméry, smérnice) linearniho roz-
voje, nejsou v tomto vékovém rozpéti pie-
vadujici. Prevazujici roli v odlisnostech
déti sehravaji od narozeni zhruba do 13
let (viz vpiredu o Skolni diferenciaci)
faktory biologicko-psychologické. MuZeme
tedy prijmout za prokazané, Ze vliv so-
cializace postupné nariistd s vékem; pre-
vdiné tiidntho charakteru nabyvd a2 v so-
cidlni skupiné ,mlddez“ po 15. véku jejich
pfislusnikai.

I kdyz uvedené priklady spise jen na-
znacuji nez vycerpavajicim zpusobem do-
kazuji védeckou spravnost a adekvatnost
tridniho pfistupu k interpretaci spolecen-
skych jevll v socidlni skupiné ,mladez®,
povazujeme piedpoklad diferencované spo-
le¢nosti pri hleddni sociopolitického pro-
filu nasi mldadeze za spravny. Mlddez je
tedy welkou wvékovou socidlni skupinou,
nebo téZ socidlni skupinou vékové vyme-
zenou, t¥idné diferencovanou, se socidlné
se riznicim systémem hodnot a Zivotnim
stylem, s tFidné diferencovanymi zdjmy a
aktivitami, pFicemZ tFfidni rozdily jsou
proti ostatnim (nap¥. vékovym, tj. biolo-
gicko-psychologickym) odlisnostem domi-
nantni. Proto je spravné, kdyz mladez
zemédélska rozviji svidj Zivotni styl a sveé
specifické poslani v socialistické spoleé-
nosti, stejné jako kdyZz mladez délnicka,
studentska a ostatni rozviji své aktivity
inspirovana ideami socialismu, aplikova-



nymi na prostiedi, v némz Zzije, pracuje
a travi volny d&as.

Socialistickd mladez je vsak zaroven
jednotnd, a to nejen uvnitr socidlnich t#id
a vrstev pracujicich, ale i v rdmci makro-
struktury, a to v téch socialistickych a ko-
munistickych  spolecenskych hodnotdch,
jako jsou védecky svétovy nazor, védecka
pravda a spoletensky pokrok, odbornost
a vzdélani, socialisticky pomér k praci, so-
cialistickd moralka, zdravi a télesny rozvoj
dlovéka; v politickych aktivitach, jako je
aktivni usili o zabezpeceni svétového miru,
pomoc vietnamskému lidu apod., které ji
sjednocuji. V nich, v jejich jednotném roz-
vijeni (opét pfi metodické diferenciaci po-
dle veéku) je také hluboky smysl existence
jednotné organizace mlddeZe v nasi socia-
listické republice.

Prozkoumani sociopolitického a odbor-
ného profilu tiidné diferencovanych véko-
vych skupin mladeZe je ukolem prislus-
nych védnich disciplin. Puajde pritom
kromé stanoveni odborného zaméreni
osobnosti piedevéim o urceni dimenze
filosofické, sociologické a psychologické.
Splnénim této védecké angaZovanosti by-
chom podstatné piispéli k dalsimu rozvoji
a upevnéni socialismu, nebot bychom tim
poskytli vedoucim politickym 1 statnim
¢initelam zaklad pro marxistické formo-
vani mladych socialistickych generaci ne-
jen pritomnych, ale zvlasté budoucich.
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Pesome

Karyna @.: [Tonoskenne M0J0/1€3k1 B COUHAAACTH-
gecKoM oduecrse

ABTOp C03j1aeT KJIACCOBYIO JINEAMIYCCKYIO MOJIedb
MWIOABIX HOKOJCHUH Ha OCHOBE apryMCHTAallMH,
YTO PASJIMYIA MEK/Y MOJOJEKBI0 I B3PUCJIBIMHU
enympu Ka)k1oro oOlIeCTBEHHOrO Kaacca, Hamp.
B pado9eM KJjacce, B KpeCTbAHCTBE KOONEPAaTIBOB
I B CONHAJINCTHYCCKOIT NHTeJINIEHIUTH I B 0C-
T@JbHBIX CJHOHX TPYAMINXCA, ABIAITCA MEHee
3HAYNTCABLHBIMI, YeM PasJityilad COMAJILHEX HH-
ANRAL aexcdy 3THMH KjaaccamMi. On npnBoguT
pAL TCCJeIOBAHII M3 COIMAJHCTINCCKIX I Ka-
NHTATHCTHYECKHX CTPaH, HTOTH KOTOPBIX MOJI-
TBepP:K;1A10T, 4TO OTHOIOCHNE LEHHOCTHBIX OplieH-
Tauuii pojuTeseil it HX jgereil ABaIAercs B M3y~
yaeMBIX QaKTOpax HpOABIEHOEM COIJaclisd, a He
KOH(QJIIKT4, 11 4TO, CJIEHOBATENbLHO, MOJO;ibe
O APOJONKAIOT M KeNalnT NpPOFoKATh
OyTh, GCHOBY KOTOPOTO CO3;1adH PO;UITeTIN WJH
cTaplie WIeHk 001MecTBCHHOI0 CA0S MU Kjacca,
¢ ROTOPRIM OHI DOJNEPKHBAIOT CAMYIO HTHTEHCHB-
Hy koMMmyHnKanmo. Taknm ofpasoM, Mup ieH-
HOCTell MOJIOAEKN KiaaccoBo TnddepeniposaH,
TaK KaK OCHOBBL LEIHHOCTel JIesKaT B KoMILIeKCe
4eJI0BCYECKOID JKIIBHEHLOTO Ipoliecca, B ecTe-
CTBCHUO-YEJOBCUECKOIT KNI, B YCJOBCYCCKHX
JCHATENLHOCTAX, MPH MOCPECTBE KOTOPHIX JIOXH
B 3TOM npouecce y4dactsyior (Mapkc).

Tark#e B oTHONIERANN goapacmuo dupdepenyu-
posaiiozo Mupa MOJIOIBIX If B3p0CJII)IX MRl MOMKECM
ONPCIeINTh MOJOJEKD TPH OMOIIL ee Orojgorn-
YOCKROTO HAa3HAYeHNsA, T. €. KaK BO3PACTHYIO rpyl-
ny, B KoTopoil 0HTOreHeTHIeCKoe pasBHTIle 4eso-
BeKa ABJACTCA ONAThH KJaaccoBo nuddepennnpo-
BarROLIM. [leJio B TOM, 9TO BHYTPH OTICTBLEBIX
CTPYKTYP OHO TPOXOJHT B COINACHII C OJITHAKO-
BLIMII 3aKOHaMH, BO OJBOBDPEMEHHO B KaiIofl
KaveCTBEHHO OTIHYAMINEIICH CTPYKTYpe (rpynne)
Ha IPYroM ypoBHe. ABTOD JIOKa3bIBaeT 3T0 yTBep-
JKJIeHIIe IIPH DOMOINH 9KCOEPHMeHTAJLHO YCTa-
HOBJICHALIX CTyHNeHeil JTOCTHIHYTON coyuaabnoi
U ncuruveckoli (Mewmaabroll) 3peaocmu WIEHOB
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KauecTBEHHO pasiuusbix rpymr Ilpurom om
CCHJIAeTCS HAa pa3BUTHE ICHXNYECKHX CBOUCTB
cospeMennoro Hacejenuss B YCP m oGpamaer
BHHUMaHHE HAa UX pelIalomue (CyImeCTBEHHBIE)
KOMIIOHeHTHI, KOTOpHIMM VISt OOLACHEHMA MH-
JMBHAYQJIbHBIX — KadeCTBEHHHIX  OTJIMYME -
BIAETCA  Menmawbroe  (ncuzudeckoe) — 6pema
H JOCTHTHYTHIE B HEM pesyabmamd ncuruie-
ckoit deameavrnocmu. Ha 0CHOBe sKCIepUMEHTallb-
HBIX o0CJeoBaHMIl OH 3aTeM IpejiCTaBJIsAeT ap-
TYMEHTBH O TOM, 4TO, XOTSl KJAacCOBhle BIMAHHA
JeHCTBYIOT TakKe B BO3PAaCTHOIl IpyIIe «/1eTH»
H XOTAl OHHM 3/1eCh PeryJnpylT KpyThie CKJIOHBI
(myTdH HanpapieHHOCTH) JHHEHHOLO PpasBUTHH,
OHH B 9TOM BO3paCTe He ABJIAWTCA lpeodnajai-
mumu. JloMaanpylomyio pojib B pasindusax jerei
B IIepHojl CO BPEMEHH PpOKIeHUs B o0meM ;1o
13 ser pozpacrta urpawnt Gaxropu Guosorniecko-
HCHXoJorHYeckne. Bamaune conpagausanuin pa-
CTeT HOCTeIeHHO C BO3PACTOM; IIPeHMYIIeCTBCHHO
KJACCOBBIT XapaKkTep OHO npuofperaeT TOJbKO
B COLMAJILHON IPYNIe «MOJOACKLY IOCJe 3aBep-
uiennsi 15 jer Bodpacra ux wienos. Takum 06-
pasom, moaodexd Ksasemes 6oavuioll aozpacmnoll
COYUAIBHOW ePYNNOL Uil MAKHKE COYUAILHOL
epynnoti, oepanuvennot eozpacmon dugfieper-
u,upauauuoli 6 kKaaccogom OMHOWeEHUN, ¢ coyu-
aAabHO 0"‘!.4!1'((1’01!{6’&(‘2 cucmenoli l’BHIl()L‘I"Eﬁ u
¢ o6paszom Auznu, rapaxmepuaosanisim dufphe-
PEHYUPOSAHHLIMI Unmepecastu u deameavnocma-
MU, npuvyest kKAACCoeble omAauUMuL 6 cpasneHuu
C ocmalbHbIMU (uanp. goapacmmnvimu, m. e. ouo-
A020-NCUT0A02UNECKUMU) SaAI0MER npeobaadaio-
wpumu.

O/iHAKO B JIOCTUTHIMX BLICIIEil CTElleHH Couna-
JUCTHYCCKUX M KOMMYHHCTHYECKHX 00LeCTBeH-
HBIX HeHHOCTAX, KakuMM SBIAAWTCA HaYyUHOE
MHPOBO33peHie, NpodecciionalbHoCTh M 00pa3o-
BaHIle, COLMAJMCTHYECKOe OTHOIICHME K TPyay,
COLMAJIICTIHYECKAA MOpadib, 310posbe U Quinde-
KOe pasBHTHE 4eJOBeka, B PasHRIX BHjaxX IHOJM-
THYECKOH JeATeAbHOCTH, KakUMM HABIAIOTCH, Ha-
apumep, 6opnla 3a Mip, MoMoms Hapoxy Brer-
HaMa Il T. I, MOJOJIe/KL B TO #e BpeMsi oOpasyer
edunoe yeaoe. B pasBepTHIBAHNI DTHX L{EHHOCTel
B e;MHOM Hanpasiennn, Jnddepenuupys B Me-
TOAMYCCKOM OTHOUICHMH B 3aBHCHMMOCTH OT BO3-
pacra, B CBOIO o4epeb J3aRIYaeTCH l'leG()KOO
000CHOBaHIle HAJMIUNA eJUnOll opeanu3ayui Mo-
40dexcu B Hameil CopaincTiyeckoil pecnydiuke
— 3arilloyaeT aBTOp.

Summary

Kahuda F.: Position of Youth in the Socialist
Society

The author creates a dynamic class model
of young generations on the basis of de-
monstrating that the differences between
youth and adults within each social class
(e. g. the working class, the cooperative
farmers or the socialist intelligentsia and
other working strata) are less significant (or
maybe smaller) than the differences in social
indications among these classes. He mentions
a number of researches from both socialist
and capitalist countries the results of which
show that, in the examined factors, the value
relation between parents and children is
a manifestation of consensus, not of conflict,
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i. e. that young people predominantly proceed
or wish to proceed in the way the basis
of which was created for them by their
parents or older members of the social stra-
tum or class with which they most inten-
sively communicate. Hence the value world
of youth is class-differentiated: the roots of
values lie in the complex of the process of
human life, in the natural-human events,
in the human activities through which people
participate in these events (Marx). )

Also as concerns the world of the young
and adults as differentiated by age, we may
define young people in terms of their bio-
logical determination, i. e. as an age group
in which the ontogenetic development of
man is again class-differentiated. Within the
cseparate structures it is taking place accord-
ing to the same laws but, at the same time,
on a different level in each qualitatively
different structure (group). The author de-
monstrates this statement on experimentally
ascertained stages of the social and mental
maturity achieved by the members of qua-
litatively different groups. At the same time,
he refers to the course of the mental quali-
ties of the contemporary Czechoslovak po-
pulation and takes notice of its decisive
(substantial) components; these are, as con-
cerns the interpretation of individual quali-
tative differences, mental time and results
of mental activity achieved in it. On the
basis of experimental investigation, the
author goes on to demonstrate that, even if
class influences are operating also in the age
group “children“ and regulate therein the
steepness (trends, lines) of linear develop-
ment, they are not predominant in this age
span. In the differences among children, the
predominant role is played since their birth
up to approximately their thirteenth year
by biological-psychological factors. The in-
fluence of socialization gradually increases
with age and acquires a predominantly class
character in the social group “youth®, after
its members have reached their fifteenth
year of age.

Thus youth represents a big social age
group, or else a social group defined by age,
differentiated by class, with a socially dif-
ferent value system and style of life, with
class-differentiated interests and activities,
wherein the class differences — as compared
with other differences (e. g. age, i. e. bio-
logical-psychological ones) are predomi-
nant.

However, the socialist youth is uniform as
regards the most important socialist and
communist social values (such as the scien-
tific view of life, expertness and education,
socialist relation to work, socialist morale,
health and physical development of man)
and political activities (such as struggle for
peace, help to the people of Vietnam), etc.
The author concludes that in the consistent
development of these values — again with
a methodical differentiation according to age
— lies the deep sense of existence of a uni-
form youth organization in our socialist
republic.
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