Socialni struktura jako predmét
sociologické komparace

K pFedpokiadim, moinostem a hranicim
srovnéivacich socidlnich vyzkuma¥*

Organicka svazanost vyvoje zemi socialis-
tického tabora, tkvici ve spoleéném cili,
dostava v poslednim obdobi novou vyraz-
nou kvalitu: Komplexni program dalsiho
prohlubovdni a zdokonalovdni spoluprdce
a rozvoje socialistické ekonomické inte-
grace dlenskych stitt RVHP, prijaty na
XXV. zaseddni Rady vzdjemné hospodd¥-
ské pomoci v Bukuresti v srpnu 1971, vy-
jadfuje tuto skute¢nost ve velmi konkrét-
nich podobach.

Dynamick4i kompozice stale se urychluji-
ciho ristu vyrobnich sil a prohlubujici se
kvality socialistickych vyrobnich wvztaht
se stava trvalym zdrojem uspéchu kazdé
socialistické zemaé.

Dosazené vysledky jsou zZivotnélym ci-
lem minulych programu; zaroven vsak od-
haluji nové cilové horizonty a nové pro-
stfedky jejich dosazeni. Socialismus a
komunismus nejsou stejnym vyrazem cila
jednotlivych socialistickych zemi, jsou
jedinym, spoleénym cilem. Proto dostavaji
zdkonité novou, v ¢ase, prostoru i obsahu
roz§irenou podobu i sloZité, vysoce struktu-
rované prostfedky realizace. Siroce zalo-
Zené integrac¢ni tendence v prostredi
historicky odliSnych socialnich celkll vSak
nabyvaji v podminkach socialismu své-
bytného vyznamu a smyslu, prameniciho
z jeho strukturné vztahové a cilové funda-
mentace. Nejsou sevieny uzkou logikou
zisku v jejich elementarnich i zprostiredko-
vanych formach, ale naopak: proces jejich
realizace je prostfedkem viestranného,
harmonicky utvareného rozvoje Zivota
v jeho spoletenské a lidské vzajemnosti.

Proto socialisticka ekonomicka integrace
piedstavuje dosud nebyvaly program -—
at jiz jde o jeji extenzivni ¢éi intenzivni
rozmér. Nelze ji — v souladu s historickym
obsahem socialismu — redukovat pouze
na oblast ekonomické spolecenské funda-
mentace: v ni sice naléza své jadro, avSak
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jeji dynamicky prubéh se uskuteéiiuje
v latkové informadénim souhrnu pri¢in a
dusledkua, do kraja napliujicich celostné
socidlni organismy zemi socialistického
tabora.

Rozvijejici se mezindrodni socialisticka
délba prace, efektivni koordinace vyrob-
nich programa v nadstatni urovni, vysoce
ucinna kooperace v oblasti védy a techniky
jako zakladni vécné komponenty tviréiho
potencidlu vyrobnich sil — wvSechny tyto
dynamické promeény zdkladnové spoleten-
ské sféry nezustavaji uzavieny ziskovym
kalkulem. Jsou pri¢inné zaloZeny v socil-
nim obsahu socialistické spoleénosti a
v ném se také plné rozviraji do podob od-
povidajicich cilovych tendencim socialistic-
ké spoledenské koncepce.

Proto je cilevédomeé fizeny rust mezini-
rodni socialistické ekonomické integrace
bytostné svazan S§irsimi socidlnimi souvi-
slostmi, predpoklady a projevy. Tato sku-
teCnost vyrazné ovliviiuje v poslednim de-
setileti socialistickou spolefenskou védu
i fidici praxi. Socidlni extenze ekonomic-
kych, vyrobné technickych a dalsich za-
kladnovych procest socialistické spole¢nosti
dostava systematickou a zakonitou (vat.
Jejim projevem je vznik a rozvoj socidl-
niho fizeni, socidlni prognostiky, konkrét-
nich socidlnich vyzkumu atd.

Analyzu zakladnového mechanismu so-
cialistické spole¢nosti a urceni nastroja je-
jiho Fizeni lze adekvétné provadét jediné
v komplexnim ramci jeji socialni struktu-
ry, do niZz jsou procedurilné implemento-
vany obsahové socialni podstaty veskerych
spoledenskych a lidskych tvirc¢ich aktivit.
Jediné respektovanim zasad tohoto pristu-
pu je mozZné rozkryt sloZitou soustavu pri-
¢in a dusledku, piredpokladi a vysledki
mezindrodni socialistické ekonomické inte-
grace. Do jeji vécné historické skladby
vstupuje jako jeden z prioritnich pfedpo-

* Referat pfedneseny na Kolokviu o teoretickych a metodologickych problémech vyzkumu socialistické

socidlni struktury ve Smolenicich v listopadu 1971.
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kladt systematicky, marxisticky rozbor a
komparativni analyza socidlnich struktur
spole¢nosti socialistického tabora. V jeho
naplnéni je nutné spatiovat hlubokou
vnitini potfebu marxisticko-leninského so-
ciologického pristupu k poznéani zdkonitosti
a privodnich souvislosti vzdjemné propo-
jeného socidlné ekonomického pohybu ze-
mi socialistického tabora.

Komparativni sociologicky vyzkum je
z hlediska vnitinich potieb rizeného rozvo-
je spole¢nosti socialistického tdbora posta-
ven pred tukol:

— vytvorit uceleny systém socidlnich in-

formaci jako komplexni poznatkové za-
kladny fizeného procesu postupného
sblizovani a vyrovnavani urovni eko-
nomického rozvoje socialistickych zemi;
— urdit obecné a zvlastni kvality dosavad-
niho socidlniho pohybu jednotlivych
spoleénosti socialistického tabora, jakoz
i vyvojové zdkonitosti komplexni dy-
namické interakce socialistickych zemi;
— podlozit vnitrostiatni i nadstatni plano-
vaci a predikéni cinnost ustrojnym
komplexem poznatk® a dat socidlni pro-
gnostiky v dialektické svazanosti jeji
intrasocidlni a intersocialni drovné.
Tato wvnitini urcenost sociologického
srovnavaciho vyzkumu v komplexu zemi
socialistického tdbora predstavuje jeji za-
kladni odliseni od povahy, charakteru a
spole¢enského naplnéni komparativni so-
ciologie v kontextu soudobé zapadni védy,
které se zdkonité nedari odpoutat se z po-
zitivistického povrchu svych zdroji a apli-
ka¢nich vazeb do procesu vnitfni imple-
mentace vlastnich poznatkd. Je pochopi-
telné, Ze svébytnym ¢lankem marxistické
sociologické komparatistiky je oblast so-
cidlni statistiky, vyvoje kvantitativnich
ukazatellt jak v rameci jednotlivych socia-
listickych spoleéenskych celk1, tak v urov-
ni jejich dynamickych interakci. V tomto
smyslu vySe jmenovany dokument zemi
RVHP primo uvadi: ,,V oblasti vzijem-
nych socialistickych informaci budou ¢len-
ské staty RVHP dojednévat zakladni me-
todologické principy zpracovani statistic-
kych ukazateld, jakoz i jejich srovnatel-
nosti“ (podtrhl F. Ch.). Netifeba dodavat,
Ze jde o zasadu platnou v empirické indi-
kaci nejen ekonomické a vyrobné tech-
nické, ale celé socidlni oblasti. Zde je tfeba
nalézat zakladni impulsy rozvoje marxi-

sticko-leninského poznani v celé §ifi jeho
bohaté strukturace. Splnit adekvatné uve-
deny program nebude nikterak snadnou
zalezitosti. VyZaduje to tvuréi marxisticky
piistup k systematickému a konzistentni-
mu utvareni teoreticko-metodologické fun-
damentace komparativniho sociologického
vyzkumu. Pii reSeni tohoto ukolu je ne-
zbyiné integrovat védecké kapacity vsech
socialistickych zemi, upiit pozornost k pod-
statnym organizaénim opatfenim pro do-
sazeni stanoveného cile. Jednim z nich je
nezbytnd kooperace centralnich statistic-
kych instituci jednotlivych socialistickych
zemi s pislusnymi sociologickymi praco-
visti. Cesta k realizaci mezinarodni socia-
listické ekonomické integrace vede logicky
pres intenzivné fungujici formy integrace
poznavaciho potencidlu zemi socialistické-
ho tabora. Prirozené, charakter soudobého
tridné rozpolceného svéta stavi pred mar-
xisticko-leninskou sociologii i dalsi zavaz-
ny cil: stat se védeckym vyvracenim po-
vrchovych, deskriptivnich konfrontaci dat,
jejichz teoretické zazemi je nasmérovano
mimo oblast zasadniho odliseni socialistic~
ké a kapitalistické osnovy spolecenského
uspoiadani; pretvaiet neuplnou informaci
v komplexni soudy.

Proto se stavd rovnéz zasadnim ukolem
marxistické sociologické komparatistiky
odhalovat neuplnost srovnavacich procedur
a jejich generalizaci, s nimiz se setkava-
me u soudobé zapadni spoletenské védy.

Skutefnost koexistence dvou rlznych
socidlnich koncepci soudobého svéta, ktera
sama je sloZitym a casové proménlivym
procesem, piinasli pro sociologickou kom-
paratistiku nesnadné teoreticko-empiricke
problémy.

Systematicky rozvijet hluboce zalozené
védecké argumenty vyjadrujici piednosli
socialistického vyvoje v komparaci s pii-
tomnymi kapitalistickymi  spole¢nostmi
viak znamena vyrazné piispét k urychleni
spravedlivého osudu lidského rodu.

Nékteré poznamky k povaze obecnych teo-
reticko-metodologickych problémua sociologic-
kych srovnivacich vyzkumu

Je zfejmé, %e jakykoli poznavaci kompara-
tivni proces je spjat se skuteénosti shod-
nosti a rozruznénosti objektl socialni rea-
lity v case, prostoru a obsahu. Konsek-
ventné vzato, lze velmi téZko oddélit ja-
kykoli druh socialniho poznani od jeho

121



komparativnich sloZzek, aniz bychom se
tim nedostali k prihlednym metafyzickym
kolizim, v nichZ se ztrici ¢as ¢ se neguji
dimenze prostoru, nebo je fakticky zcela
odhlédnuto od sémantiky poznavaci éin-
nosti. Postihnout vyvoj — alespon aproxi-
mativné, na zakladé nékolika <&asovych
prufeza sledovanym objektem — nelze bez
aplikace srovnavacich procedur. Zcela po-
dobné je tomu v pripadé prostoru a ob-
sahu.

Filosoficko-metodologicka analyza kom-
parativnich forem poznavaci ¢innosti pied-
stavuje sama o sobé zavainy védecky pro-
blém. V prostiedi empirickych véd se pak
otazky tohoto druhu neustale vyjevuji
v celé fadé konkrétnich podob. Neni nasim
ukolem vyéislit byt jen relativné uplny se-
znam dané problematiky; jde spiSe o velmi
podminénou kvalifikaci nékterych obec-
nych zasad sociologické komparatistiky a
procedur jejiho teoreticko-empirického
uziti.

Z ¢isté formadalniho hlediska se zda byt
celkem prirozené povazovat za kompara-
tivni proceduru na soustavé objektu xi,
i ¢ I takovou tvorbu binarnich relaci (dvou-
¢lennych predikatil), které jsou reflexivni
a tranzitivni.

Rozeberme vsak celou situaci ponékud
hloubéji: pti komparacni procedure ve vy-
3e uvedeném pojeti jde zhruba o
(i) nalezeni jistého predikatu (relace) ,,x%;
(ii) o urceni vSech téch x,, x,, které ndle-
zeji do »x.

To je situace nastavajici zpravidla pfi
komparaci kvantitativnich charakteristik
(napf. vektoru ¢i ¢isel apod.). Oviem u syn-
tetickych, komparatistickych generalizaci
tento zpasob formaélniho vymezeni kompa-
rativni procedury plné nevystihuje vlastni
védecky proces.

Adekvatnéjsim zpusobem formalniho vy-
mezeni sociologické procedury je zfejmé
nasledujici vyjadteni:

Nechf je déna soustava Ix}, i ¢ I — tzv.
objektll komparace.

Nechf je dana jista soustava fu), k ¢ K —
tzv. hodnot komparace na Ixj.
Komparativni procedurou pak rozumime
ivorbu takového zobrazeni C z Ixj} x Ix|
do soustavy {u, pro néz plati:

Pro kazdé u ¢ {ukl je relace Cn, definovana
vztahem
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[x,, X415 C (xp, %Xg) =u} reflexivni, tranzi-
tivni (popt. srovnatelnou apod.) relaci na
'X,'}.
Pokusme se — z ¢isté didaktickych davodt
— oziejmit rozdil téchto dvou vyse uvede-
nych pojeti komparativni procedury: Necht
X, Xq jsou procentudlni podily pracovnich
sil dvou spole¢nosti zaméstnanych v pri-
marnim sektoru. Nechf ,,»“ je relace pfi-
rozeného uspofddani redlnych é&isel (,,<%).
Potom dvé faze ,,prvé“ komparaéni proce-
dury lze zachytit nasledovné:
(i) urcili jsme ,,=“;
(i) ur¢ime, zda x, = x, ¢i naopak (jina

moznost zde nenastava, coz pochopitelné

obecné nemusi platit).
Verbalné lze tento vysledek komparace
formulovat napfiklad takto: Relativni pocet
pracovnich sil v primarnim sektoru je
u spoleCnosti q vys$i neZz u spolec¢nosti p.
Avsak napriklad komparativni tvrzeni ,, Ve
spole¢nosti q prevlada agrarni koncepce
narodniho hospodaistvi, ve spole¢nosti p
pak primyslova koncepce® nelze bez poti-
zi kvalifikovat jako element jisté binarni
relace na soustavé prislusnych dat. Na
druhé strané zbavit se poznatka tohoto
druhu by bylo prilisnym zuZenim kompa-
rativni procedury. Tyto duvody tedy vcha-
zeji do soustav pri¢in zavedeni druhého,
sir§iho (formdélniho) pojeti sociologické
komparativni procedury. Jeji jadro spoci-
va v tom, Ze je nutno odlisit komparativni
poznatky od komparovanych poznatki.

Uz v tomto okamzZiku je moZné se zminit
o problému, ktery bychom nazvali infor-
macéni analyzou komparativni procedury.
Jde, zhruba feceno, o nalezeni informaé-
nich ztrat a prirtistk( pfi aplikaci kompa-
rativni procedury. Jednim =z dil¢ich pro-
bléma je napriklad nasledujici situace:
Komparativni procedura probiha podle
vztahu

C (%, Xg) = u.

Informac¢ni ztradta komparativni proce-
dury pak muZe byt chapana jako takova
soustava moznych hodnot objektt kompa-
race X,, Xq, které vedou k témuz vysledku
daného procesu, tj. k poznatku u.

Jinymi slovy, zname-li poznatek u, jde
o to stanovit urcéitost ¢ neuréitost kompa-
rovanych objekti za piedpokladu, Ze ne-
zname jejich skuteéné hodnoty. Analogicky
Ize formulovat i informaéni prirastky kom-
parativni procedury.



Dalsim, z hlediska zavaZnosti jisté ni-
koli poslednim problémem sociologické
komparatistiky jsou otazky spojené s tak-
zvanymi komparacemi vy$§ich +ddu, tj.
komparativnimi procedurami provadénymi

na objektech, které jsou samy vysledkem-

vy

jinych, nizgich komparativnich procedur.

Komparatistickou  problematiku  par
excellence piedstavuji principialni teore-
ticko-metodologické pristupy k vymezeni
objektl komparace (ve smyslu vyse uvede-
ného i samostatného komparativniho pro-
cesu).

Z hlediska dosazeného stupné poznani je
nutno spatrovat odpovédi na dany problém
v organické komplementarité dialekticko-
malerialistickych a historickomaterialistic-
kych poznatkl a systémového pojeti. Pred
marxisticko-leninskou sociologii stoji nalé-
havy védecky problém — vytvorit takzva-
ncu systémovou koncepci komparativnich
sociologickych prccedur, zaloZenou na sy-
stétmovém chapani jak vlastnich objektd
komparace, tak vlastni srovnavaci procedu-
ry. Samotné systémové pojeti viak v rozho-
dujici mife pokryva syntaktickou, formali-
zovatelnou stranku srovnavaci procedury.
K rozboru jeji sémantiky vSak nutné pfi-
stupuji dalsi vyznamné faktory.

Jde predeviim o dynamickou kauzalni
analyvzu vlastnich poznatk(i komparativni
sociologie jako uplnou. Zadlenénim tohoto
dulezitého momentu do vyzkumnych pro-
cesi srovnavacich sociologickych vyzkumi
roz§ifujeme dosavadni schéma komparativ-
ni procedury do uplnéjsi podoby, jak lze
intuitivné vyjadrit nasledujicim zpltsobem:

zeni srovnivaci sociologie. Tim je také do-
sazeno podminky organické implementace
jejich poznatkii do komplexu sociilni védy
a spolefenské praxe.

Jediné respektovanim této skuteénosti
1ze dosahnout nezkresleného a nereduko-
vaného fungovani daldich vyznamnych po-
jmi a poznavacich konstrukei vypliujicich
slozitou skladbu srovnavaciho sociologické-
ho poznani, v niZ se prolinaji — v jakémsi
multikomplementarité svych plisobnosti --
hladiny ontologie, gnoseologie, praxeolo-
gie, jakoz i poznatky celé fady dalsich dis-
ciplin podilejicich se na procesu utvareni
obecné i konkrétni metodologické funda-
mentace komparativnich vyzkumi.

Sem spadaji problémy urceni povahy,
obsahu a charakteru realnych jevl, pozna-
vanych prostiedky komparativni sociolo-
gie. Jsou poznatky srovnavacich sociolo-
gickych vyzkuml pouhymi teoretickymi
konstrukcemi v duchu precizace kompara-
tivni sociologie, tak jak ji chiape napiiklad
jeden z vyznamnych americkych sociolo-
gickych odborniktit R. M. Marsh, kdyZz ri-
ka: ..., komparativni sociologie se omezuje
na systematické a jednozna¢né srovnani
dat i dvou nebo vice spole¢nosti“?! Nebo
je piedmétem komparace reilny jev, kvali-
tativné odlisny od pouhé systematické a
explicitni konfrontace sociadlnich dat, do
niz je vkladana fakticky z hlediska vlastni
komparativni procedury obecné exteriorni
skutecnost ¢astetného ¢i dobrého uspofa-
dand{ redlnych ¢&isel? Problém vnaseni vnéj-
sich skutecnosti formalné komparativniho
charakteru do vlastniho prub&hu sociolo-

Hodnoty komparace

Komparované objekty

Analyza pfi&in a disledkd
jednotlivych fdzi procedury

Tak vchazeji do komparativniho vyzku-
mu poznatky o vécné historickém utvareni
vyznamu a smyslu kategorii, pojmua a tvr-

gickych komparativnich procedur je vaz-
nou védeckou otdzkou konzistence objek-
tivnich, redlnych komparativnich procest

1 R. M. Marsh, Comparative Sociology; A Codiftcation of Crosssocietal Analysis, Harcourt, Brace

& World, 1967.
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— predstavujicich mimo jiné primarni lat-
kové informacni kontakt umoznujici slo-
zité interakce slozitych socidlnich systémt
— a oblasti jejich teoreticko-metodologické
reflexe a explikace. Nerespektovani tohoto
zasadniho principu prinasi vice ¢ méné
banalni kolize vlastnich komparativnich
vyzkumt, v nichZ se napiiklad priorizuje
,,Wnéjsi“ uspoiadani c¢iselnych hodnot vaéi
hlubgim a pravdivéjsim hodnotam kompa-
rativni procedury, ziskatelnym ucelenou
teoreticko-metodologickou pripravou vlast-
niho srovnavaciho vyzkumu.

Vyrazné prolnuti filosofického a socio-
logického pristupu vykazuje i reseni svym
zplsobem fundamentalniho problému, totiz
otazky komparability socidlnich systémi,
spofivajici v nalezeni hranic minimalni a
maximalni mozné konzistence objektivnich
komparativnich procesit a procestt jejich
poznani.

V kladeni otazky komparability jsou im-
plicite obsaZenv dalsi zavazné védecké
problémy: validity a reliability poznatku
komparace; iterované validity a reliability
poznatklt komparace pii provadéni srovna-
vacich vyzkumi vyssich Fadd; mezi pri-
pustnosti redukce slozitych systémi pri
komparativni proceduie a zavislosti validity
poznatkl této komparace na redukeci kom-~
parovanych objetkt; kompatibility, tj. slu-
¢itelnosli poznatki nékolika srovnavacich
vyzkumu atd.

Je nepochybné, Ze pfed marxistickou
srovnavaci sociologii stoji celd rada ne-
snadnych védeckych a praktickych ukolil.
Zdalo by se prirozené — a snad i strizlive
seriozni — zastavat ndazor, Ze je piedcCasné
(s ohledem na tkoly, pifed nimiz nase
spoletenska véda a v ni sociologie stoji)
rozvijet Siroce zaloZené védecké usili pro
zdolani problému, jaky bezesporu konsti-
tuovani teoretického a empirického kom-
ponentu marxisticko-leninské srovnavaci
sociologie predstavuje. To je viak aranZma
véci znacéné zkreslujici skutecnost. Vzdyt
nelze uzavirat dynamiku socidlniho poznani
a praxe do pomyslnych, ahistorickych
hranic, aniZ by tim nebyla zasaZena kvalita
a pravdivost jakékoliv oblasti védecké
¢innosti. Proto také nelze vyvijet nové po-
znatky marxistické sociologie, vylou¢ime-li
z védeckého procesu jeji podstatnou kom-
parativni dimenzi, kterd nejenze vstiebava
obecné teoreticko-metodologické sociologic-
ké poznatky, ale sama zpétné vyrazné
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ovliviiuje priitbéh myslenkovych procesit
v ramci celostného sociologického organis-
mu.

K problematice sociologického srovnavaciho
vyzkumu socialnich struktur

Je moZno urdit celou radu kritérii pro
vnitrni klasifikaci komparativnich socio~
logickych vyzkumt. Pokusme se vymezit
nékteré z nejpodstatnéjsich relativné od-
lifenych typ srovnavacich vyzkuml. Za
proménné, k jejichz hodnotdm budemeo
vztahovat uvedené typy sociologickych
komparaci, vezmeme:

— dimenzi ¢asu (Casovy parametr objekta
komparace),

— dimenzi prostoru (prostorovy parametr
objektli komparace),

— dimenzi rozsahu (rozsahovy parametr
objektd komparace),

— dimenzi obsahu (obsahovy parametr
objekta komparace),

— dimenzi interakce (interak¢éni para-
metr objektl komparace),

— dimenzi instrumentalizace (instrumen-
talni parametr objekti komparace),

— dimenzi cile (cilovy parametr objekti
komparace).

Prvé (tyii dimenze jsou intuitivné jasné.
Dimenze interakce vyjadfuje skutecnost
(¢i stupen) vzajemné objektivni hmotné
informaéni vymény mezi komparovanymi
objekty. Dimenze instrumentalizace vyjad-
ruje kvalitu teoreticko-empirickych pro-
sttedktt védecké deskripce a explanace
komparovanych objektt. Dimenze cile pak
vyjadiuje zamér komparativniho procesu,
ktery sleduji objekty komparace ziskanim
a aplikaci jeho poznatku.

Zazime-li zamérné (pro jednoduchost a
piehlednost) hodnoty jednotlivych dimenzi
nasledovné:

u dimenze ¢asu na:
casné“,

u dimenze prostoru na: ,blizké“, ,vzdale-
neé*,

u dimenze rozsahu na:
,mikrosociglni“,

u dimenze obsahu na: ,ekonomické,
,politické®, | kulturni“ a ,,socialni®,

u dimenze interakce na: ,,silné“, ,slabé‘,

u dimenze instrumentalizace na: ,,substan-
¢ni“, ,,systémové”,

u dimenze cile na: ,,prdzdné®, ,nepriazdné*,
pak dostdvame celkem 28 teoreticky moz-

»soucasné®, ,nesou-

makrosocialni*,



nvch komparativnich sovcidlnich vyzkumi.
Neni nasim cilem podrobné studovat uve-
denou soustavu typa. Smysl této poznamky
lze spatfovat predevsim v poukézani na

opravdu rozsahlou varietu typua téchto vy-

znamnych procesu.

Presto vSak se u této velmi hrubé typo-
logie jesté na chvili zastavme. Intuitivné
se zda byt prirozené, Ze dimenze rozsahu
a obsahu komparace umoziiuji zavést na-
sledujicim zplsobem urcitou relaci na sou-
stavé typa sociologickych komparativnich
procedur (fakticky uvadime jakousi ,,meta-
komparaci“ na soustavé typti socialnich
srovnavacich vyzkumu):

Jsou-li C, a C, dvé komparace totozné
v hodnotach svych dimenzi s vyjimkou di-
menze rozsahu, resp. obsahu, pfri¢emz hod-
nota dimenze rozsahu C; je ,,mikrosocialni*
a C, . makrosocialni®, resp. hodnota dimen-
ze obsahu Ci je ..ekonomicka“ nebo ,,poli-
tickd* nebo ,kulturni“ a Cs ,,socialni®, pak
tikame, ze C; je rozsahové, resp. obsahové
inkluzivni vaéi C,. V této souvislosti se
okamzité formuluje zavazny problém: Jaké
zmény doznava mira komparability pii pre-
chodu od jednoho typu komparativniho
vyzkumu k jinému, inkluzivnimu vuéi
prvému?

Je ,mozZnéj$i“ provadét komparativni
vyzkum struktury volného casu obyvatel
jistych spoleCnosti neZz provadét kompara-
tivni vyzkum socidlnich struktur danych
spole¢nosti? Je .mozné&j§i“ provadét kom-
parativni vyzkum struktury vyrobnich sil
jistvch spolefnosti nez provadét kompara-
tivni vyzkum vyrobnich zpisobt funguji-
cich v danych spole¢nostech?

Je jisté nesnadné odpovédét na dané
problémy, navic proto, Ze vyvoldvaji celou
radu dal8ich otazek zasadni povahy. Fak-
tem vsak zustane, Ze pii hledani odpovédi
se¢ nevyhneme celé radé zdkonitych para-
doxl napiiklad tohoto druhu: Je jisté fy-
zicky snaz§i komparovat skladby volného
¢asu a vyrobnich sil nez socidlni struktury
a vyrobni zplisoby; na druhé strané vsak
je jasné. Ze extenzi objekth komparace
umocnujeme argumentacéni a explikativni
mohutnost komparativnich procerur; fe-
¢eno metaforicky — na$e pravda ziskava
sirdi a uplnéj$i rozmeér. Bylo by jisté udel-
aé pokusit se o formulovani teoreticko-

-metodologickych principi nezbytného pro-
pojeni a komplementarity komparativnich
vyzkuma s fadou vid¢i nim inkluzivnich
srovndvacich sociologickych vyzkuma.
Efekt takovych fundamentalnich teore-
ticko-metodologickych principit marxistic-
ko-leninské srovnéci sociologie se projevuje
vyraznou mérou pfi napliovani jednoho
7z provofadych ukold, pred nimiz socio-
logie v socialistickych zemich stoji: prova-
dét systémové zaloZzené komparativni vy-
zkumy socidlnich struktur jednotlivych
socialistickych spole¢nosti s cilem vytvotit
informaéni bazi pro fizeni silnych dyna-
mickych interakci jako soucasti integrova-
ného usili o dal$i efektivni socidlni rozvoj
socialistického tdbora. Pritom je nezbytné
relativné presné vymezit vyznam a smysl
pojmu ,,socialni struktura®. Nikoli nahodou
byl tento pnjem v dosavadnim vyvoji so-
ciologického mysleni predmétem rady vice
¢i méné subjektivistickych interpretaci.
Poukazem na tento problém se viak doty-
kame de facto sloZitéjstho a obecnéjsiho
problému: totiz takzvané komparace
teoretickych pristupll k samotné kompara-
tivni procedure a vymezeni srovnavanych
objektl, spadajiciho do $ir$i oblasti kom-
parativni analyzy sociologickych teorii.
Jde pochopitelné o jistou metadroven
v celku sociologického poznani, nicméné
viak dulezitou a rozhodujici pro vlastni
,objektovou” uroven srovnavacich socio-
logickych vyzkumi. Jejim nezaélenénim do
komparativniho vyzkumu se zakonité do-
poustime deformace komparovanych objek-
td, vaéi niz nemiZe byt v zadném ptipade
obsah vlastni srovnavaci procedury in-
variantni. Ve velmi komprehenzivni formeé
poukazuje na rozhodujici vliv vychozich
teoreticko-metodologickych postulaci pri
komparativnich vyzkumech A. Galkin?2
Komparativni vyzkum socidlnich struk-
tur je tedy z vécné logického hlediska va-
zan na teoreticko-metodologickou koncep-
tualizaci socidlni struktury a jeji empirické
indikace. Pokusme se alespon v kratkosti
nastinit cestu takové konceptualizace so-
cialni struktury, ktera odpovida marxistic-
ko-leninskym principdm védeckého po-
znani socidlnich procesti. Predné je nutné
odmitnout silné redukujici pojeti ztotoZniu-
jici socidlni strukturu s takzvanou socialni

2 A. Galkin, Diskusn{ problémy komparativni
analyzy stratifikaéni struktury spoleénostf s riz-
nym socidlnim systémem, referidt na VII. svétovém

sociologickém kongresu ve Varné& 1970, ¢esky pie-
kiad: Sociologicky dasopis 7/1971, s. 262—264.
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stratifikaci ¢ vertikdlni socidlni diferen-
ciaci apod. jako v podstaté deskriptivnimi
konstrukcemi, jejichz empirické indikace
sice mohou vchézet do Sir§tho rdmce em-
pirickych indikaci socidlni struktury, ne-
mohou viak jeji teoreticko-empiricky vy-
znam pokryt. Marxistické chapani socidlni
struktury neni poplatné jakymsi socio-
logistickym piistupim, ale chape socialni
strukturu spole¢nosti jako globalni cha-
rakteristiku spoleénosti, v jejimZz ramci
dochazi k dynamické integraci konstitutiv-
nich spolecenskych slozek vsech urovni.
Jejich jadrem je ekonomickd struktura
jako dynamicka kompozice vyrobnich sil
a vyrobnich vztahll spolu se sloZitymi vy-
vojovymi proménami diferenciaénich a
integra¢nich proces(i, probihajicimi uvniti
jejich dynamického utvareni. Z tohoto
hlediska je nezbytné chapat empirické in-
dikace ekonomické a vyrobné technické
oblasti jako svébytnou a fundamentalni
souCast empirickych -indikaci socialni
struktury. Je tedy ziejmé, Ze pri kompara-
tivnich vyzkumech socidlnich struktur
budou hrat rozhodujici roli srovnavaci
vyzkumy ekonomickych struktur, inklu-
zivni viéi prvym; jinymi slovy, poznatky
inkluzivni ekonomické komparace vytva-
teji souhrn zakladnich explikativnich pro-
stfedklt vysledka Sirsich srovnavacich vy-
zkumt socialnich struktur.

Socialni  struktura pak predstavuje
maximalni rozsahovou extenzi ekonomické
struktury, do niz dale vchazeji politicka
struktura a kulturni struktura jako z jis-
tych hledisek specifické substruktury so-
cialni struktury, ktera obsahuje i vzajemné
latkové informacni vztahy téchto zaklad-
nich substruktur.

Bylo by jisté mozné konstruovat (a nikoli
pouze hypoteticky) dalsi takzvané dimenze
socidlni struktury. Jisté vSak je, ze tuto
taxonomii zdkladnich dimenzi socidlni
struktury nelze nikdy absolutné ukondéit.
Lze ji vice ¢i méné (zdmérné) omezit z hle-
diska cile, ktery sledujeme.

Socidlni struktura predstavuje tak slo-
Zity jev, ktery nelze nikdy vycerpavajicim
zplsobem taxativné vymezit (i tato ,,nega-
tivni“ charakteristika vSak — byt se to zda
jakkoli paradoxni — pfispiva k jejimu vy-
mezeni). Proto gnoseologické pristupy
k jejlmu poznani maji vzdy estimativni

charakter, podobné jak je tomu pii vyzku-
mu takzvanych velkych & sloZitych systé-
mua.3

Pochopitelné se celd tato skuteénost lo-
gicky prenasi i do oblasti komparativnich
sociologickych vyzkumt globalniho chara-
kteru (v tzv. ,méfitku celé spoletnosti“).
Navic vsak zde vznikaji i daldi svébytné
problémy. Jeden z nich lze formulovat na-
sledujicim zpusobem: Jsou-li predmétem
srovnavaciho vyzkumu sloZité objekty, pak
je pro systematické posuzovani miry kom-
parability celé procedury vyhodné nejprve
analyzovat miry komparability jednotli-
vych komparativnich vyzkumu, inkluziv-
nich vi¢i danému. Tim ziskame jakousi
mapu komparability daného srovnavaciho
sociologického vyzkumu globalniho charak-
teru jako dulezity prostfedek hlubsiho
posuzovani komparability celého srovna-
vaciho procesu.

Z hlediska bezprostiedniho aplikaéniho
vyznamu hraji pii komparativnich vyzku-
mech socidlnich struktur vyznamnou roli
data vchazejici do soustav jejich empiric-
kych indikaci. Vznika piredeviim otazka:
Ktera data jsou relevantni pro srovnavani
socidlnich struktur? Odpovéd je svym
zpusobem analogicka tomu, co bylo fede-
no vyse. Tak jako lze pri teoreticko-meto-
dologické konceptualizaci socialni struktury
urdit takfikajic ,,horni a dolni zavoru“
jejiho vyznamu a smyslu, tak lze uréit
minimalni a maximdalni hranici rozsahu
empirickych indikaci socidlni struktury,
jinymi slovy — o jistych socidlné statistic-
kych udajich vime, Ze vchazeji do dané
soustavy, o jinych vime, Ze do dané sou-
stavy nevchazeji. Trva vsak potfeba ne-
ustale rozsitovat sledovanou sféru aktual-
nich statistickych indikaci socialni struktu-
ry (tj. takovych dat, o nichZ muzZeme fici,
ze vchazeji do soustavy empirickych in-
dikaci socidlni struktury), a postupné tyto
indikace unifikovat v ramci zemi socialis-
tického tabora.

Jediné za podminky jejich dostate¢né
hromadnosti 1ze uvaZovat o tvorbé novych
kvantitativnich ukazateld zachycujicich
vlastni poznatky komparace (nejde tedy
pouze o méfeni srovnidvanych objekti, ale
o méfeni komparace objekti).

Tato skuteénost by méla bezesporu sviij
pozitivni vliv mimo jiné i na to, co bychom

3 viz nap¥. A. A. Ljapunov, V dom sostoit sistémnyj podchod k izudeniju realnych objektov sloZnoj

prirody? Isledovanije sisté&m, Moskva 1971,

126



mohli mnazvat prognézovdnim komparaci,
jehoz dulezitou soudasti by byla extrapo-
lace kvantitativnich charakteristik samot-
nych komparaci (na rozdil od komparaci
prognoézovanych objekti).

K programu sociologickych srovnivacich vy-
zkumii  socidlnich struktur socialistickych
zemi

Z toho, co bylo reéeno, vyplyva, Ze vnitini
rozvoj marxistické sociologie v socialistic-
kych zemich bude v nedaleké perspektivé
integrovidn systematickym, periodickym
komparativnim  vyzkumem  socidlnicn
struktur. Rovnéz vsak je ziejmé, Ze teore-
ticko-empirické problémy, které bude
nutno vyresit a organizaéné implementovat
do pohybu spolecenské praxe socialistic-
kych zemi, nebudou nikterak snadné.
V Zadném pripadé v3ak nejde o problémy
nereSitelné. Naopak, reilnd skutetnost
ukazuje Siroké spektrum makrosocidlnich
i mikrosocidlnich potieb, které integrované
védecké usili tohoto druhu primo vyZzaduji.
Sled i obsah diléich etap tohoto §iroce zalo-
Zeného poznavaciho procesu je mozno do
zna¢né miry stanovit velmi presné:
— informaéni kontakt, konfrontace jednot-
livych teoretickych pristupt
— kooperace pri teoreticko-metodologické
konceptualizaci komparativnich vyzku-
mu socidlnich struktur
— unifikace soustav empirickych indikaci
socidlnich struktur a jejich komparaci;
— dvoustranné & vicestranné pilotaze
projekta
— periodické dvoustranné ¢i vicestranné
komparativni vyzkumy socidlnich struk-
tur
— periodické interpretace poznatku vy-
zkumt, vystupy pro organy celospole-
¢enského rizeni (statni i nadstatni)
— permanentni optimalizace projektl vy-
zkum.

Svym zpusobem ,zivaznéjSim“ problé-
mem zlstava otdzka organizaéniho zajisténi
takto obsahové a cilové koncipovaného
programu. Je nezbytné, aby byl pojat do
plant védecké spolupriace sociologickych
pracovisf akademii véd jednotlivych socia-
listickych zemi. Soucdasné je nutné urcit
nositele konkrétnich socidlnich vyzkumii
socidlni struktury a jejich komparaci (nej-
spiSe centrélni statistické instituce v kazdé

l socialistické zemi).

Dulezitou podminkou dlouhodobého pro-
cesu, ktery komparativni vyzkum sociil-
nich struktur socialistickych zemi pfedsta-
vuje, je fungovini mezinarodnich vyzkum-
nych skupin, které by koordinovaly praci
jak pri utvareni teoreticko-metodologické
fundamentace srovnavacich vyzkumu so-
cidlnich struktur, tak p¥i vlastnich terén-
nich a statistickych vyzkumech a procedu-
rach, jakoZ i pfi procesech interpretace.

Pesrome

Xapsar @.: Counanbnas CTPYKTYpa Kak Ipe/(MeT
COIMOJIOrMYCCKOl KOMIIApaIuH

CraThsi HAYMHAETCA ¢ pa3fopa CHCTeMH pealbHKX
00mMeCTBeHHR X HYK/J CHCTeMATHYHOIO KomIapa-
TUBHCTCKOTO NCCJCMOBAHNS CONHAJLHBIX CTPYK-~
TYP CTPAH CONHAIHCTIYCCKOTO Jareps KaK BHeII-
Hell paMKH M BHYTpPeHHeil COCTABHOII YacTH ITpo-
1ecca 9KOHOMHYeCKOI mmTerpamum crpar CI9B.

Jlanee ona ofpamaer BHEMaHHE Ha HEKOTOPHe
IPHHOUNHAJILHEE, 00T Te0PeTHKO-MeTOJ0JI0TH-
YeCKme BOTIPOCKI B CBSI3H CO CPaBHUTEJbHBIMH
HCCJIeN0BaHUAME IilobanbHOro Xapakrtepa. Ona
naer GopMYJNANMIO TAKOMY IIOHHMaHMIO KOMIIa-
PATMBUCTCKOM COLMOJOTHYECKON NIPOIEAYPH, KO-
TOpOe He CY#KEHO Ha CHCTeMaTHYHOe CpaBHHBAHAE
JIAHHBIX, HO II0 KOTOPOMY KOMIIapaTHBHCTCKOE
ACCJe0OBAHAE ABJACTCS 9aCThIO MO3HABATEIBHOIO
IPOLEcCa BHYTPEHHHX M BHEIIHMX B3aHWMOMeR-
CTBHH B pamiax 0osiee BBICOKHX HallHOHAJbHBIX
cHCTeM.

C 3T0r0 0OCHOBHOTO aclieKTa CTaThA 3aTparuBaeT
[OEeJHH pAJ B TEOPETHYeCKOM OTHOIIEHHH MeHee
OOIMIX I METOJOJOTMYECKHX I1pobieM.

Summary

Charvit F.: Social Structure as a Subject of
Sociological Comparison

The paper begins with analysing the system
of real social needs of a comparative research
into the social structures of countries of the
socialist camp as both the external frame-
work and the internal component of the pro-
cess of economic integration in countries of
the Council of Mutual Economic Aid.

Attention is further paid to some basic ge-
neral theoretical and methodological problems
in connection with comparative research of
a global character. A conception of comparat-
ive sociological procedure is formulated which
is not narrowed down to a systematic compar-
ison of data but according to which comparat-
ive research forms a part of the cognitive
process of internal and external interactions
in the framework of supra-national social
systems.

From this basic viewpoint, the paper discus-
ses a great number of theoretically less gener-
al and methodological problems.
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