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K ¢lanku L, Dziedzinské a L. Strnada: Pfi-
spévek Kk sociologii vysokoSkolského siudenta
Sociologicky ¢asopis 1966/3.

Autofi se ve svém ¢&lanku, podloZeném mné-
kterymi udaji ziskanymi sociologickym vy-
zkumem vysokoskolskych studentd, dotkli
velmi zavazné otazky — vlivu vysokoskol-
skych uditelt na studenty.

Udaje, které prezentuji, vypovidaji o tom,
ze pouze velmi nepatrny zlomek, miziva
¢4ast studentll oznadila vysokoskolské ucitele
za dominantn{ faktor pusobeni formujiciho
osobnost vysokosdkolského studenta. Nechei
s autory polemizovat o zpusobu ziskén{
dat, jde mi spiSe o zavéry, které z tohoto
zjisténi vyvozuji. Domnivam se, Ze pfi inter-
pretaci empirickych dat do$lo k nepresnosti,
k simplifikaci. Autory poloZzend otazka byla
zaméfena Kk ziskani informac{ (pfesnéji vy-
povédi studenti) o dominantnim faktoru vy-
chovného pusobenf — v nejdirsim smyslu
slova, Ov8em autofi v diskusi, vyvolané zis-
kanymi empirickymi daty, kterd je relativné
obsahlad a v niZ jsou zajimavé postifehy, ho-
voifi o vlivu vysokodkolskych uditeld na stu-
denty vubec. Dospivaji k zavéru, 2e, i kdyZ
pravdépodobné pusobeni ulitele je vétdi nei
si studenti uvédomuji... ,se naSe pusobeni

(tj. vysokoSkolskych uéiteli) ma vytvafeni
jejich osobnosti rovna prakticky nule“. Do-
mnivam e, Ze uvedené empirické uadaje
autory k tomuto tvrzeni neopraviuji. Vliv
vysoko$kolskych ucitelG na studenty muaze
byt (netvrdim Ze je, nebot to prozatim ne-
bylo prozkoumano) velky, ale vysoko$koldti
uditelé nemusi byt studenty oznacdeni za do-
minantn{ faktor jiZ i vzhledem k ,vaze“
jinych faktori a délce jejich plsobeni na
vytvatejici se osobnost. Jinak fecCeno, z od-
povédi na otdzku o dominantnim faktoru
nelze délat vieobecnéj$f zavéry o takfka
neexistenci vlivu vysoko8kolskych ulitelad na
studenty.

Myslim, 2%e ziskané udaje by bylo mozno
interpretovat jako informace o ¢&aste¢ném
uvédomovani si existence a vahy diskuto-
vaného ¢initele studenty — i toto tvrzeni
v8ak je diskutabilni. Jsem pfresvédéena
o tom, %e zkoumani vlivu vysokoskolskych
uditelt na studenty je nemoiné dotazniko-
vou technikou, natoZz jednou otazkou; zde
je nutny komplexni pfistup vychazejici z ji-
n¥ch, jemnéjdich technik sociologického vy-
zkumu, jinak vidy bude hrozit nebezpeéi
zjednodu$ovani.
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