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uplné svou atmosféru...“. Nelze ovSem ne-
vidét i urcité shody, s nimiz se setkavame
ve vsSech industrializovanych spoleé¢nostech.
Prof. Fischer podtrhl vyznam studia nemar-
xistické sociologie, ale zaroven zduraznil po-
trebu jejiho prehodnocovani.

Rozbor Kkategorie mladeze a jejiho mista
ve spole¢nosti provedla D. Cahovd z Univer-
sity J. E. Purkyné v Brné. Mimo jiné doka-
zala, Zze mladez se jevi z hlediska struktu-
ralné funkéni analyzy jako socialni skupina
se zvySenou socialni mobilitou, u jejichz pri-
slusnikti neni dosud ukonéen proces socialni
adaptace. Dale rozebirala spole¢enské funk-
ce mladeze, jejich ovlivinovani a prvky, které
pusobi na jeji mysleni a chovani.

Uvodem k druhé &asti seminare refero-
val Ferdinand Koudelka CSc. o problémech
délky a obsahu volného ¢asu u posluchact
pedagogické fakulty v Olomouci. Volny c¢as
definoval jako ¢&asovy prostor v mimopre-
covni dobé, ve kterém jedinec podle svych
moznosti a vule rozhoduje, jak a ¢éim jej
vyplnit. Ukazal na ¢initele, jez ovlivnuji dél-
ku a napln volného ¢asu u studentd, a uvedl
nékteré konkrétni udaje, ziskané na zakladé
rozsahlé ankety v rameci predvyzkumu. Tyto
poznatky konfrontoval pak s vysledky podob-
ného vyzkumu na stiedni zdravotnické Sko-
le (ve IV. roéniku jsou studentky stejného
véku jako v I. roéniku na pedagogické fa-
kulté) a s vybranymi udaji z vyzkumu v
Polsku. Seznamil rovnéz pritomné s technic-
kou strankou vyzkumu.

V dalsi ¢asti probihalo jednani seminare
v sekeich.
a) Socidlné politickd sekce. O vyuzivani

matematicko-statistickych metod a o vysled-
cich vyzkumu na lékarské fakulté v Praze
hovorila M. Jirkovd. Jar. Krej¢i CSc. z pe-
dagogické fakulty v Ostravé velmi zajimaveé
zobecnil nékteré vysledky vyzkumu. Snazil
se ukazat na citéni a mysleni mladeze a na
vlivy, jez na né plsobi. Zastupce minister-
stva Skolstvi a kultury A. Knesl upozornil
na chystané zmény ve vyuce na strednich
Skolach a na nutnost zmény Koncepce vy-
uky marxismu-leninismu na vysokych S§ko-
lach ve smyslu zvédeéténi prace ucitelu ka-
teder marxismu-leninismu a zaméfeni ob-
sahu vyuky k profilu prislu§né fakulty.

Oldfich Poler z VAAZ na zakladé vyzkumu
mezi 15—18tiletou mladezi na Brnénsku do-
$el k zavéru, ze neuspéch prace CSM spo-
¢iva v jeho masovosti a jednostranné praci.
Kladny vztah k praktické verejné prospésné
¢innosti umérné klesa s pribyvajicim vékem
po 15. roce.

Doc. Alois Dvofdk CSc., pracovnik KV KSC
v Ostravé, vySel z usneseni UV KSC o filo-
sofii a ukazal na mozné nebezpeéi pri nekri-
tickém prejimani vysledki nemarxistické so-
ciologie. Za rozhodujici pro pripravu socio-
logickych vyzkumui u nas tfeba pokladat mar-
xistickou literaturu a ukoly, vyplyvajici ze
stranickych a vladnich dokumenti a usne-
seni. Prispévek doc. Dvoraka vyvolal zivou
diskusi, v niz se tribily nazory na mozZnosti
uplatnéni vysledki zapadni sociologie, a to
v jednoté se stranickosti marxistické socio-
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logie, nazory na cesty, jak dohnat opozdéni
v na$i sociologii apod. Diskutovala a v né-
kterych pripadech i polemizovala rada pii-
tomnych (dr. M. Kubi¢kova, J. Krejéi CSc.,
O Poler, dr. A. Burian, F. Koudelka CSc.).

Nedostatkem jednani v této sekci bylo, Ze
se pro kratkost ¢asu pritomni nemohli vy-
jadrit k diléimu projektu socidlné politic-
kého vyzkumu na pedagogické fakulté v Olo-
mouci.

b) Sekce pedagogicko-psychologickd. Zkou-
manim vychovnych otazek ve $kolni sku-
piné se zabyval doc. Karel Kasl CSc. z pe-
dagogické fakulty University Karlovy. Na-
vrhl, aby interpersonalni vztahy ve skupiné
byly tfidény podle puvodu, tj. na vztahy
osobné vybérové a vztahy funkéni. Dotkl se
i problému sociometrie; stavél se vecelku Kri-
ticky k jejimu pouziti v nasich podminkach.

Podstatné vysledky z prizkumu na pedago-
gické fakulté v Trnavé uvedl Jan Ondrejka.
Referoval o postojich a ndzorech posluchacu
na osobnost uéitele. Podobné hovotila i Eva
Simova z pedagogické fakulty v Presove. La-
dislav Sobotka hodnotil zavéry, které vyply-
nuly z vyzkumu pfi prijimacim Frizeni na
lékarské fakulty University Karlovy. Mezi
jinym ukazal na vyznam psychologickych
testil a testovani vubec pri prijimani ucha-
ze¢l na vysoké Skoly.

V sekei byl téz prodiskutovan diléi pro-
jekt pedagogicko-psychologického vyzkumu na
pedagogické fakulté v Olomouci.

c¢) Sekce sociologie kultury. Vzhledem k ob-
tiznosti zkoumani byla tato sekce nejméné
pocetna. F. Rohdnek z pedagogické fakulty
v Olomouci hovoril kriticky o nékterych na-
zorech Klausmeiera na hudebnost mladeze
v Zapadnim Némecku. S poznamkami o vy-
zkumu estetickych postoju vystoupila dr. M.
Kuéerova a dr. Fr. Culik CSc. z Olomouce.
Navrh na projekt vyzkumu vlivu kulturniho
prostiredi na posluchac¢e byl po diskusi do-
poru¢en k doplnéni.

Material z jednani bude koncem roku 1965
vydan pedagogickou fakultou University Pa-
lackého v Olomouci jako zajmova publikace.

Ucéastnici seminare hodnotili kladné jeho
obsah i organizaci. Lze Tici, Ze seminar zna-
menal krok vpred v oblasti vyzkumu vyso-
ko$kolské mladeze.

Ferdinand Koudelka

Zprava o regionalni konferenci UNESCO

s tematikou:

Vztah volného ¢asu ke vzdélavani dospélych
v dosavadnim vyvoji evropskych zemi

Praha byla od 30. 3. do 6. 4. 1965 dé¢&jistém
dulezité mezinarodni Kkonference UNESCO,
ktera se zabyvala volnym ¢asem ve vztahu
k vzdélavani dospélych. Prazské zasedani ne-
bylo prvou konferenci UNESCO na toto té-
ma. Jiz v roce 1949 se konala v Elsinoru
konference se zamérenim na ,Obsah a meto-
dy vzdélavani dospélych*. Uplynulo vsak 11
let, nez UNESCO organizovalo ve spolupraci
s kanadskou komisi v r. 1960 v Montrealu
druhou konferenci se stejnym cbsazhem. Tatn



konference vypracovala plany Vv souhlase
s vyvojem, ktery probiha ve vzdélavani do-
spélych, a dale se zaméfila na vytvoreni
pevnych mezinarodnich zaklada spoluprace
na dané téma. V r. 1962 UNESCO spolu se
zapadonémeckou komisi crganizovalo obdob-
nou konferenci v Hamburku, s cilem studo-
vat vzdélavani dospélych ve vyspélych ev-
ropskych zemich.

Tyto konference se zabyvaly vzdélavanim
dospélych prozatim bez vztahu k problema-
tice volného ¢asu. Vyvoj védy a techniky
ve druhé a predev§im po druhé svétové val-
ce, socialni zmény, jakoz i tridni boj dél-
nické tiidy vytvorily podminky pro kratsi
pracovni dobu ve viech prumyslové vyspé-
lych zemich. Pracujici ziskali veétsi fond vol-
ného ¢asu. Soucasné prudky veédeckotech-
nicky vyvoj zvysSuje produktivitu prace, méni
postupné i charakter prace a dochazi i k ur-
¢itym zménam v postaveni ¢lovéka ve vy-
robnim procesu. Nova vyrobni technika, funk-
ce spolec¢nosti i zivotni socialni podminky
kladou stdle vy$§i pozadavky na zplsob zi-
vota lidi. Volny ¢as zad¢ina mit hluboky vztah
k zivotu a mozZnostem rozvoje kazdého je-
dince. Je dobou, kdy c¢lovék muiZe nejen
odpoc¢ivat, ale muze se 1 vzdélavat, zit kul-
turnim zivotem. Volny ¢as se stava hodno-
tou, ke které musi prihlizet jednotlivec i spo-
le¢nost.

Problematika volného c¢asu se proto zacala
zkoumat i v ramci UNESCO, ale prozatim
oddélené od vzdélavani dospélych. Volny ¢as
byl zarazen jako studijni problém do komise
UNESCO a byl feSen na konferenci v roce
1956 v Amsterodamu. Se§ly se tam skupiny
pro koordinovany vyzkum volného ¢asu z né-
kolika evropskych zemi. Sou¢asné byly napla-
novany nové koordinované studie 11 zemi,
které se také pod kontrolou UNESCQO pozdéji
uskuteénily. Byl podan 1 navrh na jednotny
mezinarodni dotaznik k prizkumu volného
¢asu. Spoleéné byly prodiskutovany ncékteré
metodologické otazky. Spoluprace byla vel-
mi volnd a priace mely srovnavaci charak-
ter. UNESCO v roce 1960 vénovalo celé ¢éis-
lo sveého ¢asopisu sociologickym aspektim
volného ¢asu.

K uré¢itému novému pohledu na vztah vol-
ného ¢asu a vzdélavani dospélych doslo v ro-
ce 1964 ve Francii, kde byla uskuteénéna kon-
ference o vzdélavani mladeze ve volném
¢ase. Cela konference se vsak tykala jen éasti
obyvatelstva. Prazska konference znamena
proto vyznamny krok v problematice volného
¢asu a vzdélavani dospélych. Ponejprv byla
zkoumana hodnota volného ¢asu z hlediska
spole¢nosti i individua a zahrnovala vechny
pracujici.

Ke zpracovani tak zavaznych otazek se
se$lo 65 delegatu ze 22 cvropskych zemi spo-
leéné s nékterymi pracovniky UNESCO. Pri-
pravu celé konference uskuteénila Ceskoslo-
venska komise pro spolupraci s UNESCO.

Zahajeni Prazské regionalni konference
o vztahu volného ¢asu k vzdélavani dospeé-
lych se zuc¢astnil i generalni reditel UNESCO
René Maheu, dale ministr $kolstvi a kuliury
CSSR dr. Cestmir Cisa¥ a rektor Vysoké §ko-

ly ekonomické prof. V. Sedldk. Konferenci
predsedal nameéstek ministerstva §kolstvi a
kultury inZ. Josef Grohman.

Na plenarnim zasedani prazské konference
vystoupila s nejobsahlejsim referatem c¢esko~
slovenska delegace. Byl zpracovan kolektivem
autoru (B. Filipcovd CSc, J. Berka, M. Disman,
dr. O. Klein, doc. dr. J. Kohout, dr. J. Ko-
tisek CSc, dr. K. Skoda CSc/ a piednesen
vedoucim tohoto kolektivu Jifim Kotaskem
na téma ,Volny c¢as jako akéni pole vzdéla-
vani dospélych®.

Referat byl zpracovan ze tii hledisek: so-
ciologického, ekonomického a pedagogického.
Pokusime se tyto jednotlivé aspekty struc¢né
pretlumocdit.

Sociologicky aspekt se zabyva mistem vol-
ného ¢asu v dynamice soucasné spole¢nosti.
Volny ¢as neni izolovanou spoleéenskou ¢in-
nosti. Obé ¢asové sféry (roz.: prac. doba a
volny c¢as) jsou na sebe tak dalece odkazany,
ze jednu lze pochopit jen na zakladé druhé,
a naopak. Prace vsak ma v tomto vztahu
odlis$né postaveni. Zustava i naddle nejdile-
zitéjsim faktorem pro socialni uréeni lidske-
ho zivota. Je to stale nejpodstatnéjsi oblast
lidské ¢innosti, formujici osobnost. Volny ¢as,
jeho tendence a moZnosti jsou tedy v zakla-
dé determinovany sférou prace.

Prace ma v déjinach lidstva dvoji vyznam.
Jednak utvari ¢lovéka, zaroven vsak pravé
v praci vznika odcizeni vyvolané soukro-
mym vlastnictvim, ale téZz rozvinutou dél-
bou prace v prumyslové spole¢nosti. Vznik
jednoduché, jednostranné, uzce specializova-
né ¢innosti, kterou Marx pfi rozboru Kkapi-
talistické spole¢nosti charakterizuje jako ab-
straktni praci, nutné formuje lidskou osob-
nost, vyvolava jednostranné, dil¢i, casto az
primitivni zajmy ve volném ¢ase. Proti ta-
kové praci stoji volny d¢as predev$im jako
sféra odpoé¢inku, rozptyleni a zabavy, jez da-
vé zapomenout na tézky svét prace.

Avsak technika, ktera ve svych pocatcich
zrodila uzce specializovanou praci, zbavenou
tvaréiho charakteru, vytvati postupné pired-
poklady pro jeji likvidaci. Nové postaveni
prace muze stimulovat bohatou ¢innost ve
volném ¢ase. Smyslem ¢innosti bude ¢lovék
sam a jeho vsestranny rozvoj.

Je jisté vysoce pravdépodobné, Ze volny
¢as se bude kvantitativné rozSifovat a pra-
covni doba zkracovat. Tento predpoklad vsak
neimplikuje zavér, Ze vyznam prace ustu-
puje do pozadi a veskerda viéha lidského Zi-
vota se postupné stale vice piesouva do sfé-
ry volného ¢asu, ktery se tak stava bud na-
strojem humanizace, ¢i cestou k propastné
pustoté a prazdnoté. Vztah prace a volného
¢asu lze vidét i jinak: jako vztah, v némz
na obou stranach dochazi ke strukturalnim
proménam, které pozmeéni oba jeho ¢leny.

Aspekt sociologicky doplnuje aspekt eko-
nomicky. ,, Az dosud rozvoj védy a techniky
neposkytoval zakladnu pro rychly a mnoho-
stranny vyvoi, ktery muize v kratké dobé
zménit pojeti vyroby v uréitych odvétvich.
Védeckotechnickda revoluce je podstatné od-
lisnd od staré pramyslové revoluce. Jde o
revoluci vSech vyrobnich sil, nezasahuje jen
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pracovni nastroje, ale v plné mife i pracov-
ni predmét a — coz je zvlasf dilezité pro
nade uvahy — téZ lidskou pracovni silu, zpu-
sob jejiho uziti. Tyka se zejména védy, kte-
ra vstupuje do vyrobniho pohybu jako roz-
hodujici ¢initel. Ziskava nové postaveni ve
vyrobé, presunuje se z periférie vyrobni ¢in-
nosti do jejiho centra. To se prirozené odra-
zl i ve zménéném vyznamu védy, ve zvySe-
né potrebé vzdélani. Odborné vzdélani neni
uz jen prizpusobeni se tradici, zplsobu, jak
se vyrabi, neni to jen zvladnuti prakticky
vziteénych védomosti, ale skuteé¢né osvojeni
védeckych poznatkl, a zaroven také veédecké
metody. Védeckotechnickd revoluce vytvaii
nejen predpoklady pro volny ¢as, ona v jis-
tém smyslu determinuje i jeho napli: vznika
objektivni nutnost ziskat nové poznatky a byt
tak s to zasahovat do technickych a ekono-
mickych procesti souc¢asné doby. Vysoka pro-
duktivita prace muze uvolnovat pracovnika
pro vzdélani, a tim mu dava mozZnost zvy-
Sovat svou kvalifikaci a tak opét na vyssim
stupni prispivat ke zvyseni produktivity...
Uskuteénuji se hluboké zmény v kvalifikaé-
ni strukture a urovni vzdélani pracujicich.
Zmeény v kvalifikaéni strukture je ovsem tie-
ba chapat jako neustaly, nepretrzité probi-
hajici a vyvijejici se proces... Vedle zmén
v samotném kvalifikaénim sloZeni pracuji-
cich jsou neméné zavazné zmény v charak-
teru a naplni jednotlivych povolani. Dosavad-
ni zkusenosti ukazuji, Ze moderni technologie
vyzaduje SirSich a hlubsich teoretickych zna-
losti i vétsiho rozhledu. Klade tedy urcité
nové naroky na zpusob pripravy Kk povolani.
Soucasné podtrhuje vyznam vzdélani vse-
obecného. Pritom se ovéem méni i samotné
pojeti vseobecného vzdélani. Nestac¢i osvojit
si poznatky pouze vlastniho oboru, je tieba
uéit se i z oboru jinych... Takto pojaté
postaveni a uloha vzdélani naznacuje nejen
jeho zavaznost pro rozvoj spole¢nosti, ale
i nutnost demokratizace prava na vzdélani.
Jiz samotny proces védeckotechnické revo-
luce vyzaduje, aby ke vzdélani mél pristup
co nejsirdi okruh ¢lent spole¢nosti. Toho lze
dosahnout vytvoienim materidlnich predpo-
kladii (dostate¢na sif vzdélavacich instituci
a zarizeni) a predpokladli socidalniho charak-
teru (prekazky v pristupu nékterych social-
nich skupin ke vzdélanij... Promyslené fi-
zeny vzdélavaci proces dospélych se stava
objektivni nutnosti... Ke vzdélavani mla-
deze pristupuje — jako dusledek védecko-
technické revoluce — potreba vzdélavani do-
spélych. Jeji realizace se stava nezbytnou pod-
minkou rozvoje spole¢nosti... Tyto tendence
se promitaji i do vztahu vzdélani a pracov-
niho ¢asu. Nositelem vzdélavaci funkce ve
spole¢nosti se vedle Skoly a mimos$kolnich
vzdélavacich instituei stavaji velké vyrobni
podniky, zvlasté pramyslové... Vzdélavaci
¢innost v podnicich pronika jednak do pra-
covniho, jednak do volného casu.“

Vzdélavani dospélych se nestava celozi-
votnim procesem pouze z duvodu ekonomic-
kych. Vyplyva rovnéz ze situace ¢lovéka jako
jednotlivee v sou¢asném svété. Cinnosti, které
jedinec ve volném ¢éase realizuje, uskuteé-
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nuje na zakladé volby, ktera je socialné pod-
minéna. ,I kdyZz osobni rozhodnuti, subjek-
tivni volba je socidlné podminéna, nelze tuto
koneénou modifikaci psychologickymi fak-
tory v praktické vzdélavaci ¢innosti podce-
novat.“

K dosavadnim hlediskiim na vztah volného
¢asu k vzdélavani dospélych pristupuje tak
hledisko psychologické a pedagogické, bez
nichz by rozbor nebyl uplny. Autofi proto ,ve
shodé s E. Weberem stavéji vychovné ¢in-
nosti ve volném ¢ase predevSim tyto ukoly:
probouzet zajmy, zduvodnovat motivy ¢in-
nosti, seznamovat s moznostmi volného c¢a-
su, vypéstovavat zplusoby chovani vhodné pro
volny ¢as, vytvaret od détstvi predpoklady
pro samostatnou realizaci volného ¢asu, po-
nechavat c¢lovéku ,volny prostor* a varovat
pred nebezpe¢im volného ¢asu. Vsechny tyto
ukoly lze realizovat dvoji cestou:

1. jako primé pusobeni na ¢innosti ve vol-
ném case, které jsou vyvolavany prevazné
podnéty z vnéjsku,

2. nebo jako neprimé ovliviiovani volného
¢asu. Tento druhy pristup je mozny teh-
dy, jestlize planovana vychovna ¢innost
v rodiné, ve $kole a v jinych vychovnych
institucich nepredpoklada pouze ¢lovéka
pracovniho casu, ale téz c¢lovéka volného
¢asu, a védomeé volny c¢as zarazuje do svych
vychovnych cili. Zformovani vnitrnich
predpoklada pro volny ¢as v détstvia mla-
di vytvari tak moznost autonomni volby.
V této oblasti existuji rozsahlé ukoly pro
Skolni a socialni pedagogiku.*

Obsahly a podnétny referat nasi delegace
umoznil rozvinout plodnou diskusi.

Na plenarnim zasedani konference vystou-
pila rada delegati; Nadézda Michajlovna
Parfenova ze Sovétského svazu, Augustin
Girard z Francie, H. A. Jones z Anglie, J.
De Vega y Relea ze Spanélska, prof. Schulz
z Némecké demokratické republiky, prof.
Baccini z Italie, prof. Z. G. Atanasov z Bul-
harska a dal$i delegati.

Diskuse védch z Kapitalistickych i socia-
listickych zemi na plenarnich zasedanich
i v obou komisich, z nichz prvni byla zameé-
rena na sociologickou, druha pak na peda-
gogickou a psychologickou problematiku vy-
chovy dospélych ve volném ¢ase, byly vede-
ny snahou po vzajemném porozuméni a vy-
svétleni vSech zakladnich problému, souvise-
jicich s volnym ¢asem a vzdélavanim do-
spélych.

Plénum konference, které se opét seslo na
zavér vSech jednani, prijalo doporucéeni ko-
misi a pripojovalo jesté radu dalsich.

Zakladni doporuceni, jez byla prijata
v prvni komisi, jsou soustifedéna na socio-
logické fteSeni problematiky volného ¢asu.
Ucastnici se shodli, Zze prvorady vyznam ma
v té souvislosti otdazka vzdélavani dospélych.
K jejimu vyreSeni navrhuje komise provadeét
co nejsirsi sociologicka Setreni jak ¢asové bi-
lance obyvatelstva, tak podminek pro vyuZiti
volného ¢asu i motivaci, které vedou obéany
k té nebo oné strukture ¢innosti ve volném



¢ase. Sociologické prizkumy maji mit srov-
navaci charakter mezi staty a socialné eko-
nomickymi soustavami. Okruh problému i ze-
mi, které by se mély prizkumu zuéastnit,
i srovnavaci charakter téchto prazkumi
pirekraéuje ramec problematiky a doporuéeni
v8ech predchazejicich konferenci UNESCO,
které se tykaly zkoumané problematiky.
Prva komise doporuéila, aby kulturni arovni
byla vénovana ve vdech zemich stejna po-
zornost jako ekonomickému rozvinuti spo-
leCnosti.

Druha komise prijala koncepci neustalého
procesu sebevzdélavani ¢lovéka a ukazala na
nutnost pruzného zplsobu organizace a me-
tod ve vzdeélavani dospélych, které musi byt
prizpusobeno potfebam, pranim a postaveni
¢lovéka v technické revoluci. Druha komise
soucasné doporucuje vénovat zvlastni pozor-
nost vzdélavani zen. Nejzavaznéj$i bod dru-
hé Kkomise je doporuéeni, aby UNESCO vy-
pracovalo informace, jak se v jednotlivych
zemich realizuje vzdélavani dosp2lych, a aby
vzdélavani dospélych bylo zarazeno i do
ramce pracovni doby bez zkraceni vydélku
pracujicich,

Dale bylo prijato doporuéeni, aby prazkum
volného ¢asu zahrnoval vSechny socialni
vrstvy, celé oblasti a aby byl zaméfen i na
obyvatele, Kkteri ziji v nepriznivych social-
nich podminkach. Dale se doporucduje, aby
UNESCO uskuteé¢nilo v§echna nutna opatie-
ni, ktera by povzbudila v¥yménu informaci,
a aby prizkumy a informace o zkoumané
problematice probihaly ve spolupraci s Me-
zinarodni organizaci prace. Plénum Kkonferen-
ce navrhuje, aby ¢lenské zemé UNESCO vy-
tvorily organ, ktery by vypracoval kurs kul-
turniho vyuziti volného c¢asu.

Prazska regionalni konference byla dal§im
krokem v teoretickém i praktickém zkouma-
ni vzdélavani dospélych ve vztahu kK volné-
mu ¢asu a ¢s. komise ve spolupraci s UNESCO
ma na této praci vyznamny podil.

‘ Milada Svigovd

Jednani konference UNESCO se vedlo ve
dvou komisich. Pfedmétem jednani prvni Ko-
mise byly potfeby, cile a planovdni vychovy
dospélych ve volném case. Druha Kkomise
méla v diskusnich pfispévcich shromazdit
material k obsahu, metodam a organizaci vy-
chovy dospélych.

Napln jednani obou komisi byla podepte-
na pritomnosti odbornikit na konferenci
UNESCO osobné pozvanych, a to v prvni
komisi Joffra Dumazediera, ze Centre d'étu-
des sociologiques v Parizi, dlouholetého pra-
covnika v oblasti sociologickych vyzkumu
volného ¢asu, v druhé komisi A. V. Darin-
ského, reditele Védeckovyzkumného institutu
vecerniho a dalkového studia v Leningradé.

Predsedou prvni komise byl dr. A. Szdlai
z Madarské akademie véd, zpravodajem A.
Girard, pracovnik francouzského minister-
stva kultury, sekretarem dr. Ota Klein z Fi-
losofického ustavu CSAV.

Predsedou druhé komise byl S. A. P. Sil-
lemann, pedagogicky pracovnik koleje pro

dospélé v Dansku, zpravodajem J. F. L. A.
Charlier, freditel vychovnych zarizeni v pro-
vincii Liége v Belgii, sekretafem dr. Miro-
slav Vanék z Institutu télesné vychovy a
sportu KU v Praze.

V této zpravé se podrobnéji zminime o pra-
béhu jednani v komisi prvni.

V uvodnim referatu J. Dumazedier, autor
knihy Vers une civilisation du loisir? a in-
spirator mezinarodnich empirickych vyzku-
mi volného ¢asu, nastinil problematiku vol-
ného ¢asu od jeho vyznamu v soucéasné spo-
le¢nosti aZz po konkrétni navrhy opatfeni na
zvySovani kulturni urovné v Zivoté mésta,
s uvedenim prikladd z vyzkumu v Annecy.

Podle J. Dumazediera je ,,volny ¢as souhrn
¢innosti, jez muze ¢lovék provozovat s plnou
libovuli, bud aby si odpoéinul, ¢i aby se po-
bavil nebo rozvinul své znalosti a tvaréi
schopnosti, a to poté, kdyz se uvolnil od
svych zavazka pracovnich, rodinnych a spo-
le¢enskych*.

Tato definice vychazi z objektivniho vy-
znamu volného ¢asu a z funkci, které volny
¢as plni v Zivoté ¢lovéka — odpocdinek, za-
bava, dal$i rozvoj —, a lze ji dobre uzit ve
vyzkumnych pracich.

J. Dumazedier rozeznava pét velkyeh sku-
pin ¢innosti vykonavanych ve volném ¢ase:
1. ¢innosti fyzické, jejichZz hlavni funkce jsou

uré¢eny k doplnéni nebo ke kompenzaci

vlivu meéstské civilizace — jde o télesna
cviéeni, prochazky, rybaieni, hony, spor-
tovni cviceni a sporty v méstském nebo

v piirodnim prostiedi;

. ¢éinnosti praktické, odpovidajici potiebam
ekonomickym, ale stale vice uspokojujici

S~

potfeby psychologické — kuténi, zahrad-
karstvi, manualni ,konic¢ky*;
3. ¢innosti  umélecké, odpovidajici potfebé

snéni v dnes$ni spole¢nosti, ktera je stale
vice organizovana a stale vice praktiicky
zameérena;

4. ¢innosti intelektudlni, odpovidajici rostou-
ci potiebé informaci nebo potiebé utvate-
ni ¢lovéka ve spoleénosti, ktera se stale
méni a jejiz struktura je stale slozitéjsi;
jsou to ¢innosti, jejichz cilem je nezistna
zvidavost zaméfena na udalosti, poznatky
a mys§lenky: rozhovory, ¢teni novin nebo
dokumentarnich knih, dobrovolna udéast na
schuzich, na kursech;

5. ¢éinnosti spojené se socidlnimi vztahy, kte-
ré jsou nezavislé na nutnosti a povinno-
stech vyplyvajicich ze zaméstnani, rodiny
a duchovniho nebo ob¢anského Zivota:
vztahy kamaradstvi, pratelstvi z dobro-
volné socialni prace atd., éast rodinnych
shromazdéni o vikendu nebo o dovolené,
ke kterym nedochazi z povinnosti, ale vol-
bou uréité formy vyuziti volného ¢asu.
Pro J. Dumazediera je volny éas ustied-

nim jevem soucasné civilizace. Ma zjevné

i skryté vztahy ke vSem elementim denniho

zivota, k praci, k zivotu rodinnému, social-

nimu i politickému v kterémkoliv kontextu
ckonomickém i socialnim. Z ného se rodi
také nova kultura, ktera se lis§i od kultury

19. stoleti pravé zvySenim volného ¢asu a

jeho vyznamu v zivoté lidi.
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V evropské industrialni spoleénosti vydaje
na potieby mimo zikladni vyzivu nabyvaji
pro vétSinu obyvatelstva stale vétsiho vy-
znamu. Mezi nové druhy vydaju obyvatel-
stva se zarazuji stale ve vétsi mife vydaje
souvisici s ¢innostmi ve volném ¢ase — na
dovolenou, cesty, na automobily, kina, na
televizi, magaziny, knihy. Od wurc¢ité majet-
kové hranice tyto vydaje na volny ¢as maji
dokonce tendenci vzrustat rychleji nez pri-
jmy obyvatelstva.

J. Dumazedier analyzuje jev, ktery nazy-
va dvojznaénosti (ambiguité) volného ¢&asu,
tj. moznosti jeho pasivniho nebo aktivniho
vyuzZivani, moznosti zplo$téni nebo skuteé¢né-
he rozvoje osobnosti a aktivni uéasti na spo-
lecenském zivoté.

Nejdulezitéjsi problém nevidi J. Dumaze-
dier pouze v potfebé novych kolektivnich a
individudlnich zarizeni, ale predevsim v po-
trebé novych hodnot spojenych s volnym
¢asem, zvlasté u mladych lidi. Jde mu pie-
devSim o moznost vytvoieni rovnovahy v Zi-
voté ¢lovéka mezi hodnotami pohodli a za-
bavy, které skyta volny ¢as, a mezi hodno-
tami angaZovanosti na spole¢enském a poli-
tickém zivoté, aby lidé mohli byt stale vice
ucastni na vytvareni svého vlastniho osudu.

Polozil radu otazek, vyjadiujicich znepo-
kojeni nad kulturnim rozvojem v budouc-
nosti.

Jaké jsou hodnoty volného ¢asu dnes a ja-
ké budou zitra? Neutlumi stale bohat$i na-
bidka vtiravych, snadno pfristupnych a wvul-
garnich zabav, zvlasté v nékterych zemich
pod vlivem nefizeného systému komeréni
distribuce, na dlouhou dobu us$lechtilé sna-
hy, které by se mohly pridruzit k ¢innostem
volného ¢asu v Sirokych masach? Budou
tyto snahy po védeckém badani, umélecké
tvorbé a dobrovolné uc¢asti na spole¢enskych
zdlezitostech skute¢né naplni volného ¢asu
pouze u poétem omezené vrstvy, zatimco ba-
viel se Siroké masy nebudou schopny se
ucastnit jinych nez lidovych zabav? Ktera
¢ast obyvatelstva bude se spontanné podilet
na nejobtiznéjsich formach védeckého zkou-
mani, kultury a filosofie, nahradi-li celou
kulturu zaplava zabavy, jez otupuje?

Aby se mohly vytvorit priznivé podminky
pro kulturni rozvoj, je nutno znat kulturni
potfeby obyvatel. Vznika pozadavek veédec-
kych vyzkumua nového typu o optimdalni rov-
novaze obsahu volného ¢asu — véda o kul-
turnich potfebach, ktera by podobné jako
politickd ekonomie dovedla piedvidat a ri-
dit, napomahat ke zvySovani kulturni drovné.

Kulturni potfeba vyplyva z rovnovahy me-
zi potifebami ekonomickymi, spole¢enskymi a
pranimi individua.

Programové vyty¢il J. Dumazedier néko-
lik bodu, jak postupovat pfi zjisfovani kul-
turnich potieb:

a) Jaké jsou kulturni potreby, védomé nebo
nevedomé, tykajici se riznych oblasti roz-
voje osobnosti — fyzické, technické, umé-

! J. Dumazedier uzivd nazvu ,animateur“ nebo

~leader*,

lecké, intelektualni, socialni, v ruznych

skupindch obyvatelstva — podle pfistupu

ke kulture — zaostalych, pfizpusobivych

a novatorskych v témzZe prostiedi?

Jaka jsou Kkritéria kulturniho rozvoje, vy-

jadrujici potreby individualni i kolektiv-

ni, i soustavu hodnot raznych osobnosti,
ruznych skupin a ruznych typa spoleé-
nosti?

Jaké kratkodobé a dlouhodobé ukoly jsou

mozné pro jednotlivé useky kulturniho

zivota v ruznych prostiedich, a kterym
dat piednost?

Jak nejlépe vyuzit materialnich a lid-

skych sil, a jak je podporovat? Jak usmeér-

nit planovani, aby vzrustaly podminky
pro kulturni demokracii zalozenou na svo-
bodé tvorby, rozdélovani i ucasti?

Jak odhadnout zisk nejen z kratkodo-

bych, ale i z dlouhodobych zasahi pro
hospodarsky, spole¢ensky i kulturni plan?

J. Dumazedier pak dale rozvedl pozadav-

ky na zjistovani kulturnich potieb a zvy-

Sovani kulturni urovné specialné pro zivot

ve meésté, jehoz kulturni funkci — i okruh

jeho pusobnosti do okoli — zvlastée zdua-
raznil.

Kritéria kulturniho rozvoje ve meésté by
meéla podle ného vyplynout ze tri postupt:
— z vyzkumu postoju ruznych skupin oby-

vatelstva k vyuziti volného ¢asu (nutno

zjistit nejen, co lidé délaji, ale co by si
prali délat);

— z objasnéni zasad sociokulturnich zasahu
.animateuru®,! které jsou spole¢né pro
ruzné typy organismi kulturniho rozvoje:
komerénich, nekomerénich, verejnych,
soukromych, s tendencemi politickymi ne-
bo duchovnimi;

— 7 teoretické znalosti hypotez kulturniho
rozvoje meést a technické znalosti metod
zkoumani a interpretace potreb obyvatel-
stva, z funkci a struktury vyvojovych sil
za uc¢elem vhodného sestaveni a aplikace
kritérii.

J. Dumazedier podal nékteré navrhy pro
zvySeni kulturni urovné ve méstech. Sympa-
tické je, ze J. Dumazedier do své koncepce
volného ¢asu zahrnuje velmi konkrétni opa-
tfeni se smyslem pro praxi. Uskuteénéni vy-
zkumu kulturnich potreb ve méstech by me-
lo zakladni vyznam pro planovani a vystav-
bu meést i pro uréovani naplné kulturnich
zarizeni, jak o tom ostatné hovori jeden
z bodu zavéreéného usneseni konference.

V diskusi se stfetly nazory na to, zda a
do jaké miry lze védecky zjisfovat kulturni
potieby obyvatelstva, a zda je moZno je uréo-
vat i kvantitativné. Vedle J. Dumazediera
hajili tuto moznost francouzs$ti ucastnici kon-
ference, z nichz A. Girard v nékolika pri-
spévcich, které ostatné navazovaly na jeho
vystoupeni v plénu pri zahdjeni konference,
zduraznoval nejen moznost, ale i nutnost vé-
deckého zjisfovani a dokonce méfeni kultur-
nich potfeb obyvatel. Mimo jiné zduvodno-

.

c

d

—

e

ktery je doslova nepfeloZitelny. Jsou tim

minéni organizatofi ¢éinnosti ve volném ¢ase, podneécovatelé kulturniho zivota.
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